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Recurso Extraordinario Nulidad Del Laudo Arbitral Exceso De Rigor Formal
Acceso A LaJusticia

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Nulidad del laudo arbitral. Exceso de rigor
formal. Acceso alajusticia Se declara procedente €l recurso extraordinario y se revoca la sentencia apelada, al concluirse que
la decision de declarar abstractala quejaimport6 cerrar toda revision del procedimiento del laudo arbitral, lo cual lesionaba-a su
vez- |as garantias de debido proceso, ladefensaen juicio y el derecho alajurisdiccion. Es que en la queja existian agravios que
excedian lameratempestividad del recurso e implicaban €l tratamiento de cuestiones de fondo del laudo (como la posible ausencia
de deliberacion de los miembros), de maneratal que la decisién de la Camara consistente en vedar lainstanciajudicial revisora
evidencio un excesivo rigorismo formal que se tradujo en el cercenamiento de derechos constitucionales.

Buenos Aires, 18 dediciembrede 2018.  Vistoslos autos. ?LIorentey Villarruel Contenidos S.A. ¢/ Television Federal SA.
Telefé ¢/ organismos externos?.  Considerando:  Que los agravios de la apelante han sido objeto de adecuado tratamiento en el
dictamen de la sefiora Procuradora Fiscal subrogante, cuyos fundamentos esta Corte comparte y alos cuales se remite por razén de
brevedad.  Por ello, se declara procedente el recurso extraordinario y se revoca la sentencia apelada. VVuelvan los autos al tribunal
de origen afin de que, por medio de quien corresponda, se proceda a dictar un nuevo pronunciamiento con arreglo alo resuelto. Sin

imposicion de costas por no haber mediado contradictorio.  Notifiquese y, oportunamente, devuélvase. CARLOS
FERNANDO ROSENKRANTZ  ELENA I. HIGHTON de NOLASCO JUAN CARLOSMAQUEDA RICARDOLUIS
LORENZETTI HORACIO ROSATTI SupremaCorte:  -I- LaSaaF delaCamaraNacional de Apelacionesen lo

Comercial, por mayoria, decidié declarar abstracto €l recurso de quejainterpuesto por la actora contralaresolucién del tribunal
arbitral, que habia denegado, por extemporaneo, el recurso de nulidad interpuesto por laactora (fs. 976/977).  Parallegar aesa
decision, la Camara tuvo en cuenta que desde la recepcién de la queja por denegacion de recurso, habia mutado el contexto factico
en el cual fue articulada. Ello, desde que al tiempo que se habia planteado la queja (03/07/14), €l tribunal arbitral ya habia acogido la
revocatoria deducida por la actora (02/07/14), declarando tempestivo el planteo de nulidad, 1o cual tomaba abstracta la cuestion a
decidir.  Deestamanera, € tribunal entendid que los argumentos de la recurrente perdieron vigenciay operatividad. Asimismo,
sefial 6 que € ulterior rechazo de lanulidad en el marco del proceso arbitral (07/07/14), abordé todos |os planteos invacados por la
actora, los cuales resultan ajenos a los aspectos a ser resueltos en sede judicial.  Por Ultimo, afirmé que una resolucion contraria
importaria excusarla del cumplimiento tempestivo de las cargas procesales, apelando a unainstanciajudicial en forma prematura.
Contra dicho pronunciamiento, la accionante interpuso recurso extraordinario, que fue concedido (fs. 984/998'y 1011/1012).  -II-
Larecurrente sostiene que la sentencia es arbitraria, pues omite el tratamiento de argumentos conducentes parala solucién de la
causa, violando las garantias de debido proceso y defensa enjuicio (art. 18, Constitucion Nacional).  Aduce que laazadano
consider6 debidamente el alcance de su recurso de queja que incluia no solo los aspectos vinculados con latemporaneidad de la
nulidad planteada en sede arbitral sino también las razones de fondo que sustentaban la nulidad misma. En este sentido, alega que en
el acta 70 del 02/07/14 del Tribunal Arbitral, sblo se subsand |o atinente ala temporalidad del reclamo, y que los fundamentos de
fondo sobre la nulidad no deberian haber sido tratados ya que se encontrabalaquejaantelaCamara.  En tales condiciones, la
recurrente concluye que la ulterior denegacion que efectuaron los arbitros erairrelevante y no podia producir efectos juridicos. Pone
de resalto que aquellainterpretacion del recurso de queja fue la convalidada por la propia Camara el 14/08/14, cuando decidi6 hacer
lugar ala quejano solo por la cuestion formal, sino también por el fondo.  Por otra parte, sostiene que mediante €l
pronunciamiento recurrido se violaron los efectos de la cosa juzgada formal, ya que la sentencia del 14/08/14 se encontrabafirme.
-Il1- Ante todo, cabe precisar que en el marco de un proceso arbitral, la actorainterpuso recurso de nulidad contra el laudo del
30/05/14 sobre fondo del asunto (v. fs. 495/578 y 638/659). Mediante acta 67 del 16/06/14, €l Tribunal Arbitral -en cuanto aqui
interesa-, por mayoria, rechazé el recurso de nulidad presentado por la accionante, por extemporaneo, y ordend el desglose dela
presentacion (fs. 660/672).  En ese contexto, Llorentey Villarruel Contenidos S.A. interpuso revocatoria, sefialando la
temporaneidad del planteo de nulidad (fs. 677/685). EI mismo dia, 02/07/14, mediante acta 70 el tribunal hizo lugar alarevocatoria
y gloso € recurso de nulidad, y el 07/07/14 rechaz6 la nulidad, por acta 71 (fs. 688/689 y 690/695). Paralelamente, el 03/07/14,
la sociedad actora dedujo recurso de queja por €l rechazo de la nulidad, en el que, asimismo, planted aspectos vinculados con la
nulidad alegada (cf. laudo de fecha 16/06/14) -fs. 912/948-.  LaCamara, todavia sin conocimiento efectivo de lo que sucediaen
sede arbitral, el 14/08/14 hizo lugar ala quejay considerd que seinterpuso de manera tempestivala nulidad, dejando en claro que
solo se andizarialaadmisibilidad formal del recurso sin estudiar si 1os vicios invocados se habrian configurado -o no-, paralo cual
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solicito las actuaciones principales (fs. 949).  Recibido el expediente arbitral, el tribunal de alzada dict6 la sentencia de fojas
976/978, que es materia de recurso extraordinario.  -IV-  Cabe entender como definitivo el decisorio que declara abstracto el
recurso de quejainterpuesto por la actora, en tanto impide la continuacion de la controversiay privaa interesado de los medios
legales paralatutelade su derecho.  Es preciso recordar, por otra parte, que la doctrina segin la cual |os pronunciamientos que
deciden sobre cuestiones de hecho, derecho comun y procesal no resultan, en principio, susceptibles de revision por medio de la
apelacion federal, admite excepcidn cuando lo resuelto -como aqui ocurre- implica un exceso de rigor formal que lesiona garantias
congtitucionales (Fallos: 335:1709; etc.).  Sentado ello, adelanto mi opinién al sefialar que lo resuelto por el a quo afecta el
derecho alajurisdiccion de larecurrente, toda vez que la decision de declarar abstractala queja, importé cerrar toda revision del
procedimiento del laudo arbitral, lo cual lesiona, asu vez, las garantias de debido proceso y defensaenjuicio.  Parallegar aesa
conclusién, es dable destacar que si bien el tribunal arbitral revoco €l acta 67 por lacual se habia declarado extemporaneo el recurso
de nulidad -mediante el acta 70-, al tiempo de laresolucién de la queja habia vuelto a denegarlo con el dictado del acta 71,
realizando un examen que se centrd en los agravios de fondo expuestos por larecurrente (v. fs. 688/689 y 690/695).  En primer
lugar, cabe tener en cuenta que de unalectura de la queja agregada a fojas 912/948 surge que, conjuntamente con |os aspectos
formales que hacen ala procedencia del recurso, el recurrente alego aspectos de fondo respecto de lanulidad del laudo. En aquella
presentacion, ademas, hizo hincapié en el hecho de que uno de los arbitros, €l Dr. Etcheverry, denuncié una ausencia de deliberacion
de los miembros, a pesar de sus esfuerzos, lo que habria afectado el resultado del proceso. Asimismo, asever6 que la deliberacion de
los érbitros es un elemento esencial para el dictado del laudo y su ausencia conllevaalainvalidez del mismo, y sefialé que la
sentencia habria sido fundada por €l arbitro escogido por la demandada alacual adhiri6 €l presidente del tribunal.  Afirmo,
también, que un laudo arbitral con la simple coincidencia entre dos arbitros no es suficiente para tener un laudo con fuerzadetal.
Remarco cuestiones rel ativas a una incorrecta val oracién de prueba decisivay fundamentacion del laudo en lo relativo al reparto de
responsabilidades y la cuantificacion del dafio, 1o que habria afectado su derecho de propiedad y debido proceso (arts. 17 y 18,
C.N.). De¢elloseadvierte que en la queja existian agravios que excedian la mera tempestividad del recurso, que, declarado
procedente, debian ser analizados por la Camara Comercial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 763 del codigo de
procedimientos, cuya aplicabilidad en este punto no se encuentra controvertida.  En el marco descripto, opino que ladecisiéon de la
Camara consistente en vedar lainstanciajudicial revisora, evidencia un excesivo rigorismo formal que desatiende |os argumentos
esenciales propuestos por lainteresaday que se traduce en el cercenamiento de derechos constitucionales (art. 18, C.N.). Para€llo,
es necesario ponderar que ese tribunal habia declarado temporaneo el recurso y habia solicitado los principales para expedirse sobre
los planteos sobre la nulidad, que habian sido oportunamente presentados, y que debian ser tratados por cuanto laviajudicial habia
sido concedida, sin que la desestimacion del recurso en sede arbitral logre modificar tal conclusion (v. fs. 949).  En efecto, €l
analisis de los argumentos de fondo relativos a lanulidad del laudo resultaba una tarea ajena al tribunal arbitral, quien eventualmente
deberia haberse ceflido a un andlisis de admisibilidad, limitando su estudio alos presupuestos formal es necesari 0s para su conces on;
por lo cual su decision lejos de proteger €l derecho de defensa de la actora como alega la dlzada a fojas 976 vta., configuré una
violacion alas garantias del debido proceso, a alterar el procedimiento previsto legalmente (art. 763, CPCCN).  Por dltimo, cabe
recordar que, reiteradamente esa Corte ha sostenido que, en materia de acceso alajusticia, €l principio rector es el de indubio pro
actione, afin de no menoscabar el derecho de defensa (Fallos: 326:4681). -V-  Por lo expuesto, considero que corresponde
declarar procedente el recurso extraordinario federal, dejar sin efecto la sentencia apeladay devolver los autos a tribunal de origen
para que, por quien corresponda, se dicte un nuevo pronunciamiento conforme aderecho.  Buenos Aires, 1 de agosto de 2017.
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