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Resolucion 884 06 Moratoria

JURISPRUDENCIA Resolucion 884/06. Moratoria Se declaramal concedido el
recurso interpuesto y se confirmalaresolucion que decret6 la medida cautelar innovativa ordenandose ala demandada que
suspenda la aplicacién y/o gjecutoriedad de la Resolucion 884/06 respecto de la parte actoray le habilite la posibilidad de obtener €l
beneficio jubilatorio descontéandole el monto de la moratoria en las correspondientes cuotas. En laciudad de Corrientes,
alos catorce dias del mes de junio de dos mil dieciocho, estando reunidos los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Federal de
Apelaciones, Dres. Mirta Gladis Sotelo de Andreau, Selva Angélica Spessot y Luis Ramén Gonzdlez, asistidos por la Sra.
Secretaria de Camara, Dra. Cynthia Ortiz Garcia de Terrile, tomaron conocimiento del expediente caratulado: ?Godoy, Angélicac/
ANSES ¢ Amparo Ley 16.986?, Expte. N°13000708/2010/CA1, proveniente del Juzgado Federal N° 1 de Corrientes.
Efectuado el sorteo para determinar el orden de votacion, resultd el siguiente: Doctores Selva Angélica Spessot, Ramon Luis
Gonzdlez y Mirta Gladis Sotelo de Andreau.  SE PLANTEAN LAS SIGUIENTES CUESTIONES:  -¢SE AJUSTA A
DERECHO LA SENTENCIA APELADA?  -;QUE PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDE DICTAREN AUTOS?  Fecha
defirma 14/06/2018 A LAS CUESTIONES PLANTEADASLA DRA. SELVA ANGELICA SPESSOT DICE,
CONSIDERANDO: 1. QuelaANSES interpuso dos recursos de apelacion a) afs. 21/28 y vta., contralaresolucién en laque se
decreté medida cautelar innovativa ordenandose -en lo que aqui atafie- ala parte demandada que suspenda la aplicacion y/o
gjecutoriedad de la Resolucion N° 884/06 respecto de la parte actoray le habilite la posibilidad de obtener €l beneficio jubilatorio
descontandole el monto de la moratoria en las correspondientes cuotas; y b) afs. 49/56, paraimpugnar €l fallo que declar6 la
inconstitucionalidad de la aplicacion a caso particular de la Res. 884/2006 dictada por la ANSES, hizo lugar ala accién promovida
y por lo tanto ordend ala demandada se abstenga de aplicar ala actora dicha resolucion y toda otra resolucion general o particular
gue implique larestriccion o variacién de la situacidn existente al 25/10/06 en relacidn a beneficio previsional peticionado y declard
el derecho de la parte accionante a otorgamiento del beneficio - segin la Ley 25994 modificatorias y complementarias- previo
cumplimiento de las demas exigencias previstas, impuso las costas a la demandada venciday regul los honorarios profesionales.

2. Concedido el recurso se dispuso €l traslado de ley que no fue contestado por |a parte actora. Sellamé a Acuerdo afs. 63. 3. En
relacién a recurso de apelacion contra la sentencia de fondo, se advierte que el apelante haincoado su impugnacion fuera del
término perentorio de ley (art. 15, Ley 16986), por lo que no corresponde adentrarse a analisis de fundabilidad de su presentacion.
Ello es asi, toda vez que se constata que la demandada se notifico de la resolucion atacada el dia 24/02/2011 conforme surge de la
cédula de notificacion de fs. 48 y vta., verificandose lainterposicion del recurso el dia 28/03/2011- conforme cargo impuesto afs.
56-, esto es, extemporédneamente.  En consecuencia, propicio declarar mal concedido el planteo incoado, con costas a apelante
(Art. 68 CPCCN). 4. En cuanto alaimpugnacion de ANSES contra la precautoria dictada, y atento alo indicado en el
considerando 3, entendiendo que el proceso cautelar tiene como finalidad asegurar |a eficacia préctica de la sentencia, siendo
netamente instrumental y accesorio, provisional o interino, cabe sostener que €l objeto de la presente apel acién ha devenido
abstracto, resultando inoficioso expedirse sobre la cuestion planteada al carecer de interés actual y asi corresponde declararlo.
Siguiendo el principio general aplicable en estos casos, las costas se imponen en el orden causado. 5. Por todo ello, propicio
dictar el siguiente pronunciamiento: Declarar mal concedido el recurso de apelacion de la demandada contra la sentencia de fondo,
con costas alavencida. Declarar abstracto el recurso de la ANSES contra la medida cautelar dictada, con costas por su orden. A
LAS CUESTIONES PLANTEADAS, LOS DRES. RAMON LUISGONZALEZ Y MIRTA GLADIS SOTELO DE ANDREAU
DICEN: Que adhieren a voto de la Dra. Selva Angélica Spessot, por compartir sus fundamentos.  En mérito del acuerdo que
antecede, la Camara Federal de Apelaciones dictalasiguiente SENTENCIA: 1) Declarar mal concedido el recurso de apelacion
interpuesto afs. 49/56, por los fundamentos expuestos, con costas alavencida. 2) Declarar abstracto €l recurso de la ANSES contra
lamedida cautelar dictada, con costas por su orden. 3) Comuniquese ala Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto dela
Corte Suprema de Justicia de laNacion (Cf. Acordadas 15/13 y 42/15 de ese Tribunal), ciimplase con la carga en el sistema Lex 100.

Registrese, notifiquese y devuélvase. Dra. MIRTA G. SOTELO de ANDREAU  Juez de Camara Camara Federal de
Apelaciones  Corrientes  Dr. RAMON LUISGONZALEZ  Juez deCémara  Cémara Federal de Apelaciones  Corrientes

Dra. SELVA ANGELICA SPESSOT  Juez de Camara CémaraFederal de Apelaciones  Corrientes  Antemi: Dra.
CYNTHIA ORTiZ GARCIA de TERRILE  Secretariade Camara  Cémara Federal de Apelaciones  Corrientes  Fechade
firma: 14/06/2018 031211E
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