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Responsabilidad De La Clinica Por Infeccion Intrahospitalaria

JURISPRUDENCIA Responsabilidad de la clinica por infeccién intrahospitalaria
Se eleva el importe por el que prosperala demanda por los dafios y perjuicios derivados de lainfeccion intrahospitalaria contraida
por la actora, con motivo de la deficiente asepsia quirdrgica al momento de ser sometida a una cirugia en la clinica demandada.
ACUERDO: En la Ciudad de San Martin de los Andes, Provincia del Neuquén, alos siete (7) dias del mes de mayo del afio

2018, la Sala 2 de la Camara Provincial de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral, Mineriay Familia, con competenciaen lall,
[11, IV y V Circunscripcion Judicial, integrada con | os sefiores VVocales, la Dra. AlgjandraBarroso y € Dr. Dardo W. Troncoso, con
laintervencién de la Secretaria de Camara, Dra. Mariel Lézaro, dicta sentencia en estos autos caratulados: 2ALONSO
ALEJANDRA ADRIANA C/ CEDIT SA. S DANOS Y PERJUICIOS?, (Expte. Nro.: 34943, Afio: 2013), del Registro dela
Secretaria Unica del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil, Comercial, Laboral y de MineriaN° DOS delalV Circunscripcion
Judicial, con asiento en la ciudad de Junin de los Andes. De acuerdo al orden de votos sorteado, la Dra. Alejandra Barroso, dijo:

I.- A fojas 659/680 se dictd sentencia de primerainstancia con fecha 2 de noviembre de 2017, por medio delacua €l Sr. Juez
interviniente resolvié hacer lugar parcialmente ala demandainterpuestay condenar ala demandada a abonar ala actoralasumade $
140.000, disponiendo se adicione a capital por dafio emergente intereses moratorios calculados desde el hecho lesivo y hasta el
efectivo pago alatasaactivadel BPN y a capital por dafio moral intereses compensatorios desde el hecho lesivo y hasta lafechade
sentenciaa 6% anua y desde alli en adelante, moratorios alatasaactivadel BPN.  Hace lugar ala defensa de exclusion de
cobertura planteada por la citada en garantia PRUDENCIA COMPANIA DE SEGUROS GENERALESSA.  Imponelas costas a
la parte demandadayy difiere laregulacion de honorarios hasta el momento de que obre en autos liquidacién aprobada.  11. Contra
el pronunciamiento citado se alzala parte actorainterponiendo recurso de apelacion afs. 684; igualmente la demandada interpone
recurso afs. 685.  Laactoraexpresa agravios conforme resulta del escrito obrante afs. 692/695 vta., el que es contestado por la
demandadatal lo que surge del escrito obrante afs. 714/716 vta.  Por su parte la demandada expresa agravios afs. 696/704 vta.,
los que son contestados por laactoraafs. 706/711 vta. y por lacitadaen garantiaafs. 717/718.  Asimismo, afs. 614 interpone
recurso de apelacion la parte demandada contra laimposicién en costas dispuesta en laresolucion defs. 610, el cual es concedido
con efecto diferido (fs. 621y 622).  |1l.- En primer lugar destaco que la parte demandada no ha procedido a fundar €l recurso
concedido con efecto diferido de conformidad con lo dispuesto por €l art. 260 inc. 1 del CPCC, por o que corresponde declarar su
desercion (arts. 265y 266 del CPCC).  1V.- Agraviosdelaparte actora:  Luego de algunas consideraciones que expresa en su
escrito, ingresa a plantear los agravios concretos. @) Primer agravio: En primer lugar, y con citatextual de la sentencia puesta
en crisis, cuestiona el monto otorgado a la actora en concepto de dafio material.  Puntualmente, critica que se haya tomado como
parametro la edad de 52 afios como edad jubilatoria de la actora, considerando que no se probo su fecha de ingreso, el tiempo de
servicio, que quisieradgar de trabagjar alos 52 afios, sino que se ha resuelto dogméticamente que a esa edad estariajubiladay que la
indemnizacion llegariahastaesaedad.  Afirma que genera unareduccién del célculo indemnizatorio de casi ocho afios, tomando
en cuentalaedad de 60 afios.  Igualmente le genera duda saber cémo llegd al monto de $ 90.000,00 en que fijo este rubro
indemnizatorio, tildando el fallo de incongruente, dogmético y carente de sustento factico.  Sostiene que se le privan de 8 afios de
indemnizacion como reparacion plena hastala edad de 60 afios de jubilacion ordinaria. Realiza el cdlculo que estimajusto,
tomando como parametro la edad de 60 afios y arribando alasumade $ 146.953,35.  b) Segundo agravio: En estaqueja
cuestiona que se haya omitido reconocer €l dafio psicolégicoy los costos del tratamiento.  Con cita textual de parte dela pericia
psicol dgica producida en autos, expresa que se ha acreditado que la actora padece una crisis psicoldgica cronicay sin curacion,
asegurando que €l aquo ha omitido referirse a esta cuestion, sin admitirlani rechazarla.  En estos términos expresa que no se ha
fijado indemnizacién para costear €l tratamiento psicol 6gico que se determinaen la pericia, de $40.000,00.  Solicitatambién se
tenga en cuenta que ese importe fue determinado alafechadelapericia. ) Tercer agravio: En este agravio cuestiona €l
monto fijado en concepto de dafio moral, de $ 50.000,00 por considerarlo reducido.  Se remite parafundar su quejaalos
resultados de la periciapsicol6gicade autos.  Solicitase eleve el monto.  d) Cuarto agravio: Finalmente, cuestiona el
rechazo del rubro pérdida de chance oportunamente reclamado.  Aclara que no es correcto afirmar que la actoralogra latitularidad
en su cargo. El cargo de la actora era maestra simple de educacién inicia suplente (cédigo IA3), cuando titulariza, primero cambiala
situacion de revista, no lajerarquica, segundo cambia lajerarquica a menos (cédigo JA3), la actora pasa a ser preceptorasimple de
educacion inicia, unaauxiliar del docente de la maestra simple de educacion inicial. Afirma que contar con latitularidad en ese
cargo permite entrar en carrera docente, es decir aspirar a ascensos de jerarquia, chance que podria haber tomado la actora atento ala
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Resolucién 2055/09 de llamado a concurso para titularizar cargos de Direccion de Jardines de Infantes, pero que sevio
imposibilitada por su situacién de cambio de funciones, que la convierte en una docente de situacion pasiva, por |o que no puede
aspirar amejorar su jerarquia, todo esto ratificado por laCircular 003/13 del CPE.  Reitera que la actora nunca ascendio de
jerarquiay que su carreraterminé como preceptoratitular, con cambio de funciones permanente, auxiliar docente en situacion
pasiva, cobrando como docente con el codigo JA3.  Manifiesta que entrando ala paginaweb de la Secretaria de Educacion de
Neuquén se pueden obtener estas resoluciones administrativas que acreditan susdichos.  Sostiene que se ha hegado una
posibilidad mas que cierta de tener mejor remuneracion y ello no acontecié por el accionar delademandada.  Realiza otras
consideraciones alas que me remito en honor ala brevedad y solicita se revoque la sentencia apelada en |o que ha sido motivo de
agravios. V.- Contestacion de agravios por parte delademandada:  Lademandada contesta el traslado de los agravios de la
actora, planteando en primer lugar lafalta de una critica concretay razonada del fallo en crisis.  Subsidiariamente contesta los
agravios vertidos.  Con respecto al primer agravio, entiende que, mas alla de lo confuso del planteo, debe tomarse como inicio del
calculo laedad que la actora teniaa momento del dictado de la disposicién mediante la cual la Junta Médica del CPE le otorga el
cambio de funciones, y no la edad de la actoraa momento de laintervencidn quirdrgica.  Indica que no se ha acreditado que €l
CPE le haya reducido sus haberes como para justificar la procedencia del rubro cuestionado. Por ello entiende que el dafio
econoémico resultainexistente.  En orden al segundo agravio, expresa que la actora no ha reclamado dafio psicol 6gico, por lo que
mal puede considerar que ha habido unaomision. A todo evento, expresa que la actora posee obra social de ISSN, por lo que, en
todo caso, solo corresponderia el pago del coseguro por cada una de las sesiones determinadas en lapericia. Con respecto a
tercer agravio, también solicita su rechazo, expresando que no halogrado acreditar este extremo, €l cual debe ser probado
concretamente y es de interpretacion restrictiva.  Finalmente, con relacion a cuarto agravio, también considera que no se ha
acreditado €l rubro reclamado como pérdidade chance.  Manifiesta que durante un lapso de 4 afios entre 2005 y 2009 (fecha de la
cirugiavalguizante), la actora no halogrado demostrar qué ocurrio, no acredito haber realizado capacitaciones o cursos que le
permitan adquirir puntaje y acceder a cargos vacantes, o haber concursado algin cargo.  En cambio, se acredito que, mientrasla
actora alegd no haber podido acceder a cargos jerarquicos, en el afio 2007 abrié una hosteriay que se encargaba de todo el
emprendimiento turistico.  Por las razones expuestas, solicita se rechace el recurso interpuesto, con costas.  Formulareservade
caso federal.  VI.- Agravios de laparte demandada: L uego de algunas consideraciones plantea su queja en orden ala decision
de hacer lugar parcialmente ala demandainterpuestay ala defensa de exclusién de cobertura planteada por |a citada en garantia.

a) Primer agravio:  En su primer planteo afirma que la actora no ha probado la cronol ogia de los hechos alegados ni la
responsabilidad de su parte en lainfeccion denunciaday mucho menos que la bacteria citrobacter haya sido contraida en €l
quiréfano delademandada.  Entiende que no se ha demostrado |os sintomas posteriores a laintervencion, que la actora haya
consultado tel efénicamente con los médicos tratantes, que estos le hayan indicado ingerir algin medicamento o que luego del lavado
artroscopico haya quedado internada solo con un enfermero y se le hayadado el altaa dia siguiente o que la bacteria haya sido
contraida en el quiréfano del CEDIT SA.  Expresaque laactora hizo un relato general e impreciso de los hechos'y pasa de estar
internada a principios del afio 2005 en terapia intermedia de la Clinica San Agustin de la ciudad de Neugquén por una supuesta
infeccion intrahospitalaria, a ser intervenida quirdrgicamente en el afio 2009 en unacirugiavalguizante en latibia. ~ Afirmaque
existe un bache de 4 afios sin que haya probado si hatenido seguimiento médico paraluego en €l afio 2009 someterse auna
intervencidn quirdrgica cuyo resultado haya generado el cambio de funciones otorgado por la Junta Médica de la Direccion de Salud
Ocupacional del CPE. Que durante ese lapso no haya puesto en conocimiento de la situacion a su parte y que recién 9 afiosy 6
meses después promuevalaaccion.  Reiteraque la actora no pudo probar que la bacteria fue contraida en €l quiréfano, ni tampoco
pudo identificarla, ademas de sefialar que la pericia médica se basa solo en los dichos de la actora, y se omite chequear si estos estén
acreditados o introducidos en el escrito de demanda, ademas de utilizar términos como ?presumo, considero?. Aduce que las
respuestas no estan fundadas cientificamente ni bibliogréficamente.  Argumenta que el consultor técnico de su parte expreso que
las patologias de la actora (osteofitosis, artrosis, etc.) no son propias de procesos infecciososy que |0s procesos infecciosos no
generan artrosis.  Cuestiona que se funde la decision en la presuncién contra su parte al no contar con habilitacion del quiréfano
por parte de la Subsecretaria de Salud, lo cual es cierto, pero agrega que la renovacion de la habilitacion es un tramite administrativo
y que no se trataba de un quiréfano clandestino.  Sostiene que dicha presuncién se encuentra desvirtuada por €l informe del
consultor técnico, del que surge que la actora nunca pudo contraer la bacteriaen el quiréfano de su mandante.  b) Segundo
agravio:  En este punto cuestionala valoracion de la pruebarealizada por € aquo por parcia y arbitraria.  Considera que se ha
fundado |a decision en la pericia médicarendida en autos a fs. 390/396 de la Dra. Detarsio, sin considerar |os restantes elementos
como los hechos afirmados en lademanday contestacion, €l informe de los consultores médicosy €l informe del Cuerpo Médico
Forense de fs. 634/638). Afirma que la pericia adolece de imprecisiones y falta de fundamentacion, y ademas la perito tuvo por
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acreditados hechos que ni siquiera fueron mencionados en el escrito dedemanda. A modo de g emplo destaca algunas
consideraciones de la sentencia con respecto ala pericia, puntualizando circunstancias que no surgen del escrito de demanda, sino
gue supone han sido manifestaciones de la actora al momento de llevarse a cabo la entrevista, como que a pocas horas de la cirugia
sintié ?escalofrios, fiebre eintenso dolor regional?.  Destaca otras contradicciones entre lo que resulta de la periciay los hechos
afirmados en la demanda, como las circunstancias en que fuera trasladada a Neuquén, afirmando que la pericia médica modificalos
hechos y tiene por acreditados |os mismos en funcién de los dichos de laactora.  Igual error atribuye al informe del Cuerpo
Médico Forense.  Expresa que no fue un hecho casual que su parte a proponer |os puntos de pericia haya solicitado que ?Explique
si una afeccidn intrahospitalaria como la descripta por la actora puede manifestarse once dias después de laintervencion quirdrgica,
y en su manifestacién dar fiebre 4 dias después, es decir a 15 dias de haber contraido lainfeccion?.  Se solicité ese punto de
pericia porque esos eran |os hechos que resultaban delaHC y del escrito dedemanda.  Manifiesta que su parte se defendiod de los
hechos descriptos en la demanda mientras que el a quo resuelve sobre hechos introducidos con posterioridad al momento de llevarse
acabo lapericiamédica.  ¢) Tercer agravio:  Cuestiona en este planteo |a escasa valoracion dada alaimpugnacion de la pericia
meédica de fs. 406/409, como a informe técnico del Dr. Martinez (fs. 586/589).  d) Cuarto agravio:  Agraviaaesapartela
omision del sentenciante en considerar la autorizacion de la actora para administrar anestesiay realizar la cirugia. Expresa que en
dicha autorizacion se le explicaron los riesgos de laintervencidn, asi como las posibles complicaciones, |as posibilidades de
recuperacion, las limitaciones resultantes y la cantidad de dolor y sufrimiento que implicabay que no se le garantizaba en modo
alguno €l resultado de la operacion y curacién, dando la actora en consecuencia su consentimiento informado.  €) Quinto agravio:
Subsidiariamente agravia ala demandada el elevado monto por el que prosperalademanda.  Con relacion a dafio emergente,
cuestiona que se hayafijado la sumade $ 90.000,00 sin explicar losfundamentos.  Destaca que la actora nunca dejo de percibir
sus haberes como dependiente del CPE y en el 2007 abri6 una hosteria de la que es tnica responsable conforme lo acreditado en
autos (fs. 565/566).  Con respecto a dafio moral igualmente cuestiona su monto, afirmando que no esta acreditado la maneraen
gue se vio afectada animicamente la actoray que, si asi fuera, no entiende como pudo estar a cargo de una hosteria donde recibe y
debe atender permanentemente personas, turistas de todo €l mundo, proveedores, personal, etc., por o que entiende no sufrié dafio
moral alguno y, eventualmente, el que sufrid es menor, siendo que primael criterio restrictivo en estos casos.  Por esos motivos
solicita se reduzcan los montos por los que prosperalademanda. ) Sexto agravio:  En esta queja cuestiona la fecha desde la
cual se computan los intereses moratoriosy latasa de interés fijada para el rubro dafio emergente.  Sostiene que resulta un error
calcular losintereses desde la fecha del hecho lesivo, es decir desde el 7/12/2004, siendo que la actora nunca constituyé en mora a su
partey el primer anoticiamiento de |os dafios reclamados fue con la notificacion del traslado de demanda.  Considera entonces que
los intereses moratorios deben computarse desde la fecha de la sentencia o, en todo caso desde el dia 23/8/13, fecha de la
notificacion delademanda.  Con respecto ala aplicacion delaTA, considera que, conforme lajurisprudencia de los tribunales de
nuestra provincia, dicha tasa debe comenzar a aplicarse a partir del 1 de enero de 2008 y hasta alli |a tasa promedio de la misma
entidad bancaria.  Citaprecedentesdel TSJlocal.  g) Séptimo agravio:  Parael caso en que |os agravios expresados en primer
término no prosperen, agravia ala apelante que se haya hecho lugar alaexclusion de cobertura.  Argumentaque, si bien el aquo
reconoce que a momento de la intervencion quirdrgica su parte tenia contratado el seguro y que €l evento dafioso se encontraba
eventualmente cubierto, hace lugar ala exclusion de cobertura porque se acreditd que la cobertura se hallaba formalmente fuerade la
garantia dado que el siniestro no se denuncio dentro del periodo de vigenciani del plazo opcional del endoso tal como se contraté en
laclausula5? (fs. 179 vta).  Dice que ladecision resulta arbitraria, ya que al momento de laintervencion quirdrgica el evento
dafioso se encontraba asegurado, y que su parte tomé conocimiento del reclamo recién cuando fue notificado de la demanda, es decir
9 afios y seis meses después, por lo que le resultabaimposible a su parte denunciar €l siniestro dentro del periodo de vigencia como
pretende laaseguradora.  Resultairrazonable pretender que se denuncie un siniestro que no se conocia.  En caso de hacerse
lugar a este agravio, solicita que las costas generadas por laintervencién de su parte le sean impuestas en su totalidad ala
aseguradora.  Realiza otras consideraciones alas que me remito en honor ala brevedad, cita jurisprudencia que hace a su derecho
y solicita se revoque la sentencia apelada en lo que ha sido motivo de agravios, con costas.  Formulareserva de caso federal.
VI1I1.- Contestacion de agravios por laparte actora:  La actora contesta los agravios indicando las constancias probatorias que
resultan de la pericia médica, seflalando que el quiréfano no contaba con habilitacion y las aclaraciones vertidas en la audiencia
realizadaen autos.  Sefidlaque laHC da cuenta que el 18/12/04 se llevé a cabo el lavado quirdrgico artroscépico con diagndéstico
de artritis séptica. Afirma que los hechos surgen de la HC reconocida por lapropiademandada.  Con relacion alos montos que
prosperaron, se remite a su escrito recursivo, solicitando se de tratamiento conjunto.  En orden alos intereses entiende que la
cuestion se plantearecién en estainstancia, no habiendo dicho nada la demandada ni la citada en garantiaen suresponde.  Rediza
otras consideraciones alas que me remito en honor ala brevedad y solicita se rechace el recurso interpuesto, con costas.  VIII.-

| Page3/11 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-de-la-clinica-por-infeccion-intrahospitalaria/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jul 16 3:45:36 2026 / +0000 GMT

Contestacion de agravios de lacitadaen garantiaz ~ La citada en garantia reconoce la existencia de la poliza de seguro afavor dela
demandada, cuya vigencia se extendio desde €l 1/2/04 y hastael 1/2/05.  Transcribe lo dispuesto en la clausula 52 de la péliza,
donde se expresa que no estén cubiertos los reclamos que Ileguen a conocimiento fuera del limite tempora devigencia. ~ Agrega
que el tomador del seguro, la demandada, tenia a su al cance medios técnicos para extender la cobertura, que cita, sin que haya hecho
uso delosmismos.  Resdliza otras consideracionesy solicita se rechace el recurso interpuesto, con costas.  1X.- En forma
preliminar destaco que considero que las quejas traidas cumplen, con laexigencialegal del art. 265 del C.P.C.C. Heredlizadola
ponderacidn con un criterio favorable ala apertura del recurso, en miras de armonizar adecuadamente las prescripciones legales, la
garantiade ladefensaen juicio y €l derecho a doble conforme (art. 8 ap. 2 inc. h) del Pacto de San José de CostaRica).  También,
puntualizo que procederé a analizar latotalidad de los agravios vertidos sin seguir a apelante en todas y cada una de las
argumentaciones y razonamientos que expone sino sélo tomando en consideracién aquellos que resulten dirimentes o decisivos en
orden alas cuestiones que se plantean.  X.- Sentado |o anterior y expuestas brevemente las posturas de las apelantes, ingresaré al
tratamiento delos agravios.  1.- Agraviosdelademandada:  Por una cuestion de orden 16gico y metodol 6gico he de analizar en
primer lugar las criticasdelademandada. &) Primer, segundo y tercer agravio:  Ingresaré al tratamiento de estos agravios en
forma conjunta, en tanto los mismos giran en torno ala procedencia de |os presupuestos de la responsabilidad civil,
fundamentalmente el incumplimiento de lademandaday larelacion adecuada de causalidad con €l dafio.  Centralmente, surge de
autosy llega firme por no haber sido motivo de cuestionamiento, que la accionante es sometida a unaintervencion quirdrgica
artroscopica el dia 7 de diciembre de 2004 por una patologia meniscal de larodilladerechaen laClinica CEDIT demandada.

Luego de €llo, y con fecha 18 de diciembre de 2004, en el mismo establecimiento de lademandaday por |os sintomas que
presentaba la actora, se sospecha de artritis sépticay se realiza, por el Dr. Costenaro, un lavado quirdrgico artroscopico. Selerealiza
puncion y se aisla bacteria citrobacter.  El 22 de diciembre es derivada ala Clinica San Agustin, en la cual ingresa consignandose
gue padece artritis séptica post artroscopia realizada el 7/12/04, con importante edema de miembro inferior derecho hastalaraiz del
musculo, con hematomas a nivel de las heridas de puncién y con dolor alacompresiony palpacion.  Se confirma que se detecta
la bacteria citrobacter y la actora permanece internada en este establecimiento 17 dias.  Todo ello resulta de las constancias de las
HC que no han sido controvertidas por las partesy es corroborado por los distintos dictdmenes periciales realizado en autos: €l de la
perito oficial, €l de los consultores técnicos de parte y finalmente, de la pericia del Cuerpo Médico Forense.  En lapericiadel
Cuerpo Médico Forense luce interrogatorio clinico alaactora, y se precisa ademas, cronol 6gicamente, lo queresultadelasHCy de
autos, que se conforma alo expuesto precedentemente, en los puntosrelevantes.  Iguamente, y mas alla de afirmarse que el
CEDIT SA. redliza tratamientos ambulatorios, de la pericia del Cuerpo Médico Forense resulta el ingreso de la actora el dia
18/12/04 y €l atahospitalariaalahora 12 del 19/12/04, tal lo afirmado por la accionante (sin perjuicio de que hubiera un enfermero
omas) (fs. 635vta).  En estostérminos, no le asiste razén al quejoso cuando afirma que la actora no halogrado acreditar la
cronologia de los hechos que afirma, sin perjuicio de algun dato o detalle que pudiera no estar acreditado (si se fue en ambulancia o
en auto particular a Neuquén, si se quedd con un enfermero o se fue asu casa, si habl 4 tel efénicamente con los médicos o no),
entiendo que estas circunstancias particul arizadas resultan irrelevantes en orden aladecision que se cuestiona, y que, lo central en
relacion con los hechos se encuentra demostrado, particularmente la cronologia expresada precedentemente.  El ?bache? que alega
el demandado de mas de 4 afios hasta |a cirugia valguizante en €l afio 2009, también resultairrelevante, en tanto lo que se discute en
autos es si la actora sufrid unainfeccion intrahospitalariaa momento de la cirugia artroscépica por su patol ogia de menisco, €l
tratamiento recibido a partir de alli y larelacion causal con su actual incapacidad.  Por otro lado, resulta de la pericia médica
rendida que la indole de | as secuelas de la artrosis de rodilla derecha le hizo perder la alineaciéon, por 1o que debid ser sometida a esta
cirugiacorrectiva.  Asimismo, del informe del CMF surge que tanto la cirugia val guizante como la kinesioterapia fueron
requeridas como tratamientos especiales araiz de las lesiones que padecio (fs. 636 vta.).  Por su parte, la periciamédicano se
funda exclusivamente en |os dichos de la actora, que tampoco se han tenido por acreditados en la sentencia, como parece entender €l
apelante, sino que son relatados en la sentencia como parte del informe.  El interrogatorio ala actora forma parte de laindagacion
clinicade laperito, alo cual ha de sumarse el estudio de las constancias de la causa (HC, informe del estado del quiréfano) y otros
estudios complementarios.  Tanto la perito oficial como el CMF, dictaminaron que la actora sufrié una artritis séptica
posquirdrgica, ademés agrego que con ese diagndstico ingresd ala Clinica San Agustin donde fueraderivada.  Por otro lado,
resultatambién delaHC, y de las pericias que tuvieron en cuenta la misma, que la bacteria era un citrobacter (la perito especifica
ain mas).  Por su parte, en cuanto a tiempo de incubacién, la pericia del CMF indica que es entre los 07/12 dias, dependiendo del
cuadro previo. En relacién a cuando se manifiesta el cuadro infeccioso en estos casos, tanto la periciaoficial como el CMF, indican
que puede ser alas 24 hs., de forma aguda, aunque también de maneratardia. Es més, la periciadel CMF expresa que en los
pacientes sometidos a intervencion quirdrgica, los signosy sintomas pueden presentarse hasta los 30 dias posteriores a
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procedimiento (fs. 638).  Por su parte, y alo largo de su escrito de apelacién, €l recurrente no cuestiona otras consideracionesy
conclusiones del sentenciante que resultan relevantes en su valoracion probatoriay que comparto.  Destaco que, sin lugar a dudas,
la actora ha acreditado padecer los sintomas de la infeccion (edema, dolor), conforme resulta de laHC de la Clinica San Agustin asu
ingreso y también de la HC de la demandada en tanto el dia 18/12/04 se diagnostica artritis séptica.  Oportunamente la demandada
arguy6 en su defensa, con informe de su consultor técnico, que lainfeccion de la actora no pudo tener origen en una bacteria
intrahospitalaria, porque no hubo una internacion prolongada, porque el establecimiento cumple con todas las normas de higiene y
asepsia que requiere este tipo de quiréfanos y también afirmé que la demandante pudo haber contraido la bacteria en su vivienda
particular 0 en Aluminé, dado que las callesson detierra.  Estas circunstancias alegadas en su defensa no pudieron ser
demostradas, e incluso fueron desacreditadas.  En el informe del CMF expresa la perito que las probabilidades son menores en los
centros ambul atorios, pero ?siempre que se cumplan con todas las guias normativas 'y de organizacién de dichas instituciones? (fs.
638vta). Lademandadano demostré cumplir con las normas de higieney asepsia, por €l contrario, se acredité lo opuesto.  El
sentenciante concluye que el tipo de infeccion intrahospitalaria como e que padeci6 la actoratiene su causaen lasfallasen la
asepsiaquirdrgica, lo cua es desarrollado extensamente por la perito médica, quien ademas realiza descripciones muy graficas al
respecto en orden alos protocolos parala prevencion, lavado de manos, entre otros.  En este aspecto, €l a quo tiene en cuenta que,
al momento de lacirugiade laactorael CEDIT teniavencido su control bromatol gico provisorio desde el mes de agosto de 2004
(conf. fs. 311), y no contaba con un comité de epidemiologia einfecciones.  De lainspeccion realizada el dia 9 de marzo de 2005
surgen las condiciones del centro asistencial, y se constata: ?... El office de esterilizacion no cumple con los principios de dicho
proceso. Paralo cual se deberaretirar cocinay heladeray dividir el &rea sucia con una bacha méas profunday lalimpia sectorizando
el areade preparacion del material y €l area de esterilizacion propiamente dicha. Se debera cambiar las griferias en sector pre
quirdrgico que sean efectivamente manos libres...? (fs. 307).  En este punto, puede advertirse que la demandada alin en esta
instancia minimizalas exigencias de higiene y esterilizacion del quiréfano, al pretender, conforme expresa en su escrito, que la
renovacion de la habilitacion del quiréfano es solo un tramite administrativo.  Tampoco pudo provenir la bacteria de laflora
enddgena de la actora, 0 al menos esto no ha sido demostrado, en tanto era una persona sin antecedentes patol gicos, ni presentod
sintomas ni previos ala cirugiani posteriores, todo lo cual resulta del informe pericial rendido y de las explicaciones de la perito en
audiencia. La perito en audiencia entiende que lavia por la cual haingresado €l citrobacter alarodilla de la actora debio ser a
través de la artroscopia, que introduce un elemento punzante, ya que la actora no teniainfeccion urinariani 6seay larodillaen si es
hermética (fs. 458).  Ademas, como claramente indica la perito, el diagnostico de la propia demandada al derivar ala actora fue
artritis séptica post artroscopia, como dije.  Esdecir que se descartaron sistemati camente todas | as otras posibles maneras de haber
contraido lainfeccion, en este caso concreto, sin que existan elementos que desvirtlien estas conclusiones.  Con respecto asi un
proceso infeccioso puede generar la artrosis que padece la actora, la perito en autos se expide extensamente con respecto a punto a
fs. 392 vta./394, conteniendo su respuesta mayor fundamentacion cientifica que la escueta respuesta de NO, expresada por el CMF a
fs. 637 vta.  Enestostérminos, y analizando en funcion de |os agravios las constancias de autos, entiendo que en lo que resulta
relevante, se ha acreditado la cronologia de |os hechos denunciada por la actora en su demanda, sin que la demandada haya
demostrado las cuestiones facticas que esgrimio en su defensa. Es decir, se ha demostrado suficientemente la relacion adecuada de
causalidad entre lainfecciény la practica quirdrgica, sin que se hayalogrado acreditar que alguna causa ajena haya provocado la
fracturade esenexo causal.  Incluso ni siquiera se ha acreditado que la demandada haya actuado con la debida diligencia que las
circunstancias imponian (art. 512 y 902 del CC de Vélez aplicado al caso).  Asimismo, considero que €l aquo havalorado
extensamente el informe del consultor médico de la demandada, confrontando los argumentos de los distintos informes brindados en
autos 'y extrayendo conclusiones de la prueba de conformidad con las reglas de la sana critica (art. 386 del CPCC).  Los elementos
arrimados a la causa autorizan a concluir, al menos con suficiente grado de certeza, que la actora adquirio lainfeccién en laclinica
de lademandada; y para suponer una causa g ena hubiera sido necesario contar con pruebas més categdricas que meras Suposi ciones,
ademés de tener, en este caso, indicios importantes de las deficiencias del quirdfano en cuestiones de higieney asepsia.~ Por €llo,
y atendiendo alo que sucede normalmente, seglin las reglas de la experiencia, es razonable inferir que dada la exposicion de la
actoraen el quiréfano cuya habilitacion estaba vencida, la presencia de doloresy edema, la artritis séptica postquirdrgicay la zona
afectada, es razonable determinar laresponsabilidad delademandada.  Debo destacar asimismo que, en lavaloracién probatoria el
sentenciante recurre ala doctrina de la carga probatoria dinamica o del principio de solidaridad y colaboracion, circunstancia no
puestaen crisisen estainstancia.  En este sentido, y con respecto puntualmente ala casuistica del presente caso, lajurisprudencia
ha expresado y comparto que: ?...AUn quienes sostienen que se trata de una obligacién de medios, en su mayoria, son partidarios de
una carga probatoria exigente, pero justa; €l centro hospitalario se eximira en lamedida que logre acreditar que lainfeccion
contraida por el paciente no se debi6 alafalta de asepsia, respecto de la cual adoptd todas las medidas necesarias para su
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preservacion, dando cumplimiento acabado con la normativa vigente en lamateria; la prueba debe ser soliday contundente, no
dejando lugar a dudas que cumpli6 con lalex artis, paralo cual debera documentar todas las actividades que en tal sentido redlice...?
(Triunfo Cooperativa de Seguro Limitaday Sociedad de Beneficenciay Mutualidad Hospital Espafiol de Mendozas.
Inconstitucionalidad en: Vila, Pablo Julio vs. Hospital Espafiol de Mendoza s. Dafiosy perjucios /// Suprema Corte de Justicia,
Mendoza; 27-dic-2007; Rubinzal Onling; RC J1770/08).  Asimismo, se sostiene que: ?...Corresponde confirmar el decisorio
apelado en cuanto tuvo por configurada la responsabilidad del nosocomio emplazado y, consecuentemente, de la obra social por los
dafios y perjuicios derivados de lainfeccion intrahospitalaria que sufriera la actora provocada por la bacteria psedomona aeruginosa,
todavez que, conforme al dictamen médico obrante en la causa, pudiendo haber sido contraida dicha bacteria en el &mbito
hospitalario, ninguna prueba se aporté en autos que acredite |o contrario, 10 que era carga de |os accionados por responder
objetivamente cuando este tipo de infecciones se producen...?.(Soria, Marial. vs. Instituto Nacional de Servicios Sociales para
Jubilados y Pensionados s. Dafios y perjuicios/// CamaraNacional de Apelacionesen lo Civil SalaA; 05-set-2011; Rubinzal Online;
RC J13141/11).  Por estasrazones, he de rechazar los agravios analizados, confirmando la decisidon en cuanto determina que ha
guedado demostrado que la actora sufrié como consecuencia de la intervencion artroscopica unainfeccidn intrahospitalaria que se
manifestd como artritis séptica que le produjo unaincapacidad parcial, permanente y definitiva del 39,20%, porcentaje que llega
firme por no haber sido cuestionado por laspartes.  b) Cuarto agravio:  El presente agravio igual mente habréa de rechazarse en
tanto si bien lademandada cumplio con requerir ala actora su consentimiento informado (arts. 5y sig. ley 26.529), de ninguna
manera ello la eximia de adoptar |as medidas que requeria una debida diligencia a fin de resguardar ala misma de contraer gérmenes
intrahospitalarios por faltade higiene y esterilizacion adecuada del quiréfano.  Esdecir, no resiste el méas minimo andlisis que se
pretenda hacer consentir por un paciente la probabilidad de contraer unainfeccion intrahospitalaria por falta de higiene; lo cual
tampoco resulta que asi se le haya expuesto ala actora en € formulario que firmo. Es decir, no se le informd, por jemplo, que €
quiréfano tenia su habilitacion venciday que por falta de higiene podia llegar a contraer unainfeccién intrahospitalaria. ~ Por
supuesto que ademas, el consentimiento informado no exime alaclinica, ni a profesional, de obrar con ladebidadiligencia.  En
este sentido, se ha expresado que: ?...El consentimiento informado es una declaracién de voluntad efectuada por un paciente
mediante la cual, luego de brindérsele una suficiente informacion referida a procedimiento o intervencion quirdrgica que sele
propone como médicamente aconsejable, éste decide prestar su conformidad y someterse atal procedimiento o intervencion. Se
entiende que, yaque es el paciente quien debe sufrir las consecuencias de un tratamiento determinado, un principio de
esclarecimiento es fundamental y, en consecuencia se requiere que el paciente pueda conocer cuéles son 10s riesgos que encierra el
tratamiento propuesto, cuéles son las alternativas posibles y cuantas y cuéles son las probabilidades relativas de éxito (conf. CNCiv.,
SalaF, 5.2.98, JA-1999-11-619). Detal modo, si bien normalmente la responsabilidad de un profesional del arte de curar por los
dafios sufridos por un paciente durante el curso de tratamientos por él administrados se basa en el fracaso del profesional en el
gjercicio del grado de habilidad y cuidado requeridos (no en el hecho de que no se alcance la cura), ?bajo la doctrina del
consentimiento informado se puede Ilegar a cuestionar a aquél en circunstancias en las cuales se halle libre de negligenciaen el
tratamiento del paciente, mas habiendo actuado sin el consentimiento del enfermo, 0 mas alla del consentimiento dado, o cuando
actuara no habiendo informado al paciente acerca de los riesgos de un tratamiento en particular, de tal manera que pudiera decidir si
queria someterse aél? (conf. HIGHTON, E.-WIERZBA, S., ?Larelacion médico paciente: el consentimiento informado?, 22 ed.,
p.3). En otros términos, el consentimiento informado no libera al profesional de las consecuencias de una conducta negligente o
imprudente, pero si 1o exime de responsabilidad por la ocurrencia de un riesgo informado al enfermo y que ocurriera pese ala buena
préctica, ya que en este caso habriasido €l paciente -y no el profesional- quien decidio afrontarlo (conf. Salal de esta Excma.
Cémara, doctrina de la causa 4706/93 del 28.12.93, verdadero leading case en la materia; también, ver profusas citas de doctrinay
jurisprudencia en la obra conjunta citada de HIGHTON, E. y WIERZBA, S.)...?. [Ruffa, Laura Algjandra vs. Hospital Aeronéuticoy
otro s. Responsabilidad médica/// Camara Nacional de Apelacionesen o Civil y Comercial Federal Salall; 01-feb-2005; Secretaria
de Jurisprudencia de la CNCiv. Com. Fed.; RC J 7971/10, rubinzal online; la negrita me pertenece].  ¢) Primer, segundo y tercer
agravio de laactoray quinto agravio delademandada: ~ Sentado o anterior, he de tratar seguidamente |as quejas de ambas partes
gue refieren ala cuantia de laindemnizacion por dafio patrimonial y dafio extrapatrimonial.  Entiendo que |o decisivo para
resolver un reclamo de resarcimiento integral como el de autos es que ninguin perjuicio resarcible y reclamado, en el caso concreto y
cuyarelevancia pueda justificarse argumental mente, quede fuera de la reparacion que se disponga, ni, por el contrario, que se
contemplen los mismos dafios con una doble indemnizacion; ello sin perjuicio de lataxonomia que se adopte parasu examen.  1.-
Dafio patrimonial:  Considero que ladecision a cuantificar este rubro ha de tener en cuenta no solo laincapacidad sobreviniente,
como merma en la capacidad productiva, sino también todas las limitaciones que resultan atinentes ala esfera de la personadidad, a
lavidafamiliar, social, recreativa o cultural, con incidenciaen lo patrimonial.  En el precedente ?Liseri? de laex CTF de Cutral
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Co (disueltapor € art. 47 delaley 2981), se sostuvo que: ?Laindemnizacion otorgada por el dafio fisico... (es) lamermagenéricaen
la capacidad futura de aquella, que se proyecta en todas las esferas de su personalidad y constituye por lo tanto un quebranto
patrimonial indirecto.? (LISERI, FLORIANA C/ EMPRESA EL PETROLEO SA.Y OTRO S SUMARIO Y BENEFICIO DE
LITIGAR SIN GASTOS?, Expte. Nro.: 054, Folio: 09, Afio: 2.006, sentenciadel 6 de marzo de2007).  Lacuestion dela
cuantificacion del dafio, si bien se sujetaaladiscrecionalidad judicial, éstano debe ser arbitraria, es decir, que debe tener una debida
fundamentaci dn que contenga pautas concretas con una base objetivay variables subjetivas como las circunstancias personales de la
victima que permitan determinar el monto adecuado de lareparacion.  Entre esas pautas objetivas han de tenerse en cuenta las
tareas que realizaba la actora, laimposibilidad de realizar sus tareas habituales en el futuro y las limitaciones en su funcionalidad
paralarealizacion de otro tipo detareas.  Teniendo en consideracion todas estas variables, sin perjuicio de no explicitarse el
razonamiento en rigurosas formulas matematicas | os datos referentes a salario de lavictima, edad, porcentaje de incapacidad y
tiempo paralajubilacion, son datos objetivos, agregandose otras variables subjetivas, sin sujetarse a rigidas férmulas matematicas.
En este sentido, laex CTF de Cutral Co (disuelta por €l art. 47 de laley 2981), ha expresado que: ?La ?flexibilidad' consistente en
laorfandad de toda pautareguladoray en lalisay llanaremision de la cuestion a libre arbitrio judicial, esreprochabley temible.
Pero no se puede ir tampoco a una absoluta ?rigidez' matematica, porque el problema es humano, y como tal tiene maticesy
circunstancias que solo puede suministrar €l caso particular. Por consiguiente, la verdad esta en el justo medio...? (?Aravenac/
Municipalidad de Cutral Co ¢ dafiosy perjuicios?, Exp. N° 051/06, con cita de Zavala de Gonzalez, Matilde, Resarcimiento de
dafios. Dafios alas personas, 2% pag. 504).  También se ha sostenido que: ?...laincapacidad sobreviniente incluye cualquier
disminucion fisica o psiquica, que afecte tanto la capacidad productiva del individuo como aquella que se traduzca en un menoscabo
de cualquier tipo de actividad que desarrollaba con la debida amplitud y libertad (conf. Kemelmajer de Carlucci en Belluscio,
2Cadigo Civil Comentado, Anotado y Concordado?, T. 5, pag. 219 n° 13; CNCiv. esta Sala, causa 24.116 del 20 de octubre de 1986,
43.169 del 18 de abril de 1989 y 92.305 del 23 de julio de 1991 y mi voto en lac. 473.523 del 29-3-07)... alos fines de establecer l1a
indemnizacion por incapacidad (comprensivade lafisicay lapsiquica o de una sola de ellas) debe apreciarse un cimulo de
circunstancias, entre las que si bien asume relevancialo que laincapacidad impide presuntivamente percibir durante el lapso de vida
atil de la victima, también es preciso meritar la disminucién de sus posibilidades, su edad, cultura, estado fisico, es decir, todo
aquello que se trasunta en latotalidad de la vida de relacion (conf. votos del Dr. Dupuisen L. 34.743 del 10 de marzo de 1988; idem,
n° 44.825 del 3 de mayo de 1989; idem, id., c. n° 61.742 del 27 de febrero de 1990; idem, id. 107.300 del 23 de abril de 1992, entre
varios otros), aunque sin atenerse a pautas mateméticas...?. (CN enlo Civil, salaE, ?De Rosa, Y olanda Ana Maria Demetria c/
Empresa de Transportes Los Andes S.A.C.I.?, 31/10/2007, LaLey Online).  1.- En este marco tedrico, y en primer lugar, me
referiré al dafio psicoldgico y al costo del tratamiento que la actora reclama en su escrito recursivo.  Destaco que €l actor en su
demandaincluye el reclamo de dafio psicol 6gico en el punto que denomina ?Dario fisico? (conf. fs. 68 especificamente),
cuestionando en esta instancia que €l a quo haya omitido su tratamiento.  En estos términos, entiendo que dicho rubro ha sido
reclamado como dafio patrimonial en la medida en que, cualquier disminucion de la capacidad psiquica de la actora igualmente
pueda afectar su capacidad productiva.  Cabe sefidar que de la pericia psicoldgicarendida (fs. 423/429), en este aspecto, s bien
surge que la pérdida de |a capacidad psiquica de la actora podria hallarse aproximadamente entre el 15% y el 18%, sin embargo, no
se expide con respecto a si esaincapacidad es permanente o transitoria (conf. fs. 428). A su vez, el dictamen no ha sido impugnado
ni observado por las partes.  Consecuentemente, considero que no puede atenderse a laincapacidad determinada en cuanto ala
disminucion de la capacidad productiva, ya que no se ha acreditado que ésta seairreversible y no se puede descartar su
transitoriedad.  Con respecto al costo del tratamiento psicol 6gico, de cuya omision igualmente se queja el recurrente, el concepto
no ha sido peticionado al iniciar lademanda, por lo que no correspondia su tratamiento.  Tengo en cuenta ademas que las
consideraciones de la perito psicéloga han sido debidamente tenidas en cuenta por el sentenciante al cuantificar el dafio
extrapatrimonial.  2.- Sentado lo anterior, continuaré con las criticas en orden ala cuantificacion del dafio patrimonial.
Considero que la critica de la demandada no merece ser atendida teniendo en cuenta que la reparacién en materia de responsabilidad
civil no es el resultado de estrictas formulas matematicas, ni tampoco de la pura subjetividad del juzgador.  En el caso, €l
sentenciante se ha gjustado a pautas o pardmetros objetivos, como la edad de la victima a momento del hecho, el limite de su edad
productiva, su porcentaje de incapacidad y sus ingresos al momento del hecho, incluso su condicién socioeconémica conforme surge
de autos, todas condiciones suficientemente indicativas de una razonabl e ponderacién en el monto que se declara procedente, y que,
incluso, puede ser adecuadamente controlado por las partesy por estaAlzada.  Debo agregar también que, si bien la demandada
cuestiona la cuantificacion a afirmar que no se indica como se llega a esa suma, sin embargo, no cuestiona puntual mente ninguno de
los pardmetros fijados por el sentenciante, los cuales llegan firmes paraesaparte.  Conforme lo considerado, tampoco es correcto,
como afirma la demandada, que solo se hayarecurrido a prudente arbitrio.  Con respecto alaquejade laactora, y en €l marco
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tedrico descripto precedentemente, entiendo que le asiste razén en tanto uno de |os parametros tomados en cuenta por €l
sentenciante, esto es la edad jubilatoria de la actora en 52 afios, no se compadece con |la determinacion de una reparacion integral por
este concepto.  Puede ser que, conforme la profesion de la accionante (docente o preceptora), la misma pueda obtener la jubilacién
alaedad de 52 afios, sin perjuicio de lo cual, considero que aun se encuentra todavia en una edad con capacidad productiva, sea que
fuere pararealizar cualquier otro tipo de actividad con incidencia patrimonial, y, en consecuencia, su capacidad también se encuentra
disminuidaen el porcentaje determinado.  Es decir, concretamente, entre | as circunstancias que deben ponderarse parafijar esta
indemnizacion tiene relevancialo que laincapacidad presuntivamente impide percibir durante el lapso de vida Gtil de lavictima.

En estos términos, entiendo que este dato objetivo debe elevarse alos fines de tomarlo como parametro, y si bien puedo advertir que
en su demanda el actor propuso como limite de edad productiva la edad de 75 afios, en su escrito recursivo propone (y realizalos
célculos), con una edad tope de 60 afios, por lo que he de tomar este Ultimo guarismo.  Realizando la suscripta los respectivos
célculosy de conformidad con lo establecido por el art. 165 del CPCC, estimo adecuado elevar el monto por dafio patrimonia ala
sumade $ 146.000,00.  Por estas razones, entiendo que corresponde hacer lugar ala queja del actor, y disponer que el presente
rubro ha de prosperar por la sumade PESOS CIENTO CUARENTA Y SEISMIL ($ 146.000,00.-).  2.- Dafio extrapatrimonial o
moral:  El dafio moral esladimensién no econdmica del perjuicio padecido por lavictima, comprende el dolor sufrido por €l
dafio, las molestias y las intranquilidades espirituales y afectivas que el perjuicio proyecta hacia el resto de lavida del afectado. Es
toda la pérdida no patrimonial, puramente humana, afectiva, valorativay, por tanto, dificil de mensurar cuantitativamente.  El
dafio moral es un rubro distinto del material o patrimonial y no tiene directa relacién numérica con éste, por lo tanto no resulta
procedente estimarlo en un porcentaje del dafio patrimonial.  Debe indemnizarse como dafio moral toda lesién alos sentimientos,
afeccionesy expectativas |egitimas de una persona, ya sea por |os padecimientos fisicos como por las perturbaciones que de una
manera u otra, menoscaban latranquilidad y €l ritmo normal delavida.  Con respecto alos agravios de la demandada, cabe
destacar que la decision se encuentra debidamente fundamentada en la demostracion de | os dafios sufridos por la victima,
recurriendo atales fines también a los argumentos brindados por la pericia psicol 6gica rendida en autos, que no fueraimpugnada por
ningunadelaspartes.  Asimismo, se consignan todas las demas pautas que se tienen en cuenta, y que han sido acreditadas en
autos: €l sufrimiento, el dolor padecidos a causadel hecho, las mortificaciones inherentes a las secuelas fisicas, de todo lo cual no se
hace cargo €l apelante en su escrito, limitandose a afirmar que no se encuentra acreditada la afectacion animicade laactora.  Por
los mismos motivos, es decir por encontrar debidamente fundada la sentenciaen crisisy cuya valoracion probatoria comparto, no
encuentro motivo tampoco para elevar el monto determinado por el aquo como pretende laactora.  Por estas razones las quejas de
ambas partes en este aspecto han de ser rechazadas.  d) Sexto agravio:  1.- Con respecto a capital correspondiente al dafio
patrimonial, el a quo establece que los mismos devenguen intereses moratorios desde la fecha del hecho (7/12/2004) y alatasa
activa.  Con respecto alafechadesde la cual se deben computar dichos intereses, considero que no le asiste razéon a quejoso.

En este aspecto, y sin perjuicio de considerar el incumplimiento contractual como la fuente de laresponsabilidad civil en este caso,
lajurisprudencia en general, y comparto, sostiene que cuando se produce un incumplimiento contractual que desde el mismo
momento produce los dafios a la victimay que se trata de una obligacion incumplida definitivamente, no es necesariala previa
intimacion, siendo entonces que 10s intereses comienzan su curso desde el momento del hecho.  Asimismo, tengo en
consideracién que los importes de condena han sido cal culados a valores de la fecha del evento dafioso, a menos el dafio
patrimonial.  En orden a esta cuestion ya me he expedido en el mismo sentido en algunos precedentes de esta Camara de
Apelaciones: ?...En este punto también habré de hacer lugar a agravio, considerando que los importes de condena han sido
expresados a valores de lafecha del evento dafioso, y por lo tanto los intereses deben calcularse desde dichafechay hasta el efectivo
pago, y €llo aln en el caso de considerar que se trata de un supuesto de responsabilidad contractual....?  ?...la obligacion de
indemnizar los dafios y perjuicios ocasionados por el cumplimiento deficiente de la prestacion quirdrgica, nace en lafechaen que se
larealizo, pues las consecuencias dafiosas sufridas por |a actora se produjeron en forma coetaneay carece de objeto requerir a
médico, para constituirlo en mora, el cumplimiento de una obligacién que ya no esfactible...? ... si lamora se produce desde el
mismo instante del acto médico desencadenante de |os dafios por |os que prosperala pretension, |os intereses deben correr desde ese
momento. Es que, aln frente a una hipétesis de responsabilidad contractual, traténdose de una obligacion incumplida en forma
definitiva, no es necesariala previa intimacion para constituir en mora...? ?... i bien se esta en presencia de un supuesto contractual,
por lo que de acuerdo con la doctrina que emanade los arts. 508 y 509 del Céd. Civil su calculo deberia efectuarse a partir de la
constitucién en mora, este principio cede cuando el cumplimiento de la obligacion yano resulta posible...? (Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil, SalaD, ?Samana, Matias Ezequiel y otro ¢/ Sindicato de Choferes de Camiones Obrerosy Empleadosy
otros ¢/ dafios y perjuicios - resp. Prof. Médicosy aux., 17/4/2015, con cita de precedentes de otras Salas del mismo Cuerpo, laley
online)....? (ZBARRERA, JOSE ERNESTO C/ ESTADO PROVINCIAL DEL NEUQUEN Y OTRAS/ DANOSY PERJUICIOS?,
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Expte. Nro.: 11732, Afio: 2007, Camara Provincial de Apelaciones con competenciaen las| aV Circunscripciones Judiciales, Sala
[, sentenciadel 11 de febrero de 2016, OAPYG Zapala).  He de agregar algunas otras decisiones judiciales que abonan lamisma
postura, y que comparto: ?...El desenlace pudo haberse producido mucho tiempo después, pero es evidente que sus consecuencias se
produjeron inmediatamente y se hicieron evidentes incluso en el curso del mismo afio de laoperacién?.  ?Por ser ello asi debe
aplicarse lo sostenido por la Sala en anteriores precedentes en cuanto a tratarse de una obligacion incumplida en forma definitiva,
no era necesariala previaintimacion y los réditos deben comenzar su curso desde el momento mismo del hecho (conf. c. 305.369
del 25/10/00; idem, id. c. n° 339.906 del 13/6/02; idem, id. c. n°130.166 del 19/9/2003; Sala ?H?, en c. 304.453 del 3/4/01, voto del
Dr. Dr. Kiper; CNCom., sala ?C?, 25/11/98 in re ?Jara, José v. Sanatorio Glemes SA s/sum.?; idem, id. 23/4/99 in re ?Helguero,
Hugo ¢/ Sanatorio Gliemes s/sum.?; idem, id., sala ?E?, del 29/9/99, ?Pourpour de Navarette c. O.S.D.1.C. § sum.?; idem, id. Sala
?B?, 14/12/2004, in re ?Maillot Gonzalez, Irisv. Obra Social de la Industriadel Plastico & sumario?; CNCiv. y Com. Fed, sala2°,
causan® 7.496, etc.).?  ?El incumplimiento se produjo araiz de no haberse tomado las medidas del buen arte de curar y es desde
ese momento -como sefial6 el Dr. Dupuis en su fundado voto en lac. 552.566 del 11-8-10- que corresponde el computo de los
intereses como se ha efectuado correctamente en la sentencia de primerainstancia....? (S., L. A. vs. M., M. G. y otro s. Dafios y
perjuicios, Fecha: 10/03/2017, Tribunal: Cadmara Nacional de Apelaciones en lo Civil Sala E, Rubinzal Online, NUmero de causa:
102517/2013, Cita: RC J2848/17).  En el mismo sentido: ?...La prestacion médica deficiente llevada a cabo por delegacion dela
obrasocial en el marco de una obligacion legal (art. 2 delaley 23.660) es equiparable a incumplimiento absoluto y definitivo dela
obligacién de medios descripta. Por |o tanto, no es razonable interpretar que los intereses deben correr desde una interpel acion
innecesaria 0 desde la sentencia definitiva en la medida en que el incumplimiento definitivo esimputable a deudor de la obligacién.
Por lo demés, la solucién de fijar € inicio de los accesorios el diaen que se experimento el dafio -11-01-01- concuerda con la que
rige paralos hechosilicitos....? (Coria, Ramona Patriciay otro vs. OSECAC y otros s. Responsabilidad médica /// Camara Nacional
de Apelaciones en lo Civil y Comercia Federa Salalll; 31-ago-2006; Secretaria de Jurisprudenciade la CNCiv. Com. Fed.; RC J
22714/09, rubinzal onling).  Por estas razones he de rechazar este cuestionamiento.  2.- En orden al segundo aspecto de su
critica, por €l contrario, he de admitir la misma con fundamento en los precedentes del TSJlocal que citael recurrente.  En
funcién de ello, el capital de condena por el dafio patrimonial, devengara un interés alatasa promedio entre la activay pasivadel
BPN desde lafechadel hecho lesivo (7/12/2004) y hasta el dia 31/12/2007 y a partir de alli, devengarala TA delamismaentidad
bancaria.  En este sentido ya me he expedido en precedentes de laex CTF de Cutral Co: ?...En cuanto alatasa aplicable estimo
adecuada aplicar latasa promedio del BPN desde el 28/08/07 y hasta el 31 de diciembre de 2007. A partir del mes de enero de 2008,
latasa activa, ello de conformidad con lo establecido in re: PBaidanoff? (CTF CC6, RSD Ac. n° 41/08) y Villa? (CTF CC6, RSD
Ac. n° 7/09), hasta la cancelacion del crédito (arts. 513y 622 del C.C.)...2.(?LOPEZ, JORGE ABEL C/ TRANSPORTE PEDUZZI
S.R.L. S/ ACCIDENTE ACCION CIVIL?, Expte. Nro. 718, Folio 117, Afio 2.012, sentenciadel 30 de noviembre de 2012.  En
estamedida el agravio debe ser admitido.  €) Séptimo agravio:  Laquejaen orden alaexclusion de cobertura tampoco puede
ser acogida.  Conforme resulta de la valoracion efectuada por €l a quo, de la pericia contable realizada resulta, sucintamente, que
la pdliza de seguros contratada con la compafiia de seguros citada en garantia se encontraba vigente a lafecha del hecho, estando
igualmente cancel ados | os pagos a esa fecha, es decir que el evento dafioso se encontraba asegurado.  Sin embargo, la perito
informa también que en la clausula quinta de la poliza contratada (fs. 179 vta.), la cobertura tiene base ?claims made?, es decir que
el contrato cubre al asegurado con algunas excepciones, entre las que cita la defensa opuesta por laaseguradora.  Laclausula
citada expresamente excluye la cobertura cuando |as notificaciones del asegurado o los reclamos o demandas de terceros lleguen a
conocimiento del asegurado fuera del Iimite temporal de vigencia o del plazo opcional pactado, aungue se deriven de actos médicos
practicados durante €l periodo devigencia.  Continlala sentencia, y € informe, expresando que de conformidad con la clausula
13 delapdliza, existiala posibilidad de ampliar el periodo para efectuar las denuncias, dando la posibilidad a asegurado de
extender, hasta por 10 afios dicho periodo, justamente para las denuncias o reclamos que se formularan con posterioridad a periodo
devigencia.  Cabe agregar también que, conforme resulta de la pericia contable, se constata que la demandada no opt6 por
ninguna de las posibilidades que le ofrecian las clausulas 12 y 13 para extender |a cobertura, esto es: Renovacion del contrato o
endoso paralaextension del periodo de denuncias (fs. 517 vta.), y que ademas, se informé que el asegurado tenia derecho aexigir
este endoso de extension de cobertura (clausula 13, conf. informe fs. 519/519 vta.).  Detodas estas circunstancias que surgen de la
sentenciay de la prueba rendida no se hace cargo €l recurrente, limitandose a afirmar que el juez no le puede exigir que notifique un
hecho del que tuvo conocimiento mucho tiempo después.  En este orden de ideas, cabe destacar que no es el juez quien le exige
estas condiciones, sino que son las condiciones que la demandada pactara contractualmente, no habiendo hecho uso de las opciones
gue tenia, también contractuales, paraextender lacobertura.  Destaco especial mente también que la pericia contable no ha
merecido ningun tipo de observacion ni impugnacion de las partes.  Asimismo, no ha planteado la recurrente que tal clausula
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resulte abusiva o contrariaalabuenafe negocial.  En este sentido: ?...Pactada una cléusula de exclusién de cobertura, ello
significa que respecto del riesgo que se excluye del contrato no existe seguro, 1o cual lleva inevitablemente a sostener que no hay en
laespecie ni asegurador ni asegurado....? (CC0203 LP 113081 RSD-84-11 S 06/09/2011 Juez MENDIVIL (SD), Carétula: J., A. A.
¢/ Fisco de laProvincia de Buenos Airesy otros /Dafios y Perjuicios, Magistrados V otantes: Mendivil-Billordo, JUBA online).

Por estas razones el agravio haderechazarse.  En laformaen que propongo se resuelva, no resulta procedente el tratamiento de la
cuestion de laimposicion en costas que introduce el apelante.  2.- Agraviosdelaactora: @) Cuarto agravio:  Finalmente, he
deingresar a analisis del cuarto agravio de la actorarespecto del rubro pérdida de chance que el aquo rechazara.  Lareparacion
gue se reclama en concepto de pérdida de chance, integra la reparacion por dafios materiales o patrimoniales. Laresarcibilidad exige
gue el dafio sea cierto aungue aln no se haya producido, pero que sea probable que suceda.  En este sentido la doctrina afirma:
?...lo indudable es que, para que exista un dafio futuro indemnizable, basta con que su posibilidad de realizacion aparezca revestida
de ciertas condiciones de certeza o verosimilitud; que medie una razonable probabilidad objetiva de que se puedallegar a producir,
segun el curso ordinario de los acontecimientos y circunstancias particulares del caso en cuestion...? (Trigo Represas, Félix Alberto;
Pérdida de chance, pag. 21 con citade Zanonni).  Siguiendo al autor citado puede decirse que se acepta que la pérdida de chance
constituye la privacion de una utilidad o de un beneficio patrimonial que muy verosimilmente se habrialogrado de no haber
acaecido el hecho dafioso (op. cit., pag. 26). Para su procedencia, debe acreditarse un perjuicio con un concreto grado de
probabilidad de llegar a acaecer, no debe tratarse de un perjuicio hipotético o conjetural, sino de la efectiva frustracion de algo
esperado que en forma cierta al cance ese grado de probabilidad (op. cit.; pag. 26, con cita de jurisprudencia de la CSIN, autos
?Empresa Ferrocarriles Artentinos ¢/ Galvez?, 17/9/96, LL, 1997, B-431).  Setrata pues de la probabilidad suficiente de obtener
una ganancia o un beneficio futuro como legitima expectativa patrimonial del reclamante, aunque la probabilidad de obtener este
beneficio seaen si algo azaroso. Lo frustrado es justamente esa expectativa, es decir la chance u oportunidad, y no €l beneficio que
se esperabalograr. Lo cierto y actual fincaen lapérdida de la oportunidad y que esta pérdida es definitiva, y laincertidumbre
consiste en si realmente se habria obtenido ese beneficio o no (conf. op. cit.; pags. 28/29).  En este sentido se sostiene que:
?...Cuando se trata de cuantificar unaindemnizacién por pérdida de chance, lo primero que hay que tener en cuentaes...: quelo
resarcible esla chance mismoy no el total de la ganancia u oportunidad perdida. En la chance lo que realmente se perdié es una
oportunidad, y laformade lograr un adecuado resarcimiento de esa pérdida de la ocasion es mediante |a apreciacion en dinero de la
?probabilidad? de que tal oportunidad se hubiera efectivamente concretado...? (Trigo Represas, Félix Alberto; Pérdida de Chance,
pags. 275/276).  Concretamente la actora por este concepto solicitd seindemnice la oportunidad perdida de acceder a cargos
jerarquicos en la docencia, puntualmente el cargo de Directora de Jardines de Infantes, siendo que lamisma, a momento del hecho,
se desempefiaba como docente de educacion inicia suplente, luego titulariza, pero finalmente pasa a revistar como preceptora de
educaciéninicial araiz desu minusvalia.  En estos términos, considero, al igual que el sentenciante, que la actora no ha
demostrado que haya estado en situacion, tanto féctica como juridica, que revelara que en algin momento tuvo la oportunidad cierta
de acceder a cargo de Directora de Jardines de Infantes o siquiera algin otro jerérquico. Todo ello sin perjuicio de laresolucion y
circular que cita el quejoso en su escrito.  No resultan esas circunstancias ni de la pruebatestimonial ni de lainformativa,
advirtiendo que tampoco se ofreci6 por €l actor pruebainformativaa CPE afin de acreditar puntualmente estos extremos. Por lo
expuesto corresponde su rechazo.  X.- Por los argumentos desarrollados precedentemente, doctrinay jurisprudencia alli citada
entiendo que corresponde: a) Declarar desierto el recurso interpuesto por lademandaday concedido con efecto diferido; b) Hacer
lugar parcialmente alos recursos interpuestos por la parte actoray por la parte demandada; ¢) Consecuentemente revocar la
sentencia apel ada disponiendo que la demanda prospera por la sumatotal de PESOS CIENTO NOVENTA Y SEISMIL ($
196.000,00.-), la que debera ser abonada en €l plazo y bajo €l apercibimiento fijado en la sentencia en crisis, por no haber sido
motivo de cuestionamiento, debiendo adicionarse a capital por dafio patrimonial ($ 146.000,00) intereses moratorios cal culados
desde lafechadel hecho lesivo (7/12/04) y hasta el 31/12/2007 alatasapromedio entrela TA y laTP que aplicael BPN y a partir de
dichafechay hasta el efectivo pago, alaTA que aplicael mismo banco; d) Atento laforma en que propongo se resuelvan los
recursos interpuestos, las costas de esta instancia he de imponerlas por su orden (art. 68 segundo parrafo del CPCC), difiriendo la
regulacion de honorarios para lainstancia procesal oportuna (arts. 15y 20 LA, mod. por ley 2933).  Mivoto. A suturno, €l Dr.
Dardo W. Troncoso, dijo: En opinion de Miguel Piedecasas (?La pérdida de chance en la CSIN?, Revista de Derecho de Dafios,
2010-1, ?Juicio de dafios?, Rubinzal Culzoni, p. 178y ss.) en € supuesto de reclamar judicialmente unaindemnizacién por perdida
de chance, se debe probar: «Si de acuerdo alas circunstancias del caso lo afirmado tiene aptitud para generar el hecho o el bien. Si
este hecho puede suceder o existir. Si es verosimil que pueda suceder o existir, 0 sea que resulta creible que asi sea, por no ofrecer
aspecto alguno de falsedad. Si es razonable esta ocurrencia. Que se frustrd por un factor atribuible al responsable. Que sea
cuantificable econdmicamente. Y que la contraparte no demuestre que igualmente no hubiere sucedido o existido».  Ello esasi

| Page10/11 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-de-la-clinica-por-infeccion-intrahospitalaria/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jul 16 3:45:36 2026 / +0000 GMT

porque la pérdida de la chance es susceptible de una reparacion autébnoma, en la medida que no representa el dafio actual
indemnizado en el rubro incapacidad sobreviniente, sino las expectativas de progreso laboral, lo que redunda en la frustracion
definitiva de mejoras en el @mbito econémico y social. Asi, el objeto de la pérdida radica en la oportunidad misma de obtener
ganancias o beneficios materiales, como vertientes posibles de un dafio de naturaleza econdémica; hay aqui un juicio de probabilidad,
en el cual las ventgjas se miran de modo mediato, porque no se analiza lamutilacion de ellas, sino lade la ocasion de lograrlas. La
valoracion de la chance se hace por si misma, o que conduce a que nunca pueda identificarse con el eventual beneficio frustrado, ya
gue no puede olvidarse de que lo frustrado es propiamente la chance, la cual por su propia natural eza es siempre problemética en su
realizacion (conf. Orgaz, A., El dafio resarcible, pag. 99; Llambias, J., Tratado de Obligaciones, tomo |, pag. 293). Dicho en otras
palabras, si |0 que se indemniza es la pérdida de una chance, en cuanto dafio actual resarcible, su valoracion se hace en si mismay
no en relacién a eventual beneficio frustrado y su quantum variara seguin que la probabilidad haya sido mas o menos grande (conf.
Mayo, J., ?La pérdida de la chance como dafio resarcible?, LL 1989 B 102; Salalll, causa 4610/01 del 1/06/06). Esquela
pérdida de chance no se supone. Asi, se harechazado su procedencia cuando ?no existen constancias que permitan determinar la
existencia de un perjuicio con un concreto grado de probabilidad de convertirse en cierto, segiin 1o exigido por lajurisprudencia de
este tribunal ? (Conf. CSIN, 15-7-97, L. L. 1997-F-15).  Hago estas consideraciones a modo de complemento, pues concuerdo con
lavaloracién que hicieron los magistrados que han opinado en este juicio, coincidiendo en que no se ha acreditado por parte de la
actora que hubiera estado en situacién -con alguin grado de certeza o probabilidad- de ascender en el magisterio y que, ademasla
frustracion de esa posibilidad haya tenido algiin nexo de causalidad con el evento dafios que lamotivo a promover este pleito.
Voto entonces adhiriendo ala solucién que mi colega de sala propone para este proceso.  Por lo expuesto, constancias de autos, de
conformidad con la doctrinay jurisprudencia citadas, y lalegislacion aplicable, esta Sala 2 de la Camara Provincial de Apelaciones
en lo Civil, Comercial, Laboral, Mineriay Familia, con competenciaen lall, Ill, 1V y V Circunscripcion Judicial, RESUELVE:

|.- Hacer lugar parcialmente alos recursos de apel acién interpuestos por la parte actoray la parte demandada contrala sentencia
definitiva de primerainstancia, elevando el importe por el que prosperalademandaalasumafinal de PESOS CIENTO NOVENTA
Y SEISMIL ($196.000,00.-), la que debera ser abonada en €l plazo y bajo €l apercibimiento fijado en la sentenciaen crisis,
debiendo adicionarse a capital por dafio patrimonial ($ 146.000,00) intereses moratorios cal culados desde |a fecha del hecho lesivo
(7112/04) y hasta el 31/12/2007 alatasa promedio entrelaT.A.y laT.P. que aplicael BPN y, a partir de dichafechay hasta el
efectivo pago, alaT.A. que aplicalamismaentidad bancaria.  11.- Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada contra la resolucion de fs. 610/vta. (cfr. art. 260, inciso 1, del C.P.C.y C.). I11.- Imponer las costas de Alzada
en el orden causado (cfr. art. 68, segundo pérrafo, del C.P.C. y C.), conforme o considerado, difiriéndose la regulacién de
honorarios hasta tanto se cuente con pautas paraello.  1V.- Protocolicese digitalmente, notifiquese y, oportunamente, remitanse al
Juzgado deorigen.  Dra. AlgjandraBarroso - Dr. Dardo W. Troncoso  Dra. Mariel Lazaro - Secretaria de Camara

031167E
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