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Responsabilidad Del Conductor Del Vehiculo Que Embiste Motocicleta

JURISPRUDENCIA Responsabilidad del conductor del vehiculo que embiste motocicleta
En el marco de una accién de dafios y perjuicios derivados del accidente de transito entre la motocicleta del actor y el
automotor del demandado, se confirmala sentencia que atribuy6 toda la responsabilidad al demandado, porque actué con
negligenciay transgrediendo la normativa de transito. En Quilmes, alos 26 dias del mes de abril de 2018, reunidos en
Acuerdo ordinario los Sefiores Jueces de la Sala Primera de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercia de este
Departamento Judicial, Doctores Carlos Jorge Sefiaris, Gerardo Crichigno y Gabriel Pablo Zapa, con lapresenciadel Auxiliar
Letrado del Tribunal, setrajo al despacho para dictar sentenciala causa N° 18.666 caratulada"YBANEZ DIEGO MARIO
ALGREDO C/LACQUANITI PASCUAL SIDANOSY PERJUICIOS". De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la
Constitucion Provincial y 266 del Codigo de Procedimiento Civil y Comercial, la Excelentisima Camara resolvio votar las siguientes
CUESTIONES 1ra- ¢Esjustalasentenciarecurrida?.-  2da.- ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?.-  Practicado €l
sorteo de ley (art.263 Ultima parte del C.P.C.), dio el siguiente orden de votacion: doctores Gabriel Pablo Zapa, Carlos Jorge Sefiaris,
y Gerardo Crichigno.- VOTACION A laprimeracuestion planteada el doctor Gabriel Pablo Zapadijo: .- Lasentenciade
fs.2743/2747 vta. hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios entablada por Diego Mario Alfredo Y bafiez contra Pascual
Lacquaniti y Maria Rosa Cimato -haciendo extensivala sentencia contra la citada en garantia ?Caja de Seguros SA.? -,
condenandol os a abonar ala actora la suma de Pesos un millon doscientos once mil ($ 1.211.000), intereses legales'y las costas del
proceso.-  Contradicho pronunciamiento alzan sus disgustos |a parte actora, y las demandadas y citada en garantia, mediante las
piezas recursivas que lucen afs.2750 y fs. 2758 respectivamente, que fueran concedidos libremente afs.2751 y fs.2758 de estos
autos.-  Laaccionante centra sus quejas en la exigua indemnizacién conferida en los rubros incapacidad sobreviniente; dafio
moral; gastos de farmaciay asistencia médica; dafio psicoldgico y costo tratamiento psicoterapéutico y lesion estética; requiriendo
su elevacién en aras de respetar el principio de reparacion integral de los perjuiciosirrogados en base alos elementos aportados a
proceso; agraviandose por otra parte de latasa de interés dispuesta por el sentenciante (v. expresion de agravios, fs.2767/2777 vta.).-
A su turno, la parte accionaday la citada en garantia se agravian de la atribucion de responsabilidad que establece el fallo en
crisis, en funcién de considerar que el riesgo intrinseco de la cosa (motocicleta) coadyuvo per se a acaecimiento del hecho,
requiriendo que se considere un porcentaje de responsabilidad inferior al 100 % fijado. Asimismo, se disgusta de los |os montos
indemnizatorios otorgados por el a quo por considerarlos excesivos en su conjunto, como asimismo, se lamenta de las abultadas e
injustificadas sumas dispuestas en concepto de incapacidad fisica, dafio moral, gastos médicos, dafio estético, solicitando la nulidad
delapericia psiquiétricaen virtud de la cual €l sentenciante fijo dafio psicoldgico; todo ello en base alas extensas argumentaciones
que explicita, y alas que me remito brevitatis causae (v. expresion de agravios, fs.2788/2812).-  Conferidos los traslados
correspondientes, obra Unicamente laréplica de lademandaday citada en garantia (fs.2781/2784); y afs.2814 in fine se [lam6 autos
paradictar sentencia mediante providencia que ha adquirido firmeza, lo cual habilita el dictado del presente pronunciamiento
(art.263 del Codigo Procesal).-  |l. RESPONSABILIDAD.-  Resumidos asi los agravios traidos, corresponde considerar
primeramente |o concerniente al porcentaje de atribucidn de responsabilidad cuestionada por |os accionados a fs.2805 vta. pto.l1.10,
en orden alaincidencia que representa su resultado con respecto al progreso de los montos indemnizatorios fijadosen lalitis-  En
tal abordaje, e ingresando a la tarea decisoria por el tema que alaresponsabilidad toca, cabe expresar que el magistrado de origen
correctamente -siguiendo la jurisprudencia de la Suprema Corte y de este Tribunal- ha hecho aplicacion en €l debate dela
disposicion del 2do parrafo, 2da parte del articulo 1113 del Codigo Civil -vigente al momento del hecho dafioso (art. 7 CCCN)-, la
cual con fundamento en lateoriadel riesgo creado, atribuye objetivamente al duefio o guardian de una cosa peligrosala
responsabilidad civil por los dafios ocasionados a consecuencia de su uso, por la meraintervencidn activa de lamismaen el evento
dafioso y su relacién causal con €l dafio, sin necesidad de probar la culpabilidad que en la provocacion del mismo le pudiere
corresponder aaquel.-  Asimismo, y tratandose el caso de autos una colision entre una motocicletay un automotor, el aquo
sostuvo -con cita de esta Sala- que resulta aplicable la premencionada norma, por tratarse de vehicul os equiparables en cuanto asu
peligrosidad, dada |a potencia que desarrollan sin perjuicio del mayor porte de uno respecto al otro (v. sent., fs. 2744 vta.).- En
este sentido tiene manifestado el Superior Tribunal Provincial que, cuando €l antes mencionado precepto legal establece la
responsabilidad del duefio y guardian por los dafios derivados del riesgo o vicio de la cosa, 1o hace teniendo en cuenta una situacion
social, degjando de lado la concepcidn de culpa que constituye un elemento ajeno ala cuestion y asi, en principio, prescinde de toda
apreciacion de su conducta desde el punto de vista subjetivo, no interesando si de su parte medio culpa, por lacua lavictimadel
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hecho debe probar la existencia del dafio, la calidad de duefio o guardian, €l riesgo o vicio delacosay larelacién causal habida entre
laactuacion delacosay €l dafio (causa Ac.33.743 del 14-10-86; Esta Sala, causas 425, reg. sent. 10/96; 506, reg. sent. 15/96).-
Determinada entonces, la responsabilidad de quién es demandado en tal concepto atréves de la acreditacion de la existencia de las
referidas circunstancias sin necesidad de investigar si tuvo u obré con culpa o negligencia, €l texto sustantivo también le otorga al
mismo la posibilidad de eximirse de dicha responsabilidad, probando la culpade lavictima o lade un tercero por quién no deba
responder: esto es, que cualquiera de estas conductas gjenas a el -sea del damnificado o de un tercero- hainterrumpido total o
parcialmente el nexo o relacion causal entre el hechoy el dafio (S.C.B.A., Ac. y Sent.1988-11-518).-  Desde esta perspectiva,
reconociday probada conforme alas constancias de la causala ocurrencia del siniestro, laintervencion que en él tuvieran ambos
vehiculos, y el dafio que a causa del mismo se derivara, €l sentenciante atribuy6 responsabilidad a la accionada, en virtud del andlisis
de las probanzas colectadas en el proceso, tales como las producidas en la causa pena n° 13-01-008953-10 tramitadas por ante la
UFI n° 1 departamental -que en este acto se tienen alavista- (acta procedimiento fs.1; croquis fs.2; fotografias fs.7 y £s.9/10;
declaraciones testimoniales fs.49 y fs.52); y en especial, |a pericia mecanicarealizada a fs.295/301 de estas actuaciones. Asi, a
resultas de lamisma, se tuvo por acreditado que el actor Y bafiez mientras conducia una motocicleta marca Honda, a atravesar una
viade menor jerarquiay contando con prioridad de paso, es embestido en su lateral derecho por la Eco Sport piloteada por €l
demandado Pascual Lacquaniti, quien actud en €l episodio dafioso con negligenciay transgrediendo la normativa de trénsito; alo
gue se suma, que la parte demandaday citada en garantia no produjeron probanzas que acreditara la eximente contemplada por €

art. 1113 del ordenamiento sustantivo, todo lo cual 1o cual, sell6 la surte adversadel planteo defensivo ensayado en |os escritos de
responde ala demanda (v. sent., fs.2745/2746).- ~ Ahora bien, dichas conclusiones sentenciales, no resultaton atacadas en modo
alguno por larecurrente en su pieza recursiva. En efecto, luego del andlisis del agravio contenido a fs.2805 vta. pto.l1.10, concluyo
que el mismo padece de insuficiencia técnica para sostener la viabilidad del remedio en cuestion en relacion ala responsabilidad que
el aquo le atribuye a demandado, ya que no reline las pautas o exigencias impuestas por €l articulo 260 del ordenamiento formal
paraello. Reparese que dicha pieza no contiene la critica concretay razonada de las partes de la resolucion que se entienden erréneas
y que fueran precedentemente analizadas -segun lo requiere lanormalegal citada-, sino que en ella sélo se advierte unamera
discrepancia con lo decidido, mas sin efectuar una valoracion que haga notar el error del sentenciante de grado en tal sentido, sino
mas bien, se limita Unicamente areiterar os argumentos expuestos en el responde a la citacion en garantia, en cuanto se alude al
riesgo intrinseco de la cosa (motocicleta) y la asuncién de tales riesgos por parte de quien circulaen ellay que debe operar como un
factor de concausalidad en la atribucion de responsabilidad, y no a cuestionar de laforma expuesta, 10s argumentos sobre |os cuales
el Juez de grado atribuy6 responsabilidad al accionado por las consecuencias del episodio dafioso (arts. 260, 261. CAd. Proc.).-
Agrego alo expresado a mayor abundamiento que, tal como se viera supra, el sentenciante no incurrié en omision alguna de tratar €l
argumento que hoy constituye materia de agravio, habida cuenta que meritud en su decisorio la circunstancia del menor porte de la
motocicletay laausencia de incidencia en cuanto ala atribucion de responsabilidad, en funcion de tratarse de vehicul os equiparables
en cuanto a su peligrosidad dada la potencia que desarrollan, ala que juzgd correctamente bajo el prismadel art. 1113 del digesto
sustantivo (v. sent., fs. 2744 vta)).-  Delas analizadas omisiones e insuficiencia-y la merareiteracion de expresiones vertidas en
presentaciones anteriores sobre el particular- se deriva en lainsoslayable imposibilidad de larevision judicia pretendida en esta
instancia sobre |a responsabilidad atribuida a los demandados y su porcentaje, acarreando tal falencia su tacito consentimiento; todo
lo cual, conllevaala conclusion de que el presente agravio debe ser desestimado (S.C.B.A., Ac. 44018 del 13-8-91; Ac. 54246 del
12-8-97; esta Sala causas 6032, R.S.I. 40/03; 6524, R.S.I. 234/03; 504, R.S.I. 10/04 y 7398, R.S.I. 215/04).-  1ll.-
INCAPACIDAD SOBREVINIENTE.- Despejado €l tema en cuanto ala responsabilidad toca, y abordando a renglén seguido la
tarea revisora en relacion alos agravios que los apelantes destinan al monto otorgado por ?lncapacidad sobreviniente?, cabe destacar
gue toda lesion fisica de carécter permanente, ocasione 0 ho un dafio econdémico debe ser indemnizado como valor que la victima se
Vvi6 privada, puesto que la reparacion comprende no solo el aspecto laborativo presente y, en su caso, futuro, sino también todas las
consecuencias que afectan la personalidad integralmente considerada, o sea, tanto desde el punto de vistaindividual como del social.
Y lareparacion que debe ser integral ha de comprender todos |os aspectos de un individuo, o dicho de otro modo, debe resarcir las
disminuciones que se sufran a consecuencia del evento y que le impiden desarrollar normalmente las actividades que €l dafiado
realizaba. Cabe puntualizar concordantemente, que la disminucion fisicaincide, sobre toda la vida de relacion del damnificado, 1o
gue constituye un dafio indemnizable, independientemente del deterioro de su capacidad de ganancia futura consecutivaala
incapacidad fisica derivada del hecho ilicito (esta Sala en causas 14509, R.S.D. 23/13; 14463, R.S.D. 33/13; entre otras).- Enese
norte, parafijar laindemnizacion de dichaincapacidad deben tenerse en cuenta una mezcla de distintos ingredientes relativos ala
persona no solo en lafaz laboral o productiva futura, sino otros derivados o vinculados a cualquier otra actividad fuera de ese plano
quereadlice o puedarealizar €l dafiado, atendiendo ala disminucién genérica de la aptitud fisica que poseia antes del infortunio (esta
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Sala, causa 558 R.S.D. 21-96; art.1068 y ccdtes. del Codigo Civil). Es criterio de este Tribunal que la cuantia dineraria que, como en
el sub examine, produce unalesion incapacitante parcial y permanente como la sufrida por €l reclamante, quedalibradaala
prudenciay razonabilidad de |os jueces, puesto que no debe perderse de horizonte que la indemnizacion que correspondiere se
caracteriza por un signo de relatividad; precisamente ante ello no puede basarse en rigidos céal culos matematicos, aritméticos,
actuariales o financieros, puesto que su aplicacién a caso no pasa del limite de lo puramente hipotético o conjetural (en causas 2303,
R.S.D. 20/99; 3546, R.S.D. 77/00; 5707, R.S.D.27/03; 8828, R.S.D. 57/06; e.0.). Por otra parte, la vidano es una ecuacion
matemética, y |as tabulaciones brindadas por esas ciencias y |os principios financieros econémicos no conducen a una acertada
solucion al prescindirse del arbitrio del juzgador (art.1068 del Codigo Civil; esta Salaen causa 7546, R.S.D. 90/08).-  Por otra
parte -y siguiendo con los parametros rigidos para el calculo de las indemnizaciones-, también ha sostenido esta Sala que, si bien en
materia civil estaindemnizacion no estatarifada en razon de baremos de incapacidad previamente establecidos, como acontece en la
legislacion laboral, habiendo numerosos y distintos -unos que otorgan mayor porcentaje y otros menores-, ello le posibilita al
sentenciante apreciar libremente lareal entidad del dafio y, en consecuencia, fijar laindemnizacion teniendo en cuenta, ademas, la
edad, sexo, estado fisico, educacidn, actividad desarrollada antes y después del siniestro, etcétera, 1o cierto es que para determinar la
significacion real del mismo, dichos baremos, resultan importantes, como un elemento mas atener en cuenta para, de manera
indicativa, solamente, y no tarifaria, ayudar a comprobar y descubrir laimportancia de las lesionesy |as secuelas incapacitantes que
€llas han producido en el reclamante (causas 893, R.S.D. 41/98; 2103, R.S.D. 2/99; 3133, R.S.D. 3/00; 4737, R.S.D. 9/02; 6646,
R.S.D. 33/04; 7507, R.S.D. 8/05; 8107, R.S.D. 16/06; entre muchos otros).  Dicho elloy llegado a este punto, no encuentro razén
y fundamento juridico para apartarme del baremo sefialado por € experto (60 %) peritado a fs.2676/2686 que se integra con las
explicaciones brindadas a fs.2699/2704, y respecto de cuyas conclusiones, valoradas bajo el prisma de la sana critica, merecen plena
conviccion (arts. 473y 474 CPCC).-  Tal porcentaje de incapacidad -vale destacar-, fue fijado en atencion a que el actor presentd
fractura expuesta de pierna derecha Gustilo 111, fractura de tibia bipolar y de peroné derecho, con tratamiento quirtrgico y posterior
derivacion a centro de mayor complejidad. Dichas lesiones fueron graves desde un comienzo, ya que la herida era de gran tamafio en
extension y profundidad, incluyendo piel, celular, mlsculosy con dafios importantes de estructuras neuro -vasculares. Fue sometido
por ello aintervenciones quirdrgicas maltiples, toilettes, debridamientos, colocacion de tutor externo, colocacion de clavo
endomedular, injertos éseos, ademés de tratamientos con multiples antibiéticos. Presenta asimismo anquilosisi de tobillo derecho,
consecuencia del enclavado endomedular retrogrado de pierna derecha. Refiere asimismo el experto, que a actor le resultaimposible
correr y saltar, y caminar le es posible con laortesis PTB (férulainmovilizadora) que le fue indicada, la que tiene apoyo en larétula,
descarga su peso en lamismay no en lapiernay pie. Se descarta una recuperacion total, ya que la secuela es permanente (v. pericia,
fs.2676/2686).- Concurre alo expresado, que € perito determina claramente que las lesiones que guardan relacién con el
accidente ?...se encuentran consolidadas alafecha...? (v. fs.2684, pto.d), siendo las mismas de caracter gravesy permanente (V.
fs.2682, pto.20), y que ?...la osteomielitis cronica debe ser considerada, en genera, como una enfermedad sin curacion definitiva...?
(v. fs.2685 vta., pto.g), lo cual determinalaimprocedenciade los agravios vertidos por larecurrente afs. 2789., pto.ll.2 (art. 474y
conc., CPCC).-  Sobre €l particular, no puede soslayarse que, tratdndose de materia eminentemente técnica, la experticia médica
se yergue esencial paradirimir la cuestion, pues entre lavision especializada e imparcia del profesional actuante, y lainteresada de
los apelantes, no ha de vacilarse en acudir ala pericia si ninguna constancia relevante enerva sus conclusiones, como infra
explicitaré (arts. 375, 384, 473y 474 del rito; esta Sala en causas 4330, R.S.D. 83/01; 7638, R.S.D. 20/05; 10058, R.S.D.30/08; entre
otras); a poco que se repare que el embate de la demandada recurrente al dictamen sobre las falencias que se le quiere atribuir, no
alcanza por lainexistencia de motivos atendibles para ameritar el apartamiento delo concluido.-  Obsérvese que las demandadas
disconformesinician su critica ala tarea desarrollada por el experto médico, cuestionando €l valor probatorio de su dictamen en
atencidn alas aclaraciones que efectuara escuetamente en la oportunidad del art. 473 del ordenamiento ritual (v. fs.2688/2689), y
gue reitera con mayores argumentos -algunos de ellos no vertidos en tal momento procesal (art. 272 CPCC)-, de carécter opinables
en su expresion de agravios.-  Asi, estimo que la peritacion médica obrante a fs.2676/2686 -y sus explicaciones de fs.2699/2704-,
no adol ece de errores manifiestos o grave inconsecuencia, ni contradice maximas de experiencia que autoricen a prescindir de las
conclusiones que el experto consigna, toda vez que se expone como unalabor profesional prolijay seriade laresultas de la
experiencia personal en la auscultacion cuanto el auxilio de précticas complementarias que corroboran la opinion del galeno (art.474
del CPCC).- Al respecto, se ha adunado que cuando |os datos del experto no son compartidos por € litigante queda a cargo de
éste la prueba de lainexactitud de lo informado. Son insuficientes las meras objeciones basadas en cuestionamiento del porcentaje
del baremo utilizado o la solicitud de nueva periciamedica sin aval cientifico de ese requerimiento y ademas sin mantenimiento de
dicho planteo en la Alzada conforme las prescripciones del articulo 255 del Cédigo Procesal, que le cierra por ende cualquier
discrepanciaulterior.-  Ental sentido se advierte que el pedido de explicaciones formulado a fs.2688/2689 y reiterado con mayor
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extension en la expresion de agravios, no alcanzan para sostener la critica, es necesario algo méas que disentir, es menester probar,
arrimar evidencias capaces de convencer a juez que lo peritado por el especialista es incorrecto, que sus conclusiones son erradas o
gue los datos proporcionados como sostén de sus afirmaciones son equivocadas (esta Sala, causan® 308, del 23-3-96; entre otras).
En virtud de latotalidad de las consideraciones ef ectuadas, concluyo que |os agravios que esgrime la accionaday la citadaen
garantiaen esta parceladel recurso, devieneninaudibles.-  Arribadaaesta alturadel andlisisy bajo las iteradas premisas, tengo en
cuenta asimismo alos fines resarcitorios todos | os parametros sefial ados, tales como la edad del actor Diego Y bafiez a lafecha del
accidente (30 afios), que el nombrado no realiza ninguna actividad lucrativa, encontrdndose desempleado; y que el mismo vive en
condiciones humildes junto a su mujer y dos hijos; que carece de bienes de fortuna; etc., tal como emerge del tramite del beneficio
de litigar sin gastos que en este acto tengo alavista (v. declaracion jurada fs.10; y declaraciones testimoniales fs.70/72, autos

?Y bafiez Diego Mario Alfredo s/beneficio delitigar sin gastos?; expte.n® 29.191).-  En funcién de latotalidad de las
consideraciones que en el presente punto llevo efectuadas, resultando reducida la indemnizacién asignada por el Juez de grado para
atender €l rubro por incapacidad sobreviniente, corresponde elevarla ala sumade PESOS NOVECIENTOS MIL ($900.000) (arts. 7
y conc. Cod. Civ. y Com.; arts. 1068 y conc. del Cod. Civil; arts. 165, 374, 375, 384, 456 y 474 del CPCC).-  IV.- DANO
MORAL.-  Debo atender arenglon seguido, los agravios que giran en torno al monto otorgado en concepto de dafio moral,
considerado exiguo por la actora, y elevado por la demandaday la entidad aseguradora citada en garantia, en sus respectivas piezas
fundantes de sus lamentos.- Al respecto, cabe mencionar que este Tribunal en reiteradas oportunidades ha resuelto que el dafio
moral hasido definido con total acierto, como lalesion de los sentimientos que determinan dolor o sufrimiento fisicos, inquietud
espiritual o agravios de |as afecciones legitimas y en general toda clase de padeci mientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria
(causas n°186, reg, sent, 3/95; RSD, 33-00; RSD, 44-00; art.1078 del Cadigo Civil).-  Ahorabien, constituyendo €l mismo una
lesion que en los sentimientos pudieran generar los trastornos y angustias padecidas, para establecer su existencia habra de
determinarse la natural eza que los sufrimientos o magnitud del dolor que el evento pudiera producir en € comun de las
personas,pues escapa a la posibilidad humana la apreciacién del singular e intimo sufrimiento provocado por el siniestro sufrido por
el accionante, que por ser tal, escasi inasible paraterceros.-  Desde esta perspectiva, aduno que €l articulo 165 del ordenamiento
formal permite efectuar a juez unarazonabley equitativa estimacidn del dafio en consonancia con las circunstancias de la causa ante
laausenciajustificada del monto.- No debe confundirse la existencia del dafio cuya prueba resulta indispensable con latarifacién de
este, que puede ser suplida por laestimacion judicial.-  Dicho ello, debo atender a continuacion el agravio esbozado por la
demandada, respecto a que el valor fijado en concepto de dafio moral por el sentenciante es muy superior ala estimacion efectuada
por el propio demandante en su escrito postulatorio (v. agravio, fs.2801, pto.l1.7). Sobre el particular, cabe poner derelieve que la
cristalizacion de la peticion indemnizatoria que hiciera el a quo o fue insoslayablemente en virtud de haber hecho uso la parta actora
en su escrito deinicio de laférmula ?de lo que en mas o en menos resulte de la prueba?. Asi, sefidase que para que ellafuncione no
hace faltala utilizacion de una formula sacramental pues adviértase que a reclamar indemnizaciény liquidar el total de los montos
reclamados, |a actora establece un monto demandado y lo supeditaalo que ?...en més o en menos resulte de la prueba a producirse
en autos? (v. fs. 10, pto.V).-  Lautilizacion de tales expresiones, impide que se incurra-al sentenciar una sumamayor alafijadaa
demandar- en laviolacion del principio de congruencia, dejando asi la potestad en el juzgador de establecer una suma mayor
siempre que ello tenga directa relacion con las pruebas producidas en autos (art. 163, inc.6°, CPCC). Natural derivacion delo antes
expresado, es que el agravio en mencion deviene inaudible y debe ser rechazado (SCBA, LP, C 116437, S 18-12-2013; C 107003, S
12-03-2014 y C 99055, S 7-05-2014; esta Sala, causan® 15.600, RSD-72-14).-  De conformidad con latotalidad de lo expuesto, y
dado que este reclamo debe tenerselo por demostrado por la sola circunstancia de la accién antijuridica -dafio in re ipsa-, siendo alos
responsables del hecho a quién incumbe probar la existencia de una situacion objetiva que excluyala posibilidad de un dafio de este
tipo, y teniendo en cuenta la entidad de las lesiones padecidas, y la minusvalia expuesta ut supra a que arribara la pericia médica, es
gue considerando que la suma otorgada por el sentenciante de grado en concepto del presente rubro por dafio moral resulta adecuada,
propicio desde ya al acuerdo su confirmacién (arts.165, 384 y conc. del CPCC; art. 1078 del Cédigo Civil).- V.- GASTOSDE
FARMACIA Y ASISTENCIA MEDICA y REHABILITACION.-  Ingresando ahora alatarearevisora en orden al monto
otorgado por el aquo en concepto de los gastos del epigrafe, es criterio de esta Sala que se debe ser prudente en la merituacién del
reclamo por tales conceptos, pues nada impide obtener los recibosy facturas correspondientes de las erogaciones que -seglin invoca
la parte actora apelante- se viera obligado a efectuar (art.163 inc. 5to. C.P.C.C.).-  Esereiterado criterio de nuestros tribunales
consistente en reembolsar compras de farmaciay de atencion médica varia sin apoyatura probatoria alguna, ha sufrido una
morigeracion, dandole cobertura sin exigir comprobantes a aguell os gastos que por su indole no se pide recibo, ya sea por lo infimo
de su costo o la stibitay ocasional adquisicion, verbigracia calmantes que no requieren receta (esta Sala, conf. causas 2021, RSD
77/98, 1-12-98; 2538, RSD 1/00, 3-2-00; 592, RSD 1/03, 13-2-03; 11070, RSD 29/09, 29-4-09; 12404, RSD 54/10, 25-8-10).- En
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funcion de lo expuesto, y teniendo en cuenta el tipo de lesiones sufridas por el accionante Diego Y bafiez que dan cuentala pericia
meédica -cuyo contenido y eficacia probatoria ya ha sido analizada supra en anteriores acapites-, y la extensa historia clinica
acompafiada a estos autos, sumado ello alo que emerge de los recibos de fs.120/156 -no obstante lailegilibilidad de alguno de
ellos-, y el informe rendido afs. 2696/2704 del que surge que si bien el actor cuenta con obra social P.N.A. el monto de las précticas
efectuadas al mismo ascendio a$ 16.525,66 (v. f5.2699), concluyo que el importe establecido en la sentencia apelada en concepto de
?gastos de farmaciay asistencia médica? resulta adecuado, mereciendo ser confirmado.-  Desde otro vértice, y respecto del
agravio que esgrime la accionada sobre €l monto de los gastos de asistencia por ?rehabilitacion? que el decisorio dispuso y que
cuantificd en lasumade $ 6.000 (v. sent., fs.2746 vta., pto.B), la pericia médica aludida precedentemente, establecio que el actor
deberarealizar por tal concepto unas 60 sesiones aproximadamente anuales, a un costo de unos $ 100 por sesion (v. fs.2681 vta.,
pto.13). Por tal motivo, corresponde desestimar |os lamentos analizados en esta parcela del recurso (art. 7 Cod. Civ. y Com.;
arts.1068 del Cod. Civil; arts. 165, 375, 384, 385, 474 y conc., Codigo Procesal).- V1. DANO PSICOLOGICO.-  Enforma
liminar, debo atender €l agravio que esgrime la parte demandada, respecto a que la sentencia ha sido dictada sin mérito de la nulidad
e impugnacion por ellarealizada afs.345 pto.ll.1 a dictamen pericial psiquiétrico, por lo cual requiere en estainstanciala nulidad
de dicha experticia (v. fs.2801 vta, 11.8.1). En dichalinea de trabagjo, destaco que el Ilamado de autos para sentencia dictado a
fs.2742 quiere significar, no sdlo que ha sido clausurado todo debate y toda actividad probatoria ante el préximo dictado de la
sentencia definitiva, sino que, ademas, percataalos litigantes, afin de que antes de consentir €l mismo, los interesados puedan
deducir las nulidades y/o formular las objeciones que consideren y que obsten ala posibilidad del dictado de un fallo valedero. Si
como en €l caso ese llamado ha sido asentido, queda concluida lainstancia de la causay cerrada su discusién, 1o cua tornainaudible
el agravio en mencion (esta Sala, causan® 8251, RSI-258-05; causan® 11755, RSD-16-10; causan® 12144, RSD-14-11; entre
otras).-  Sentado €ello, y en orden alos restantes |amentos esbozados por los justiciables respecto al rubro sub examine, he de
referir que de lalabor pericial de fs. 327/333, surge que el demandante como consecuencia del evento dafioso protagonizado padece
?...transtorno por estrés postraumético de gardo grave en relacién directa con el acontecimiento de autos...?, aconsejando, ademés, el
experto un tratamiento ?...médico psiquiétrico de tipo farmacol égico y psicoterapéutico de aproximadamente 12 a 18 meses de
duracién, con un costo aproximado alos $ 15.0007? (v. fs.332/333).-  Dichaexperticia merecié el embate y pedido de
explicaciones de la parte demandada a fs. 345/355, que fuera respondida satisfactoriamente por €l perito afs.1478/1503 de estos
obrados. Asi, estimo que tal peritacién -y sus explicaciones-, no adolece de errores manifiestos o grave inconsecuencia, ni contradice
maximas de experiencia que autoricen a prescindir de las conclusiones que el experto consigna, toda vez que se expone como una
labor profesional prolijay seriade laresultas de la experiencia personal en la auscultacion cuanto el auxilio de préacticas
complementarias que corroboran la opinién del galeno, razén por la cual no advierto -bajo el prisma de la sana critica- motivo para
apartarme de sus conclusiones (art. 474 CPCC).-  Ahorabien, obsérvese que, ha quedado debidamente acreditado el caracter
permanente de las secuel as psicol gicas sufridas por €l accionante como consecuencia del estropicio, extremo que impediria el
reconocimiento de una suma adicional en concepto de terapia. Pero como ya ha sido otorgada indemnizacidn en concepto de
tratamiento psicoldgico (v. s.2746 vta./2747, pto.c), €l que no ha sido materia de embate por la parte demandada (v. expr. agr.
fs.2788/2812), lo que impide decidir algo sobre él en virtud de la ?reformatio in pgjus?y parano realizar una doble cuantificacion de
un mismo padecimiento, o que produciria un enriquecimiento sin causa puesto que se obtendria a través de dos rubros la
indemnizacion del mismo dafio, |o que se encuentra vedado en nuestro ordenamiento legal -arg.art. 907, C.Civil-, es que vale otorgar
una cifraque, sumada ala otorgada por tratamiento, satisfaga la reparacion econémicadel dafio psiquico total, teniendo en mira el
principio de reparacion integral -arts. 1068 y 1113, C.Civil- (esta Sala, causa 7973, RSD-45-05; causa 11549, RSD-70-09; casua
13354, RSD-34-11: entre otras).-  Pues bien, teniendo en cuenta las condiciones particulares de la victimay el modo que €l
siniestro habra de influir negativamente en todas las posibilidades de la vida futura del reclamante, vale decir, poner el acento, alos
fines de unajustaretribucién, en la edad, estado fisico, educacion, actividad desarrollada antes del evento dafioso y sin sujetarse a
rigidos sistemas mateméticos o a determinadas proporciones, de acuerdo a un criterio subjetivo y objetivo en formaintegral y
teniendo en vistael calculo de las incapacidades residual es en funcion del importe ya otorgado supra por incapacidad fisica
sobreviniente, es que juzgo razonable y equitativo establecer la suma de PESOS CUARENTA Y CINCO MIL ($ 45.000) afavor del
accionante que sumada a la cifra concedida en lainstancia de origen ($ 15.000) para paliar e tratamiento, arroja un total de
indemnizacion por €l rubro de marras de PESOS SESENTA MIL ($ 60.000) (art. 1113, Cod..Civil: arts. 165, 384, 474 y conc.,
CPCC).- VII.-DANOESTETICO.- Tienedicho esta Salaque e dafio estético no reconoce en nuestro derecho positivo una
categoria diferenciable y autbnoma, vale decir, no constituye un "tertium genus", entre €l dafio moral y patrimonial, dado que el
padecimiento de unalesion de este tipo puede incidir de maneraindistintay aln simultanea tanto en el dafio moral como en el dafio
emergente por incapacidad sobreviniente (arts. 1068, 1078 del Cadigo Civil; causas 1087, R.S.D. 29/97; 2644, R.S.D. 69/99; 5769,
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R.S.D. 32/03; 8081, R.S.D. 69/05; 9714, R.S.D. 58/07; 8590, R.S.D. 40/08 y 14576, R.S.D. 54/13; ED, 117-478; La Ley 1986-A-
620). Agl, laslesiones estéticas pueden ser contempladas desde dos vértices de apreciacion, el delafaz moral por los
padecimientos y mortificaciones espirituales que aparejen y desde el de las af ecciones patrimoniales que produzcan (esta Salaen
causas 1003, R.S.D. 36/97; 7028 36/97; 7028, R.S.D. 64/04; 8381, R.S.D. 109/05; 8679, R.S.D. 36/06; 12558, R.S.D. 81/10; 10943,
R.S.D. 45/11; entre otras).-  Esque, tal como sostiene nuestro Alto Tribunal Provincial, lalesion estética que porta minusvalia,
constituye un dafio material auténomo en la medida que puede llegar ainfluir sobre las posibilidades econémicas futuras del
damnificado o la que lo puede afectar en sus actividades sociales proyectandose sobre su vidaindividual, razén por la cual no puede
considerarse su reparacion comprendida dentro de la del dafio moral, debiendo resarcirsela por separado y con fundamento en lo
edictado por los articulos 1068 y 1113 del Digesto Civil (S.C.B.A., Ac. 52.258, S. 2-8-94; Ac. 54.767, S. 11-7-95y Ac. 65.535, S.
8-4-97). En €l caso, se observa que de la periciarealizada por el Dr. Guillermo Jorge Scornik -perito médico cirujano pléastico -
obrante afs.320/325, surgen las lesiones estéticas padecidas por €l actor Diego Y bafiez en relacion causal con €l hecho motivo de
autos, y éstas son: a) Cicatrices de la piernaderecha: ?... en toda su extension, desde larodilla hasta €l tobillo, y précticamente en su
total circunferencia, o sea, en las caras anteriores y laterales, muestra las secuelas cicatrizales del accidente y de los tratamientos
quirargicos que le realizaron... dimensiones: como se hadicho es casi circunferencial y mide 22 centimetros de alto por 20
centimetros de ancho... superficie: profundamente adherida e inclusive hundida con pérdida de sustancia subcutanea, en el tercio
medio de lapierna, en donde se verifico el foco de fractura... visibilidad: es evidente a 3 mts... €l aspecto de la secuela es
francamente patol égico, atipico, la superficie es deprimida, y la coloracion de lacicatriz es diferente que lapiel circundante...?. b)
Cicatriz de lapiernaizquierda: ?...es la secuela provocada por latoma (extraccion) del injerto de piel que se colocé en laheridadela
pierna derecha para ?tapar? la fractura expuesta, Es unacicatriz de tipo atréficay de coloracion mas claraque lapiel circundante...
dimensiones: tiene una extension visible de 20 centimetros de alto por 10 centimetros de ancho... color: de caracteristicas
discrémicas (discromia: cualquier variacion del color delapiel), detipo hipocrémica (disminucién del color delapiel), y se hace
visible por tener unatonalidad més claraque lapiel circundante...?; y ¢) Cicatriz de laregion lumbar derecha: ?... esunacicatriz de
tipo atréfica, provocada por la extraccion del injerto de hueso de la cadera (crestailiaca) que se coloco en el foco de la fractura
expuesta... dimensiones: longitud de 13 cm. €l ancho 2 cm...? (v. fs.321 vta/322 vta.).-  Eneseorden, y respecto ala
determinacion de la incapacidad estética, concluye el experto, utilizando el ?Baremo General parael Fuero Civil (Altube -Rinbaldi),
le asignaun 10 % por la cicatriz de la pierna derecha; un 6 % por cicatriz de la cara anterior del muslo de la piernaizquierda; y un 6
% por las cicatrices de laregién lumbar derecha, arribando un porcentaje incapacitante total del 22 % parcial y permanente de la
total vida (v. fs.323 vta.). Tales secuelas estéticas, resultan por otra parte claramente ilustradas mediante las fotos adunadas por €l
experto afs. 1475 de estos obrados.  Lamencionada pericia, fue objeto de observacionesy pedido de explicaciones de la parte
demandada a fs. 353/355, las cuales fueran respondidas en forma satisfactoria por €l perito afs.1476/1477, motivo por €l cual, y no
hallando mérito alguno para apartarme de sus conclusiones, alas mismas habré de estarse (arts. 384, 474 Cod. Proc.).-  Sentado lo
expuesto, pondero a continuacion que el dafio, como en el presente ocurre, puede darse no solo por la existencia de una deformidad
o desfiguracion de diversas partes del cuerpo del actor Y bafiez, sino también por toda modificacion exterior de lafigura precedente o
alteracion del esquema corporal, que alude en definitivaalo distinto con relacion ala presentacion o aspecto fisico anterior a hecho
(cf. Zavala de Gonzalez, "Resarcimiento de dafios", Vol. 2- a, pag. 170; esta Sala en causas 2086, R.S.D. 85/98; 3391, R.S.D. 58/00;
4238, R.S.D. 74/01; 5055, R.S.D. 41/03; 7078, R.S.D. 13/05; 11243, R.S.D.64/09 y 14061, R.S.D. 49/12); alo que se agrega el
cambio de criterio en ladoctrina de esta Sala sentada oportunamente en la causa 789, R.S.D. 18/97, S. 13-5-97, todavez que un
nuevo andlisis del tema -que ahora en mi funcion como Camarista comparto- llevara ala conclusion que existiendo lesion estética,
por mas que la misma se encuentre en partes de su cuerpo que no estén expuestas a diario, igual mente debe ser reconocido como
"dafio patrimonial", ademés del moral que hubiere causado.-  No puedo soslayar desde otro abordaje, que en el mercado laboral la
presencia de secuelas que afean €l cuerpoy lapiel (v. fotos fs. 1475) evidentemente disminuyen |as posibilidades de trabajo. No
deben olvidarse las actitudes discriminatorias, totalmente reprochables -pero ciertasy permanentes en nuestros dias- en virtud de las
cuales los empleadores tienen en cuenta el semblante externo. No puede dudarse que el damnificado, en el futuro, a desplegar su
capacidad productiva puede ver menguada la potencialidad de insercién laboral que hubieratenido de no existir las secuel as estéticas
gue hoy padecen y les ocasionan un detrimento de carécter incapacitante (art. 384 Céd. Proc.).-  Detodo lo antes merituado se
colige, que la decision del sentenciante de grado de otorgar indemnizacién por |as descriptas lesiones, se gjusta a derecho en las
particulares circunstancias que presenta el sub examine.-  En su consecuencia, y en cuanto alaquejalevantadarespecto ala
cuantificacion de este dafio, y en particular dando respuesta al agravio de |la parte demandada eshozado a fs.2788 pto.l1.1, debo decir,
en concretareferencia al actor Diego Y bafiez -a quien se le otorga indemnzacion por incapacidad fisica-, que cuando las lesiones a
afectan funciones distintas el cdlculo delaminusvaliafina o total, debe hacerse adicionando las distintas af ectaciones parciales en
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forma sucesiva, pero calculando cada una de ellas sobre el resultado de la capacidad que le quedara luego de calcular la anterior, 0
sea, de la que dejan las incapacidades precedentes, pues de modo contrario se indemnizaria doblemente un perjuicio y se provocaria
un enriquecimiento injustificado y abusivo de lavictima (esta Sala, causan® 11826, RSD-90-09; causan® 16463, RSD-97-15).-
Siguiendo latotalidad de las premisas precedentemente expuestas, porcentajes de incapaci dades fisicas, psicoldgicas y estéticas
conjugadas alaluz de ladoctrina expresada en el parrafo que antecede, y teniendo particular consideracion respecto de las
circunstancias personales del actor a que ya se ha hecho referencia supra en anteriores acapites, merituando asimismo la entidad de
los perjuicios sufridos, tipo, ubicacion e importancia de |as |esiones estéticas padecidas y |as secuelas incapacitantes, al igual quela
incidencia practica que lamismale hade significar en su vida de relacién, social, laboral, etc., propongo confirmar la suma
dispuesta en la sentencia de grado en concepto de dafio estético (arts. 165, 375y 384 del ritual; arts. 1068, 1083, 1113y concds. del
Cadigo Civil).-  VIIl.- GASTOSFUTURQOS.-  Sobre €l particular, y en concreta referencia alos lamentos esgrimidos por la
accionadarecurrente afs.11.5.1, cabe poner de relieve que en €l escrito introductorio de la accion, la actorano requirio
indemnizacion por gastos futuros, vale decir, que no hareclamado en forma positivay expresa la reparacién de los eventual es gastos
por intervenciones quirdrgicas futuras (v. demanda, fs.6/13).- Y sin perjuicio de lo antes expresado, €l a quo establecid en su
apelado decisorio, que en virtud del principio de reparacion integral y |0 expuesto en la pericia médica respecto de los ?posibles?
tratamientos quirdrgicos futuros ?...queda expeditala via en caso de acreditarse estos Ultimos...? (v. fs. 2746 vta, pto.b in fine).-

En el contexto antes descripto, se evidencia claramente que dichas conclusiones sentenciales -sin perjuicio de no integrar la parte
dispositivadel decisorio-, fueron dictadas en franca contraposicién al principio de congruencia, motivo por €l cual, corresponde
dejarlas sin efecto (arts. 163 inc.6, 330, y conc., CPCC).-  IX.- INTERESES.- Finamente, y en cuanto alatasade interés
moratorio judicial cuyo embate efectlian |as partes apelantes, corresponde recordar que la Suprema Corte Provincial ha declarado,
reiteradamente, que debe asumir su labor uniformadora de lajurisprudencia fijando unadoctrinalega (arg. arts. 161, inc. 3, ap "a’,
Constitucion de la Provincia de Buenos Aires, 279, C.P.C.C.), toda vez que dicha determinacion reviste un innegable valor
expansivo que justificalaintervencion del Tribunal (v., entre una miriada de precedentes, la causa C. 101.774, "Ponce", sent. del
21-X-2009). Enesemarco, el mas ato Tribunal provincial haentendido que laevolucién de las distintas tasas de interés pasivas
aplicadas por e Banco de la Provincia de Buenos Aires, que se hallan determinadas en e marco reglamentario de la mencionada
institucion oficial (art. 768 inc. c. del Cod. Civil y Comercial de laNacion), le impuso precisar € criterio que se habia mantenido
hasta ahora en caréacter de doctrinalegal, en pos de lareferida finalidad uniformadora de lajurisprudencia.  En el abordaje de tal
tareay en fallo reciente (C. 119.176, "Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adrian Rubén. Dafios y perjuicios’, del 15/6/2016), la
Suprema Corte de Justicia ha dicho que los intereses deberan cal cularse exclusivamente sobre €l capital, mediante la utilizacién de la
tasa pasiva més altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depdsitos atreinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno
de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, €l calculo debe ser diario con igual
tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623, C.C. de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c",
C.C.yC.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif.).- Al respecto, se haaclarado que si bien seinsiste en la utilizacion de latasa que
representa la renta que otorga un plazo fijo constituido atreinta dias en el Banco de la Provincia de Buenos Aires, sedgjaasavo la
facultad del magistrado de elegir lamés alta entre todas | as posibilidades, para cada periodo de devengamiento. Es decir, dentro del
género de ese tipo de inversiones, € sentenciante podréa elegir la especie (esto es, € producto bancario particular) més rentable para
el ahorrista. Hoy esatasa ?mas alta? es la que el banco paga en sus depésitos hechos por homebanking, pero nada quita que en el
futuro otro producto -siempre que se trate, claro esta, de depdsitos a plazo fijo a 30 dias hechos en el Banco Provincia- prevea una
renta superior (Cam. Apel. Mar del Plata, sala Segunda, en autos caratulados: ?Pellizi Christian Marcelo ¢/ Perez Ricardo A. &/
Dafiosy Perjuicios?, 6/10/16). A los fines de su determinacion, deberd utilizarse como parametro de consulta el documento
denominado 7Tasas de Consulta Frecuente? publicado en la seccién ?Institucional ? del sitio web del Banco de la Provinciade
Buenos Aires (www.bancoprovincia.com.ar/ Content/tasas _frecuentes.pdf) o cualquier otro informe oficial que en un futuro lo
reemplace, pauta que se aplicaraindistintamente alos intereses devengados antes y después de la entrada en vigencia del Codigo
Civil y Comercial (arts. 622 del Cédigo Civil, 7y 768 inc. ?c? del Cédigo Civil y Comercial). Merced alo expresado, y siendo
gue el acatamiento que los érganos judiciales hacen ala doctrinalegal de la Corte Provincial responde al objetivo de procurar y
mantener la unidad en lajurisprudencia, es que toda vez que latasa de interés fijada por €l Juez de laanterior instancia se gjustaala
doctrina precedentemente sefialada, propicio -desde ya- la desestimacion de |os agravios analizados en esta porcion del recurso.-
X.COSTASDE ALZADA.- Enatencién a criterio objetivo de laderrota legislada por €l articulo 68 de laley de enjuiciamiento,
las costas generadas en la Alzada deberan ser soportadas por la parte demandada y citada en garantia, sustancialmente vencidas en
estainstancia-  Enconsecuencia, a primer interrogante planteado, doy mi voto por laNEGATIVA.- A lamismaprimera
cuestion los doctores Carlos Jorge Sefiaris y Gerardo Crichigno por compartir fundamentos, VOTAN POR LA NEGATIVA.- A
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la segunda cuestion planteada el doctor Gabriel Pablo Zapadijo:  En atencion al acuerdo de opiniones alcanzado corresponde
revocar parcialmente la sentencia apelada, modificando los montos otorgados en concepto de incapacidad sobreviniente y dafio
psicoldgico; dejar sin efecto el decisorio en cuanto deja expeditalavia parareclamar gastos por intervenciones quirdrgicas futuras;
confirméndola en todo o demas que fuera materia de recurso y agravio; debiendo imponerse las costas de estainstancia a la parte
demandadayy citada en garantia en su condicion de vencidas (arts. 68 CPCC).- ASI LOVOTO A lamismasegunda cuestion
los doctores Carlos Jorge Sefiaris y Gerardo Crichigno por consideraciones andlogas, VOTAN EN IGUAL SENTIDO. Con lo que
termind el Acuerdo firmando los Sefiores Jueces.- SENTENCIA  Quilmes, 26 de abril de 2018.- AUTOSY VISTOS:
CONSIDERANDO:  Habiendo quedado establecido en el Acuerdo que antecede que la apelada sentencia no es totalmente justa,
corresponde modificar los montos otorgados en concepto de incapaci dad sobreviniente y dafio psicoldgico; dejar sin efecto el
decisorio en cuanto deja expedita la via para reclamar gastos por intervenciones quirurgicas futuras; confirmandola en todo lo demas
que fuera materia de recurso y agravio; debiendo imponerse |as costas de estainstancia ala parte demandadayy citada en garantiaen
su condicion de vencidas (arts. 68 CPCC).- FALLO:  1°) Modificar los montos otorgados en la sentencia de fs.2743/2747 vta.,
elevando laindemnizacion por INCAPACIDAD SOBREVINIENTE hasta la suma de PESOS NOVECIENTOS MIL ($ 900.000);
2°) Establecer parareparar e DANO PSICOLOGICO la sumatotal de PESOS SESENTA MIL ($60.000);  3°) Dejar sin efecto
la sentencia apelada en cuanto dispone afs.2746 vta. pto. B in fine dgjar expeditala via parareclamar gastos por intervenciones
quirdrgicas futuras;  4°) Confirmarlaen todo lo demas que ha sido materiade recurso y agravio;  5°) Imponer las costas de
Alzada a cargo de la parte demandaday citada en garantia (art. 68 CPCC); a cuyo fin laregulacion de honorarios de los
profesionales intervinientes se difiere parala oportunidad prevista por €l articulo 31 del Decreto ley 8904/77.- REGISTRESE.
NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 030773E
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