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Responsabilidad Del Hospital Cuidados | ntensivos Neonatol ogia Quemadura
Quimica En Antebrazo Extravasacion

JURISPRUDENCIA Responsabilidad del hospital. Cuidados intensivos. Neonatol ogia.
Quemadura quimica en antebrazo. Extravasacion Se eleva el monto indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia que
condend aresarcir ala actorade los dafios y perjuicios ocasionados a raiz de la deficiente atencién médica que recibié a nacer su
hija, por parte del hospital demandado, en el servicio de cuidados intensivos neonatol 4gicos. En Buenos Aires, Capital
de laRepublica Argentina, alos dias del mes de abril de dos mil dieciocho, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de la Excma.
Camara Nacional dela Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer en |os recursos interpuestos en |os autos caratulados
?MURRIE Cintia Eleonor ¢/ HOSPITAL BRITANICO de Buenos Aires § dafios y perjuicios - Responsabilidad profesional médicos
y auxiliares?, el Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es gjustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el
sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en € siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores Osvaldo Onofre Alvarez,
Patricia Barbieri y Liliana E. Abreut de Begher. A lacuestion propuesta el doctor Osvaldo Onofre Alvarez, dijo: | - Por
sentencia obrante afs. 1152/1165 se hizo lugar ala demanday en consecuencia se condend al Hospital Britanico de Buenos Airesy
aNoble Compafiia de Seguros S.A.? en su caracter de continuadora de Noble S.A. Aseguradora de responsabilidad profesional, de
conformidad con lo prescripto en el art. 118 delaley 17.418 y en lamedida del seguro pactado, apagar aC. V. lasumade
setecientos veinte mil pesos ($720.000), con mas interesesy costas a las vencidas (conf. art. 68 del Cadigo Procesal). Por dltimo se
difirio laregulacion de honorarios de los profesionales intervinientes.  Apelaron las partes en el presente proceso. A fojas
1178/1185 fundd su recurso la actoray cuestiona el rechazo resuelto por la juzgadora alos reclamos ef ectuados por la madre de la
menor en concepto de dafio moral y psicol 6gico. Luego cuestiona las indemnizaciones fijadas a favor de su hija en concepto de
tratamiento de fisioterapia, detrimento moral, incapacidad sobreviniente y dafio estético por considerarlas reducidas. Por Ultimo
cuestiona que no se indemnizara el dafio psicolégico delanifiaC.. A fojas 1187/1199 presenta sus quejas |la codemandada Hospital
Britanico, y en primer lugar controvierte la responsabilidad resuelta en el fallo de grado, luego subsidiariamente impugna los montos
fijados en concepto de incapacidad sobreviniente, dafio moral y estético, por resultar segiin sus dichos elevados. Por Ultimo se queja
delatasadeinterésfijadaen el fallodegrado. A fojas 1191/1199 presenta agravios la citada en garantia, y opugnatambién la
condenay los montos asignados afavor de lamenor. Luego se agraviade los interesesy las costas por laintervenciéon dela Dra.
Pescey suCia. A fojas 1213/1216 present6 su dictamen el sefior Defensor de Menores de Camara, adhiriéndose a la presentacion
de laactora. Luego cuestiona que se rechazara laindemnizacién solicitada por su representada en concepto de de dafio psicolégico, e
impugna las indemni zaciones fijadas en concepto de incapacidad sobreviniente, dafio estético, tratamientos, y dafio moral por
considerarlasexiguas.  Il. Solucién  Los temas que debemos decidir, la medida en que ha quedado abierta lajurisdiccion de esta
Camara para conocer del caso, son los antes resumidos (arts. 244, 265, 271, 277 y concs. del CPCC; CSIN Fallos: 313:912; 315:562
y 839).  Parahacerlo no estamos obligados a analizar cada una de las argumentaciones de | as partes, ni ponderar todas las pruebas
agregadas, sino solo las consideradas decisivas paralaresolucion de la contienda (Fallos: 144:611; 258:304, 262:222, 265:301,
272:225, 274:113, 276:132, 280:3201, 303:2088, 304:819, 305:537, 307:1121, entreotros). |l - 1) Primer agravio de la actora
Se quejalareclamante en punto a que la sentenciante concluyera que més alla de las vicisitudes que habria sufrido después de la
cesarea, no hay un reproche concreto, como asi tampoco se produjo prueba a respecto, por |o que se resolvio rechazar €l
resarcimiento solicitado.  Adelanto desde ya, que en mi opinion, la presente queja, -la que apenas constituye una mera critica
concretadel fallo de grado- debera ser rechazada.  En efecto, pretende la accionante que se condene a unaindemnizacién por la
supuesta negligencia en que habriaincurrido el hospital luego de serle practicada una operacion cesérea, sin determinar
concretamente que dafio le ha provocado, como asi tampoco ofrecer prueba al respecto que acredite fehacientemente sus dichos.

Es sabido que nada se indemniza en abstracto, que el dafio debe ser cierto, y la actora -reitero- no fue claraa iniciar lademanda.
Nétese que al presentar laaccién, si bien relata que luego de dar aluz fue intervenida de peritonitisy se le realizd un raspaje, no hay
un reproche concreto en la actuacién profesional. A lo largo del presente pleito se debati6 un hecho distinto, por el cual se ofrecié
prueba, resultando ser lalesion sufridapor larecién nacida.  Asi pues, lajurisprudencia ha dicho reiteradamente que: ?El principio
de congruencia, que impide que el juez falle extra, ultra o infra petita, sufre una doble limitacion en lo que atafie alos poderes del
tribunal de segundainstancia, por un lado, porque la alzada no podrafallar sobre capitulos no propuestos a decision del juez de
primerainstancia -como ocurre en €l sub lite-; por €l otro, porque no podra decidir acerca de otras cuestiones que las que se
constituyeron materia de |os agravios expresados por el apelante. Esto es asi, por cuanto la apelacion no importa un nuevo juicio
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(prohibicion del ius novarum) sino un control de lalegalidad de la sentencia de primerainstancia, quedando por €llo excluidadela
segunda la posibilidad de introducir nuevas pretensiones o defensas, como |o autorizaba, por gemplo, el Cédigo Procesal italiano de
1865 hasta la reforma de 1940 (conf. Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial, SalaF, del 28/08/2012, inre : ? Caruso José
¢/ Cajade Seguros de VidaS.A. S/ ordinario?).  Por |o expuesto, se rechazan los agraviosy se confirmaladecision degrado. 1l
- 2) Responsabilidad  Como |o adelantara las coaccionadas controvierten la decision de grado en cuanto las condena aresarcir ala
actoradelos dafios y perjuicios ocasionados araiz de la deficiente atencién médica que habriarecibido lanifiaC. V. el diade su
nacimiento, por parte del hospital demandado.  Antes de analizar las quejas vertidas por las partes haré una breve resefia de los
hechos que motivaron el presentelitigio.  Asi pues, € pertinente reclamo lo iniciala madre de la menor, quién lo hace por si y en
representacion de su hija, persiguiendo el cobro de los dafios y perjuicios de una mala praxis médica que dice haber sufrido larecién
nacida en el servicio de cuidados intensivos neonatol 6gicos a cargo de la Dra. Graciela Rosa Pesce. Aclara que la bebe nace por
cesérea el dia 18 de agosto, con una edad gestacional de 39 semanas, con un pesos de 3.540 kg, con un cuadro de distrés respiratorio,
-Apgar 7/8/10- siendo necesario redlizarle aspiracion de secreciones, bolseo y oxigeno en la sala de recepcion, luego quedo internada
en incubadora con oxigenoterapia durante siete dias. Agrega que alos cuatro dias - 22/08/2007- €l jefe de neonatologiale explica
que aC. sele habiasalido lavia que estaba pasando y se habia quemado el antebrazo derecho con gluconato de calcio, que habia
sido un accidente y que era para prevenir un mal mayor y que en ese momento ya estaba en manos del cirujano pléstico Dr. Pereyra.
Resalta - segun sus dichos- que larealidad de o ocurrido ala nifia - ocultada por los médicos-, fue que tuvo una evolucion estable
en neonatol ogia del Hospital Britanico hasta que en el segundo dia de vida, recibe por via endovenosa una correccion electrolitica
con gluconato de calcio, produciéndose una extravasacion del mismo, ocasionando a su vez unalesion ulcerativa, con pérdida de
sustancia de antebrazo derecho de 6 cm por 3 cm., equivalente a una quemadura quimica profunda AB-B, correspondiente al 10 %
de la superficie corporal. Posteriormente la menor fue sometida a tres intervenciones quirdrgicas de escarectomia, un injerto de piel
y once curaciones bajo anestesia, sufriendo asimismo como complicacion un proceso séptico a punto de partida de la heridaen el
antebrazo y brazo derecho, requiriendo antibitico especifico y evaluaciones periddicas por el servicio de infectologia del Hospital
Britanico. Resalta que las indicaciones de | os profesional es del nosocomio demandado se llevaron a cabo en formadeficiente.  La
accionada niega los hechos que se relatan en la demanda, y reconocen que la actoraingresd el dia 17 de agosto de 2017 al Hospital
Britanico, cursando un embarazo de 39,5 semanas, internada por contracciones uterinas irregulares y monitoreo fetal no
tranquilizante, por lo que los profesional es médicos decidieron realizar una prueba de tolerancia alas contraccionesy eventual
induccion a parto. Al constatar la presencia de liquido amniético meconial, se decidi6 en forma consensuada realizar una cesareaa
fin de evitar el sufrimiento fetal. Finalmente la nifianacié el dia 18 de agosto, con un peso de 3540 kg, y fue trasladada ala unidad
de cuidados intensivos neonatal es, colocada en incubadora, iniciandose un plan de hidratacion y medicacion antibiética. Agrega, que
al diasiguiente, con manifestaciones clinicas de hipertension pulmonar, con verificacién de hipocalcemia (6mg/dl), se determiné
realizar una correccion con gluconato de calcio EV, segln |os criterios habituales para esta condicidn y posteriormente se constatd
una extravasacion de gluconato de calcio en el miembro superior derecho, alaaturadel codo, suspendiéndose la correccion y
colocando compresas de sulfato de magnesio en forma permanente. Aclara que la doctora Graciela Pesce consigné en la historia
clinica que los padres de la menor fueron informados. L uego se continud con tratamiento topico local, e inmediatamente se consulto
a Cirugia Plastica por la quemadura quimicay se aconsgj0 seguir con las curaciones con sulfadiazinay recubrir con film, verificando
el Dr. Pereyra unalesion necrética estimada en un 10% de la superficie corporal total, estableciéndose un plan terapedtico para
curacion de laescaray preparacion de un autoinjerto.  El dia 23 de agosto, se comprobé desmejoriade lalesiény edemadela
region distal sin evidencia de sindrome compartimental, que al revertir se postergé la escarectomia hasta el momento oportuno.
Manifiesta que durante el mes de septiembre el equipo de cirugia pléastica realizé curaciones bajo anestesia en quiréfano y se
practico un autoinjerto tomando piel de cara anterior de la mufieca, prendiendo en un 95% de su extension. Por Ultimo el dia 25 de
septiembre se latraslad6 ala sala de clinica pediétrica, continuando con el plan de rehabilitacion kinésicay terapia ocupacional con
colocacién de férula, y ante la buena evolucion del injerto se propone internacién domiciliaria para continuar con las curacionesy la
rehabilitacion, egresando del Hospital Britanico el dia 29 de octubre de 2007.  Concluyen que la complicacion que sufrieralanifia
C. V. esfrecuente en los neonatos debido ala delgadez, mala perfusion de lapiel y del tejido celular subcuténeo, sumado a pequefio
calibre delasvenasy alaincapacidad paralocalizar €l dolor. Que conforme alas complicaciones que sufrialarecién nacida, la
indicacién de gluconato de calcio hasido la correcta, y la extravasacion un evento que puede resultar frecuente en supuestos como el
gue setrae aestudio en €l caso deautos.  En cuanto al fondo de la cuestion, En atencién alos agraviosy en razén de la decision
arribada en lainstancia de grado cabe -en primer lugar- hacer algunas precisiones acerca de los hechos origen de lalitisy, en su
caso, del nexo de causalidad con |os dafios denunciados imputados a las conductas de las demandadas.  En materia de atribucion
de responsabilidad -partiendo de los presupuestos que, en general, se mencionan para que se configure este deber de resarcir- el
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damnificado tiene la carga de probar €l dafio y que ese dafio -cuya reparacion se pretende- se encuentra en relacion causal adecuada
con el hecho de lapersonaalacual se atribuye su produccién, ya que de otra forma se estariaimputando a una persona el dafio
causado por otro.  En este sentido se ha sostenido que "la nocién de dafio resarcible se vincula con un hecho lesivo que sea su
causa adecuada e imputable a otra persona (...) Ningun perjuicio se indemnizaen el vacio, sino en vista de un concreto antecedente
factico respecto del cual se investigan los presupuestos de resarcibilidad (...) Asi pues el hecho lesivo constituye uno de |os extremos
esenciales de pruebaen el juicio de dafios' (Zavala de Gonzélez, Matilde ?Resarcimiento de dafios?, Ed. Hammurabi, Tomo 3, pég.
155).  Esdecir, que ante la negativa general y expresa del demandado, recae sobre la parte actorala carga de probar la existencia
del hecho dafioso y su relacion causal, prueba que resulta esencial parala procedencia de unaindemnizacion resarcitoria de dafios y
perjuicios. Ello, sin perjuicio delo que infraexpondré, en cuanto a particular caso que hoy decidimos.  Antes de resolver si €l
dafio se debi6 ala accion culpable de una persona hay que establecer que fue realmente su accion la que o produjo (Orgaz, Alfredo,
?El dafio resarcible?, Ed. Depalma, Buenos Aires, 1967, pag. 36). Sin autoria 0 coautoria no es procedente entrar aindagar sobre la
culpa. Es condicion previa atoda investigacion sobre responsabilidad, establecer la vinculacion del autor con el acto que produjo €l
dafio.  En efecto através de ladeterminacion de larelacion causal se puede ante todo conocer si tal o cual resultado dafioso puede
-objetivamente- ser atribuido ala accion u omision fisicadel hombre; 0 sea s éste puede ser tenido como autor del mismo, y
establecido ello, lamedida del resarcimiento que laley leimpone como deber a su cargo resultara a su vez de la propia extension de
las consecuencias dafiosas derivadas de su proceder, o que puedan ser tenidas como "efectos" provocados o determinados por su
conducta, laque asi vendriaa ser su "causa" (Trigo Represas, Félix y Compagnucci de Caso, Rubén H. en "Responsabilidad civil
por accidentes de automotores', 22 ed. Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 1986, pag. 41).  Por otra parte, para que un sujeto sea
condenada al pago de unaindemnizacion por dafiosy perjuicios -tenga origen contractual o extracontractual- no solo es necesario
-salvo excepciones- que estén presentes |0s cuatro presupuestos de la responsabilidad civil (dafio, relacién causal, antijuridicidad y
factor de atribucion), sino que resulta fundamental que la presencia de esos elementos esté probada en la causajudicia (Vazquez
Ferreyra, Roberto "Prueba del dafio a interés negativo, en La prueba del Dafio", Revista de Derecho Privado y Comunitario,
Rubinzal Culzoni Editores, Santa Fe, 1999, pag. 101).  Asimismo se ha expresado que en |os procesos de dafios la necesidad de
prueba se subordina alos requisitos de la responsabilidad resarcitoria, cuyo gje esta constituido por la produccién de un dafio injusto,
gue lesiona un interés del actor y que ha sido causado adecuadamente por un hecho; el dafio debe ser juridicamente atribuible al
demandado, en virtud de un motivo que torne justa su responsabilidad (Zavala de Gonzélez, Matilde "La prueba en los procesos de
dafiosy perjuicios’, en Revista Juridica de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociaes de Rosario de la Pontificia Universidad
CatdlicaArgentina', Vol. I, pag. 331). Lapruebadel dafioy delarelacion causal, cuando menos en su fase primaria, puramente
material, incumbe a pretensor. Es una simple aplicacion del principio que fluye del articulo 377 del CPCC (Brebbia, Roberto H.
"Hechosy actosjuridicos’, Ed. Astrea, Buenos Aires, 1979, pag. 141; Vazquez Ferreira, Roberto A. "Responsabilidad por dafios
-elementos" Ed. Depalma, Buenos Aires, 1993, pas. 226 a 230; Bustamante Alsina, Jorge "Teoria general de la responsabilidad
civil", Ed. Abeledo Perrot Buenos Aires, 1993, N° 606 y 607, pag. 269).  De consuno, sabemos que el pretensor del resarcimiento
de dafios debe demostrar los presupuestos de la norma que lo beneficia. Debe probar |a existencia del hecho por e que demanda, o
de laaccién antijuridica, o € incumplimiento; también el factor de atribucion, el nexo causal y € dafio seran motivo de su esfuerzo
demostrativo (Lorenzetti, Ricardo Luis ?Carga de la prueba en los procesos de dafios?, en LL 1991-A-995, ver también Tanzi, Silvia
?Lapruebaen el dafio?, en Revistade Derecho de Dafios, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe 1999, pags. 444/6/7/9).  Debemos decidir
-conforme |os elementos probatorios acercados y |0s agravios expresados- si la reclamante ha cumplido con aquella carga procesal.
En el caso, la actoraimputa responsabilidad al hospital demandado por la deficiente atencion médica que habriarecibido larecién
nacida en dicho nosocomio. Adelanto que la responsabilidad de los profesional es -subjetiva- debera ser evaluada -como infra
expondré- en términos de culpa (arts. 512, 902, 1109y concs. del Codigo Civil). 11 - 2) Laresponsabilidad del centro asistencial
Esta Salatiene decidido que en materia de responsabilidad médica, y como consecuencia que el deber juridico central asumido por
el facultativo es por lo general de actividad, en principio incumbe al paciente (pretensor) la carga de demostrar la culpa de aquél
(demandado). Dicha conclusion -tal como lo sostuvo el doctor Bueres en reiterados votos como integrante de este Tribunal (v.gr.:
28/02/96, inre"G., F. M .y otro ¢/ Centro Médico Lacrozey otros')- hoy dia parece estar afianzada en el derecho vigente tras un
fructifero debate doctrinal de mas de tres lustros, puesto que en las aludidas obligaciones de actividad, cuyainfraccion genera
responsabilidad subjetiva, el incumplimiento -cuando menos en el plano funcional-, se conforma con la culpa, razén por lacual la
demostracion de ésta entrafia tanto como hacer patente aquel incumplimiento -al cual primafacie debe ir dirigida la prueba- (Jordano
Fraga, Francisco, "Laresponsabilidad contractual”, Ed. Civitas, Madrid. 1987, pag. 170y sstes.).  No basta pues con revelar la
merainfraccion estructural -la causacion el dafio médico- para deducir sic et simpliciter el elemento subjetivo (culpa), aunque tal
trasgresion al aterum non laedere provoque antijuridicidad, que es asunto diverso (véase la opinion del doctor Alberto J. Bueres, en
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"Responsabilidad contractual objetiva’, JA 1989-11-964).  Este es un tema de prueba del incumplimiento funcional, el cua ante la
falta de directivas en direccion diversa sigue €l cauce natural por € que transita la obligacién de actividad. Es que, en verdad, la
distincién entre las obligaciones de medios y de resultado tiene valor sustancial, dado que sirve paraindividualizar el factor de
atribucion: en las primeras el criterio de imputacion es la culpa, mientras que en las Ultimas la responsabilidad es objetiva. Hay,
pues, un relativismo de la clasificacion, bajo la dptica del derecho adjetivo (la supuesta diversidad de las categorias por razén de la
prueba) pues una obligacién de medios no muda su naturaleza segiin el actor deba dar en juicio la culpa del demandado, o bien que
éste, frente ala demostracion del dafio, tenga que liberarse mediante la prueba de su diligencia (cfr. opinién del doctor Bueres en
"Responsabilidad Civil delas Clinicasy Establecimientos Médicos', Ed. Abaco, Buenos aires, 1981, pags. 975/ 977 y en "Aspectos
generales de | as responsabilidades profesionales’, "Revista Juridica Delta" , n° 3, abril 1994, pags. 13/17).  No obstantelo
expresado, las dificultades probatorias acusadas que debe sortear con frecuencia el paciente (actora) para poner alas claras la culpa
del médico, recondujeron ala doctrina a conferir un elevado valor, quiza como en ninguna otra materia, alas presunciones judiciales
-"praesumptio hominis'- (Bueres, Alberto J., "Responsabilidad Civil de las Clinicas y establecimientos médicos’, Ed. Abaco,
Buenos Aires, 1981, pags. 240 y 241, en "Responsabilidad Civil delos médicos' Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 1992, t. |., pas. 82
y 85y 325a327). Detal suerte evidenciados por el paciente ciertos datos empiricos, el juez ha de deducir la prueba galénica no
probada de formadirecta: el magistrado tendra por probadala culpa, cuando el dafio, en su ocurrencia, y segiin la experiencia comin
no pudiera explicarse de otro modo que no fuese el de la comisién de una culpa; a menos que el demandado aporte prueba eficaz
paraliberarse en sentido amplio de responsabilidad.  Claro esta que en €l fondo -y cuando menos desde la perspectiva de
autorizada doctrina-, la admision de las presunciones hominis no importa derogar €l régimen de la carga de la prueba en materia de
culpa. Habra que demostrar hechos que generen indicios para extraer de ellos la culpa de maneraindirecta. A lo mas, cabra entender
que existe un aligeramiento de la actividad probatoria, y una concesién alos jueces de posibilidades para apreciar |as circunstancias
implicadas sobre la base de equidad (Frossard, Joseph "La distincion des obligations de moyens et des obligations de résultat”, cit.
ps. 102/103). En esta Ultimainstancia, €l intérprete podrarecurrir alateoria de las cargas probatorias dinamicas, que es un recurso
técnico aproximado al favor probationis de la doctrina espafiola (Cavanillas M (jjica, Santiago "L atransformacion de la
responsabilidad civil en lajurisprudencia’, ed. Aranzadi, Pamplona, 1987, pags. 65/70). Il - 2- 1) Laexperticiamédica A
fojas 943/951 obra glosada la pericia médica presentada por el experto, la que nos informa -de acuerdo a las constancias obrantes en
la historiaclinica- que efectivamente la recién nacidaingresa a neonatol ogia de nursery por dificultad respiratoria, luego de nacer
por cesarea, sufriendo finalmente una quemadura quimica por extravasacion de gluconato de calcio.  Ahorabien, es un hecho
indiscutido que lamenor presentd una quemadura quimica por extravasacion de gluconato de calcio durante la administracion del
mismo en su brazo derecho, el cual fuera medicado para corregir un cuadro de hipocalcemia.  Se quejan las recurrentes de la
decision de grado en cuanto resolvié que en la especie existié mala praxis médica, y sostienen al respecto -entre otras
consideraciones- que la produccion del dafio sufrido por la nifia es una complicacion posible, no resultando reprochable la actuacion
del servicio de enfermeriadel Hospital Briténico.  Adelanto, desde ya, que en mi opinion las quejas seran rechazadas- 1as que
minimamente conforman discrepanciaformal del fallo apelado-.  En efecto, el experto médico concluye lo siguiente: ) la
extravasacion es una complicacién posible, no frecuente, dadas las caracteristicas del producto que se administray por su posibilidad
delesionar las paredes del vaso, por eso se deben arbitrar los mayores cuidados antes, durante y después de su aplicacion; b) no es
dificil laevaluacion clinica precoz de estas lesiones, se debe ir administrando en formalentay controlando el lugar de venopuncion
aefectos de palpar y/o visualizar cuando comience en caso de presentarse la extravasacion; c) la bibliografia espafiola aportada por
el hospital demandado, no se aplicaal caso debatido en estas actuaciones, toda vez que se trata de un bebe prematuro y no recién
nacido a término; d) en cuanto a tratamiento de la quemadura quimica, hubo un aparente retraso en su deteccion y en latomade
decisiones, por |o demés fue correctamente tratada; €) la historia clinicadel Hospital Briténico carece de un cronograma horario
acorde alas patologias de la menor y de hojas de enfermeria, la extravasacion fue detectada en formatardia, lo cual produjo un
mayor dafio en los tejidos que el esperado con una deteccidn inmediata, por lo cual el tratamiento instituido si bien fue correcto
comenzo en formatardia ( el resaltado esde mi autoria).  En suma, coincido con la primerajuzgadora, no asi con las recurrentes,
en cuanto resolvio responsabilizar a centro asistencial y a su aseguradora por la deficiente atencion médica recibida por larecién
nacida, traducida en la tardia deteccion de la extravasacion y su consecuente quemadura quimica en antebrazo derecho de 6 por 3 cm
(10% de la superficie corporal).  Demostradala culpadel servicio de enfermeria del Hospital Britanico, corresponde confirmar la
responsabilidad. Dicho deber de reparar es objetivo y directo y -conforme el criterio de este Tribunal- descansa en laviolacién de
una obligacion de seguridad generada por aplicacion del articulo 504 Caodigo Civil (en igua sentido, Vazquez Ferreyra, R. ?La
obligacién de seguridad en el derecho civil y ley de Contrato de Trabajo? Editorial Vélez Sarsfield, Rosario, 1988, pag. 157 y 158;
Bustamante Alsina, Jorge, ?Teoria General de laresponsabilidad Civil?, Editoria Abeledo Perrot , Buenos Aires 1987, n° 1374, pag.
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451; Penneau Jena, ?Laresponsabilité médical?, Editorial Sirey, Paris, pag. 66; Bueres, Alberto J., ? Responsabilidad de las clinicas
y establecimientos médicos?, op. cit. pag. 26y ss.; también CNCiv., SalaD , ED 103- 271y ss. ; SdaC., LL. 1976- C- 63y ss, Sda
E, ED 77- 249y ss, ; SalaD, JA- 1990- I, pg. 69y ss.).  Por lo expuesto, y como yalo adelantara, se rechazan las quejasy se
confirma laresponsabilidad resueltaen el fallo de grado. 1l - 1) Incapacidad sobreviniente - Dafio estético  Cuestionan las
partes obviamente por diferentes motivos la partida resarcitoria fijada en lainstancia de grado en el presente rubro. Asimismo la
actora se queja en punto al rechazo resuelto por lajuzgadora del reclamo efectuado en concepto de dafio psicolégico. Por Ultimo la
demanda plantea que el dafio estético no es autdnomo, resultando unadobleindemnizacién.  En cuanto ala queja de la accionada,
diré, que efectivamente el dafio estético no es autbnomo, sin perjuicio de ello, si laincapacidad resultara permanente,- como en el
caso que nos ocupa-tiene repercusion tanto en lafaz patrimonial -incapacidad sobreviniente-, como en la esfera espiritual -dafio
moral- y ambos detrimentos deberan ser resarcidos.  Es sabido que laindemnizacién por menoscabo fisico emergente debe valorar
ladisminucion de aptitudes o facultades, aunque ésta no se traduzca en una disminucién de ingresos, ya que adn lalimitacion para
realizar en plenitud quehaceres domésticos o una actividad de relacion social o familiar constituye un dafio indemnizable por
importar unalesién alaeconomiade la persona, o patrimonia indirecta.  También es conocido que |os porcentuales de
discapacidad no tienen tanta relevancia como cuando se trata de acciones fundadas en leyes de indemnizacién tarifada. Por tanto las
objeciones de la demandada a | os dictémenes periciales no son fundamentales, en tanto no [o son los cal culos numéricos insertos por
los expertos.  Lamenor sufrio una quemadora quimica por extravasacion de gluconato de calcio durante la administracion del
mismo en su brazo derecho, afectando un 10% la superficie corporal total, presentando en la actualidad un 28% delaT.O.  En
cuanto a dafio psicoldgico, informao la experta a fojas 980 que la menor no presenta secuel as psiquicas incapacitantes compatibles
con dafio psiquico, sin perjuicio de que pudo haber padecido trastornos transitorios.  El informe fue impugnado por la actora a
fojas 989/991, no obstante lo cual no encuentro mérito para apartarme de sus categéricas conclusiones.  Se configuralavalidez
cientifica del dictamen de un perito en cuanto recurre a una caracteristica mas de labor de ese tenor, cua eslaremision amditiples
pautas objetivas para la elaboracion de conclusiones verificablesy cuya validez no se basa Uinicamente en el titulo del experto, sino
también en la coherenciainterna del dictameny en la posibilidad de comprobacién y verificacion de sus referencias a elementos
externos Utiles, parala ordenacion l6gica de lalabor respectiva (CNCiv., SalaB, 12-05-89, in re "MedinaMarta S.B. ¢ Medina
Marial.C.?, LaLey 1989-E-117). Por tanto, €l juez solo puede y debe apartarse del asesoramiento pericial cuando este adolezca de
deficiencias significativas, |0 que no acontece en el caso de autos.  Por |o demés no resultan suficientes para convencer a
juzgador que lo sostenido por el experto es incorrecto, las meras objeciones, ni lasimple discrepancia de las partes, pues aungue las
normas procesales no acuerdan al dictamen caracter de pruebalegal, y el magistrado puede formar su propia conclusion a respecto,
debe apoyarse en otros elementos de juicio que permitan concluir el fehacientemente; es menester aducir razones de entidad
suficiente o razones muy fundadas para apartarse de un dictamen de sélidas bases, que no colisione con principios |6gicos o
méximas de experiencia (CNCiv, SalaG, 11-11-99, inre ?2AG.R. c F.J.J?, en LL, Revista de Responsabilidad y Seguros, tomo
2000-680).  Por €llo, coincido con lajuez a quo en punto a que no corresponde indemnizar el dafio psicol 6gico de la menor dentro
del presente rubro, sin perjuicio de ello, diré, que los trastornos transitorios sufridos por la nifia serén tenidos en cuenta al momento
de cuantificar el dafio moral, por larepercusion que han tenido en lafaz espiritual delamenor.  En cuanto al reclamo de lamadre,
tampoco corresponde su resarcimiento, toda vez que no se produjo prueba pericia psicol dgica, tampoco se ofrecieron puntos
periciales, conforme se desprende de la demandada, de los puntos periciales que se describen afojas 123/vta, no hay ninguno que se
refieraalaprogenitora.  Ahorabien, pararesolver el dafio de la victima tendré en cuenta sus condiciones personales al momento
del hecho: recién nacida, vive con sus padres, quienes trabajan en forma independiente (conf. fojas 56 del beneficio delitigar sin
gastos).  En mérito alo expresado y habida cuenta de las condiciones personales de la victima, laincapacidad fisica, y estética
sufrida, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1068, 1086 - actualmente articulos 1746, 1737, 1739 - y concordantes del
Codigo Civil y 165 del CPCC, considero que el monto fijado por el sentenciante -$ 400.000- resulta reducido, por lo que propongo
elevarlo a $550.000-. En cuanto a fijado en formaindependiente en concepto de dafio estético -$10.000- diré, que resulta acorde, si
se tiene en consideracion que se indemnizd en forma separada, por |o que se rechazalaquejay se mantiene dichacantidad. 1l - 2)
Dafiomora  También censuran las partesy el Defensor de Menores de Camara la cantidad asignada en lainstancia de grado en el
presente rubro afavor de lamenor. A su vez laactora se queja del rechazo resuelto por lajuzgadora a reclamo efectuado por el
detrimento sufrido araiz de la discapacidad de su hija.  No cabe duda que en la drbita extracontractual, €l dafio moral en vidade la
victima, solo puede ser reclamado por ésta; y Unicamente si aquella muere, podran solicitar su reparacion iure propio, sus herederos
forzosos (art. 1078 del Caodigo Civil). Esta solucién no ha sufrido mayores embates, aunque se han insinuado voces en el sentido que
es necesario ampliar el &mbito de los legitimados (v.gr., la cuestion fue planteada en las ?Jornadas sobre temas de responsabilidad
civil por muerte o lesién de personas?, -dictamen de lacomision A, firmado por |os doctores Brebbia, Corbellay Barbero-, Rosario,
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1979).  Sinembargo, pareceriaque lasolucion legal eslaque mejor responde ala naturaleza de los derechos afectados por €l dafio
moral. Si del hecho no haresultado la muerte del acreedor, €l Unico titular de laaccién esé; si el propio interesado no se siente
dafiado, nadie puede intentar la accién en su lugar (Beluccio, Augusto C.. (dir) y Zannoni, Eduardo A. (coord) en ?Cadigo civil y
leyes complementarias, comentado, anotado y concordado?, t. 5, Ed. Astrea, Buenos Aires, 2002, pag. 116).  Matilde Zavalade
Gonzélez, dice que tampoco esta motivacion es la correcta, ya que €l damnificado indirecto no intentala accion ?en lugar? del
damnificado directo, sino que esgrime siempre un perjuicio propio y persona (aunque reflejo o mediato). Se trata de esferas morales
subjetivamente auténomas (en ?Resarcimiento de dafios?, Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 2004, pag. 531).  No obstante €llo,
hasta tanto no opere unareforma legislativa en tal sentido -y afalta de impugnacion constitucional de aguella norma-, seimpone su
estricta aplicacion al caso, por o que corresponde extender €l andlisis de la cuestion, en laesferadel articulo 522 del Cadigo Civil.
En materia contractual, el citado precepto solo establece la admisibilidad de la reparacion por dafio moral -sin formular la
distincién del articulo 1078 del Cadigo Civil en cuanto al fallecimiento o no de lavictima-, razén por la cual, puede existir cierta
vacilacion sobre si es aplicable o no aquel criterio. Si se entendiera esto Gltimo, podria interpretarse que la legitimacién para
reclamar el dafio moral, aun en caso que la victima viva -como acontece en el sub examen-, puede extenderse a los damnificados
indirectos -los padres de Micaela-. Al respecto, Jorge Mosset Iturraspe dice que en el articulo 1078 del Codigo Civil, se
contemplalasituacion del damnificado directo, mientras que en el articulo 522 del mismo cuerpo legal, se disciplinaladel
contratante insatisfecho (En ?Responsabilidad por dafios?, Ed. Ediar, Buenos Aires, 1985, T. IV , N° 74, p. 219). Laideaesclara
cuando en la drbitadel articulo 522 del Cédigo Civil, quien experimenta el dafio moral es el contratante, pero no ocurre |0 propio en
hip6tesis como la que nos ocupa, donde los contratantes son |os padres de una nifia (damnificado directo) que fue victimade la
infraccién contractual. En este caso, |os auténticos contratantes quedan 7insatisfechos? con respecto al menoscabo -no
necesariamente dafio- padecido alapar deaguella. Ramon Daniel Pizarro (en ?Dafio Moral. Prevencion. Reparacion. Punicion?,
Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 1996, ps. 247 y 248), entiende que no hay razones para suponer que en la esfera contractual el vacio
normativo existente en el articulo 522 del Cédigo Civil, aventaja alos damnificados indirectos si vive el damnificado directo (a
quien reputa legitimado). De ahi, concluye, que la solucion debe ser igual ala que informael articulo 1078 de ese cuerpo normativo.
Y en similar sentido, se expidid Aida Kemelmajer de Carlucci, quien estima que, la continuacién de la accion por los herederos
(en general) cuando la victima del dafio moral la promovi6 en vida, en los términos del articulo 1099 del Cédigo Civil, serige por
los mismos principios en las Orbitas contractual y aquiliana, mas ala de que el precepto esté ubicado ( erroneamente) en el titulo de
los actos ilicitos extracontractuales. Y en cuanto alalegitimacion para solicitar el dafio moral del articulo 1078 del Cadigo Civil,
dice que idéntica solucion corresponde adoptar en los casos de incumplimientos contractuales. (Beluccio, Augusto C.. (dir) y
Zannoni, Eduardo A. (coord) en ob. cit pag. 116)  En el mismo sentido, se ha expedido esta Sala (in re ?Contreras, Juan Carlos C/
M.C.B.A? del 16-07-98) y otras de esta Camara (v.gr., laSalaCinre ?M.L.y otrac/ A.y otros, voto del Dr. Santos Cifuentes del
22/12/87, en ED, T. 131, p. 643y ss), d margen de que en este Ultimo caso el dafio moral fue acordado alos progenitores en primera
instanciay, a no haber agravio sobre ello, la sentencia de segundainstancia quedo consolidada.  De consuno, concluyo que el
articulo 1078 del Cadigo Civil, es aplicable por analogia a los supuestos del articulo 522 del Cadigo Civil, pues no hay razones para
ampliar lalegitimacion en laresponsabilidad contractual, siendo que, por €l contrario, la extension del resarcimiento en este ambito
es mas acotado que en € ambito aquiliano ( arts. 520, 521, 901, 903 y 904, en especia). En los dos casos rige laidea de victima
-damnificado directo-, por sobre el de contratante insatisfecho, que puede ser victima o no -como sucede en €l caso-, sin perjuicio de
que pueda padecer un menoscabo espiritual que no alcanza la categoria de dafio injusto o dafio resarcible, en los términos del
articulo 522 y 1078 del Cadigo Civil.  Enlaespecie, € dafio moral constituye una consecuencia mediata del incumplimiento, pues
éste ha perjudicado de manerainmediataalanifia. Y en el incumplimiento contractual culposo u objetivo, solo son reparables las
consecuencias inmediatas y necesarias segn lo expone el articulo 520 del Cédigo Civil. Por tanto, la analogia entre los articul os 522
y el 1078 del Cédigo Civil, es decisiva para entender que el hecho que menoscaba a los progenitores, y que no deriva
inmediatamente de lainfraccion contractual, no esta enlazado de formainvariable a esta Ultima (al hecho del incumplimiento).  En
un caso muy similar al presente, esta sala ha decidido que debe revocarse laindemnizacién por dafio moral otorgada alos padres de
un menor que sufrié dafios a causa de la culpa del médico que atendio el parto -en el caso, presenta unaincapacidad del cien por cien
por lesiones cerebrales gravisimas a causa del sufrimiento fetal que no fue detectado-, pues el articulo. 1078 del Cadigo Civil, es
aplicable por analogia a los supuestos de responsabilidad contractual, siendo que la extension del resarcimiento en este ambito es
mas acotado que en el aquiliano (30-05-03 in re ?Fava, Ricardo c. Institutos M édicos Antartida?, Coleccion de Andlisis
Jurisprudencial Obligs. Civ.y Com. - Gesualdi, DoraM. 85)  En definitiva, coincido con la primera juzgadora en punto a que no
corresponde indemnizar el presente detrimento ala actora, como asi tampoco resulta aplicable el nuevo art. 1741 del Cadigo Civil,
-referido alas indemnizaciones de las consecuencias no patrimoniales-, toda vez que laincapacidad ala que hace referenciala
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norma, se refiere ala severa-con un 75% - no resultando aplicable -afortunadamente- a caso delanifia.  Por €ello, se confirmala
decision de grado en lo que aeste punto respecta. ~ Ahora bien, entendido el detrimento moral, como compensacion de la agresion
a derechos inherentes a la persona, a efectos de otorgar la cantidad de dinero que es estimada justa aprecio laformaindtil en que
ocurrio el accidente, su fécil evitacion, laslesionesfisicasy psicoldgicas transitorias sufridas por lamenor y su repercusion en su faz
espiritual, que fue sometida de recién nacida a diferentes intervenciones quirdrgicas, considero que la cantidad fijada por la sefiora
jueza de grado -$300.000- resulta reducida, por lo que propongo elevarlaa$400.000. Il - 3) Gastos  También se cuestionala
cantidad fijada en el fallo de grado por el presente concepto.  Reiteradamente la jurisprudencia ha admitido la procedencia del
reintegro de los gastos médicos, de farmaciay traslado en que debid incurrir la victima como consecuencia de un hecho ilicito. Ello
es asi aunque no exista prueba documentada que demuestre precisay directamente su erogacién, siempre que resulte razonable su
correlacion con lalesion sufriday €l tiempo de su tratamiento. Lo propio acontece aln en el caso que la damnificada haya sido
atendida en hospitales publicos o que cuente con cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son
completamente cubiertas.  La presuncion es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, que debera producir quien alegala
improcedencia del reclamo, o pretende una suma inferior, o superior, alafijada por el sentenciante en uso de las facultades que le
otorga el articulol65 del CPCC.  Delas constancias objetivas de autos, surge que la actora cuenta con la cobertura del Hospital
Britanico, -conf. fojas 56 del beneficio de litigar sin gastos, y que necesita continuar con un tratamiento de fisioterapia, realizando un
minimo de treinta sesiones alos fines evita una mayor retraccion, estimandose el costo de cada una de ella entre los $80 y $100.
Por lo expuesto, considero que el monto fijado por el sentenciante -$10.000- resulta acorde y gjustado a derecho, por lo que
propongo que €l mismo seamantenido. |l - 5) Intereses  La sentencia en estudio ordend liquidar intereses alatasa activa
carterageneral (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacién Argentina de acuerdo ala doctrina plenaria
sentada en |os autos ?Samudio de Martinez, Ladislao ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. §/ dafios y perjuicios? del 20/04/2009,
desde el hecho ( 19/8/2007) y hasta el momento del efectivo pago.  Lademandada cuestiona el decisorio.  En atencion a
criterio de la Sala, corresponde confirmar la decisién de grado, en cuanto liquidaintereses desde el siniestro y hasta el efectivo pago
alatasa activa cartera genera (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina de acuerdo ala
doctrina plenaria sentada en los autos ?Samudio de Martinez, Ladislao ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. & dafosy perjuicios?
del 20/04/2009. 111 - 7) Costas derivadas de laintervencion de laDra. Pescey su aseguradora  Cuestionala aseguradorala
imposicién de gastos causidicos respecto ala médicademandaday alacitadaen garantia.  Habiendo larecurrente citado ala Dra.
Pesce y a su compafiia de seguros, y en atencion al principio objetivo de la derrota corresponde confirmar €l decisorio en cuanto le
impone las costas (conf. art. 68 del Cadigo Procesal). 11l - Resumen, costas  Por lo expuesto, de conformidad con lo
dictaminado por € Sr. Defensor de Menores de Camara, postulo admitir parcialmente las quejas y modificar la sentencia de grado en
el siguiente sentido: a) se eleva a quinientos cincuenta mil pesos ($550.000) y cuatrocientos mil pesos ($400.000), los montos fijados
por lajuzgadora en concepto de incapacidad sobreviniente y dafio moral respectivamente; b) se la confirmaen todo |o demas que ha
sido materia de agravios; €) las costas de Alzada se imponen ala demandada vencida (conf. art. 68 del Cadigo Procesal). La
regulacion de honorarios de los profesionales intervinientes se difiere, de conformidad con lo resuelto afojas 1165vta. Asi lo
voto.  Lassefioras jueces de Camara doctoras Patricia Barbieri y Liliana E. Abreut de Begher, por and ogas razones a las aducidas
por el sefior juez de Camara doctor Osvaldo Onofre Alvarez, votaron en el mismo sentido ala cuestion propuesta. Con lo que
terminé el acto. OSVALDO ONOFRE ALVAREZ- PATRICIA BARBIERI - LILIANA E. ABREUT DE BEGHER-  Este
Acuerdo obraen las paginas n° n° del Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil.
Buenos Aires, de abril de 2018.  Por lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede y de conformidad con
lo dictaminado por el Sr. Defensor de Menores de Camara, SE RESUELVE: Admitir parcialmente las quejasy modificar la
sentencia de grado en €l siguiente sentido: @) elevar a quinientos cincuenta mil pesos ($550.000) y cuatrocientos mil pesos
($400.000), los montos fijados por la juzgadora en concepto de incapacidad sobreviniente y dafio moral respectivamente; b)
confirmar el fallo recurrido en todo lo deméas que ha sido materia de agravios; ¢) imponer |as costas de Alzada ala demandada
vencida. Laregulacion de honorarios de |os profesional es intervinientes se difiere, de conformidad con lo resuelto afojas 1165vta.
Se degja constancia que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por € art. 164, 2° parrafo del
Cadigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. Notifiquese por Secretariay devuélvase. Osvaldo Onofre
Alvarez  PatriciaBarbieri  Liliana E. Abreut de Begher 033470E
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