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Robo En Grado De Tentativa Suspension Del Proceso A Prueba

JURISPRUDENCIA Robo en grado de tentativa. Suspensién del proceso a prueba

En el marco de una causa por robo en grado de tentativa, se resuelve casar la resolucion que revoco € resolutorio que dispuso
suspender el juicio a prueba por el término de un afio respecto del imputado, y devolver el sumario al tribunal de origen afin de que
adopte una nueva decision. En la ciudad de Buenos Aires, alos 2 dias del mes de diciembre del afio dos mil quince, se
reunié laSalal de la Camara Naciona de Casacion en lo Criminal y Correccional, integrada por |os jueces Gustavo A. Bruzzone,
Horacio Diasy Maria Laura Garrigds de Rébori, asistidos por el secretario de camara Santiago L 6pez, afin de resolver € recurso de
casacion deducido en la causa nimero 14.570/2014 caratulada ?Hinojosa, Mario Oscar ¢/ robo en grado de tentativa?, de la que
RESULTA: |) El Tribunal Oral enlo Criminal n° 16 dispuso, € 28 de mayo de 2014, suspender €l proceso a prueba por €l
término de un afio respecto de Mario Oscar Hinojosa, bajo las reglas de conducta que le impuso en la oportunidad y que le notifico
en lamismafecha en ocasion de labrar la respectiva acta compromisoria. Con fecha 11 de junio de 2014, se ordend formar €l
pertinente legajo de gjecucion, y se dio intervencion a Juzgado Nacional de Ejecucion Penal n° 2 (fs. 86/87, fs. 91, fs. 93 y fs.
100/vta)).  Luego, €l 4 dejunio de 2015, Hinojosa fue condenado en el marco de la causa 69.872/2014 del mencionado tribunal
oral alapena de ocho meses de prision de gjecucion condicional, por €l hecho que tuvo lugar el 17 de noviembre de 2014. A
razén de ello, € 1° dejulio pasado, por aplicacion del articulo 76 ter del Codigo Penal, se revoct la suspension del proceso a prueba
y se dispuso reabrir el tramite de la presente causa (fs. 124/vta.).  |1) El defensor plblico oficial Lucas Tassara, acargo dela
representacion letrada de Hinojosa, alzo sus criticas contra el pronunciamiento através del recurso de casacion glosado afs.
126/129vta.  En prietasintesis, se agravi6 por considerar que existié una errdnea interpretacion de laley sustantiva, y explico que,
en su opinion, lacausal que justificarevocar €l beneficio y su constatacion debe ocurrir mientras se encuentra en curso el plazo de
control pues, en caso contrario, se prorrogaria el periodo de prueba sin el consentimiento de la parte. Con sustento en ello, desarrollé
su posicion relativaa modo en que se afectaria el régimen de vigencia de laaccion penal, de convalidarse e pronunciamiento.
[11) Con fecha 3 de septiembre del afio en curso, la Sala de Turno dispuso otorgar al recurso el tramite previsto por el articulo 465 bis
del Codigo Procesal Penal delaNacion (fs. 134).  El 24 de noviembre pasado, se celebré la audiencia establecida en el articulo
454, en funcion del articulo 465 bis del mencionado cuerpo legal, ala que asistié el Dr. Santiago Garcia Berro, titular de la Unidad
de Actuacion n° 4 ante esta camara, quien desarrollé |os argumentos de |a parte recurrente. No hubo en la audiencia representacion
del Ministerio Pdblico Fiscal.  Practicada la pertinente deliberacién en los términos del articulo 455 del codigo de forma, el
tribunal se encuentra en condiciones de emitir pronunciamiento. 'Y CONSIDERANDO:  El juez Bruzzonedijo: Lamateria
traida a estudio es sustancialmente andloga a la que me toco resolver en la causa ?Gramajo?(1) del registro delaSaall de este
tribunal.  En aquellaocasion, junto alos colegas Eugenio Sarrabayrrouse y Daniel Morin, sostuve que en supuestos como €l
presente, la cuestion se centra en determinar si en los casos en que se ha concedido la suspension de juicio aprueba, €l smpleinicio
de lainvestigacion de un ?nuevo delito? en el marco de otra causa -cometido durante el periodo de suspension- basta como causal de
revocacion o interrupcion de aquélla, o se requiere una sentencia condenatoria firme durante el plazo de suspensién, que declarela
existencia de ese delito, otorgandole la virtualidad juridica correspondiente para que opere deesaforma.  Luego de desarrollar en
extenso las distintas corrientes de interpretacion en base ala discusién doctrinariay jurisprudencial sobre €l asunto, en particular lo
resuelto por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el fallo ?Reggi?, concluimos que cuando el articulo 76 ter, quinto parrafo,
del Cadigo Penal, hace referencia a 2un nuevo delito?, paratener por acreditada dicha circunstancia, debe existir una sentencia
condenatoria que asi 10 establezca, y elladebe adquirir firmeza dentro del plazo por el que se otorgd la suspension dejuicio a
prueba.  Consecuentemente, y atenor de |os argumentos que emergen del citado precedente, |os que por razones de brevedad doy
por reproducidos, concluyo que la expuesta precedentemente es la solucién para el caso, conforme lainterpretacién que ha efectuado
laCortey lalegislacion vigente en lamateria.  Por ello, propongo al acuerdo casar la resolucién impugnada, y devolver el
sumario a tribunal de origen encomendado que, en oportunidad de evaluar junto con el legajo de gjecucion respectivo si Hinojosa
cumplié con las reglas de conducta que oportunamente se le impusieron, adopte una decision siguiendo los lineamientos de lo aqui
resuelto, sin costas (articulos 76 ter del Cédigo Penal, articulos 454, 455 en funcion del articulo 465 bis, 470, 530 y 531 del Cédigo
Procesal Penal delaNacion).  El juez Diasdijo:  En el marco de la causa ?Infantes Vilches?(2) delaSalalll del tribunal, con
los jueces Pablo Jantus y Carlos Alberto Mahiques, me pronuncié en similar sentido al expuesto por €l Dr. Bruzzone, en |o respecta
al requisito que se debe constatar alahora de tener por probado €l nuevo delito que llevaarevocar la suspension del juicio a prueba.

Al respecto, concluimos que la sentencia condenatoria es €l tnico titulo juridico vélido para probar la comisién de un delito, ya
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que, un simple proceso en tramite no es suficiente para atribuir la comision de un nuevo delito.  Si bien en aquellas actuaciones €l
recurso de casacion impetrado por la defensa fue rechazado, la decision se asenté en la circunstancia de que la condena por el
segundo episodio se dictd y quedd firme durante el periodo de prueba, a diferencia de 1o que ocurre en esta causa, en lacual la
sentencia de condenay el resolutorio agui impugnado tuvieron lugar una vez vencido el tiempo de control.  En funcion de ello,
adhiero ala propuesta del magistrado que liderael acuerdo.  Lajueza Garrigds de Rébori dijo:  Si bien no participé en los casos
citados respectivamente por |os jueces Bruzzone y Dias, luego de analizar las constancias de la causay evaluar la postura esgrimida
por ambos, en lo sustancial hago propios los argumentos que desarrollaron en los citados procedentes, y, consecuentemente,
concurro con ellos en lasolucion del presentecaso.  En virtud del resultado de la votacion que precede, la Salal dela Camara
Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional RESUELVE:  CASAR laresolucion defs. 124/124vta. en cuanto revoco el
resolutorio de fs. 86/87, que dispuso suspender €l juicio a prueba por € término de un afio respecto de Mario Oscar Hinojosa, y
devolver el sumario a tribunal de origen afin de que adopte una decisién siguiendo los lineamientos de |o agui resuelto, sin costas
(articulos 76 ter del Codigo Penal, articulos 454, 455 en funcién del articulo 465 his, 470, 530 y 531 del Cadigo Procesal Penal dela
Nacidn).  Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese (Acordada 15/13 C.S.J.N.; LEX 100). El juez Luis Garciano
intervino en la presente por encontrarse en uso de licencia en oportunidad de celebrarse laaudiencia. La Dra. Maria Laura Garrigos
de Rébori lo hizo en su lugar en funcion de laregla préctica 18.11 del reglamente de esta cdmara. Sirvala presente de atenta nota.

MariaLauraGarrigésde Rébori  Gustavo A. Bruzzone  Horacio Dias  Antemi:  SantiagoLépez  Secretario
Notas: (1) Cn° 500.000.146/2009, ?Gramajo, Gaston y Ferreyra, Emiliano?, registro 61/2015, rta. 7/5/2015.

(2) Cn° 16.055/2013, ?Infantes Vilches, Héctor?, registro 37/2015, rta. 22/4/2015.
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