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Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Rubros indemnizatorios Se reduce el monto indemnizatorio de condena establecido en la sentencia
gue hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito. En Quilmes, alos 30 dias del
mes de Mayo de dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo ordinario los Sefiores Jueces de la Sala Primera de la Excelentisima Camara
de Apelacion en lo Civil y Comercia de este Departamento Judicial, integrada al efecto por los Doctores Carlos Jorge Sefiaris,
Gabriel Pablo Zapay Gerardo Crichigno, con la presencia de la Secretaria del Tribunal, se trajo a despacho para dictar sentenciala
causa Nro. 17.618, caratulada: ?CHEJOLAN ISABEL C/ DIAZ DAMIAN § DANOS Y PERJUICIOS?y acumulada
?FERNANDEZ MARIA INES C/ DIAZ DAMIAN JAVIER S/ DANOSY PERJUICIOS?. De conformidad con lo dispuesto por los
arts. 168 de la Constitucion Provincial y 266 del Cadigo de Procedimiento Civil y Comercial, la Excelentisima Camara resolvié
votar lassiguientes CUESTIONES  1ra) ¢Se austaaderecho lasentenciaapelada?  2da.) ¢Qué pronunciamiento
corresponde dictar?  Practicado €l sorteo de ley (art. 263 Ultima parte del C.P.C.) dio el siguiente orden de votacion: Doctores
Gerardo Crichigno, Gabriel Pablo Zapay Carlos Jorge Sefiaris.  VOTACION A laprimera cuestion el doctor Gerardo
Crichignodijo: 1) Lasentenciadefs. 411/419, hizo lugar ala demanda de indemnizacion de dafios y perjuicios promovida por
Isabel Edith Chejolan contra Damian Javier Diaz y El Nuevo Halcon S.A., prosperando la accion por la suma de Pesos Cincuentay
Un Mil con méslosintereses alatasa que pague €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depositos a plazo
fijo atreintadias, desde la fecha del hecho hasta el efectivo pago. Hizo extensivala misma contra la aseguradora Mutual Rivadavia
de Seguros del Transporte Pblico de Pasgjeros, con costas. En tal circunstancia, €l Sr. Juez de lainstancia de origen rechaza el
planteo de inoponibilidad de la franquicia frente aterceros, oportunamente introducido por laactora. A fs. 423 se dict6 aclaratoria de
lamisma. Contra dichos decisorios se alzala demanday citada en garantia interponiendo apelacion afs. 426 y 429, respectivamente,
recursos que han sido concedidos libremente a fs. 438 y 440. Presentada la expresion de agravios a fs. 460/463, |a actora contesta la
mismaafs. 465/471.  2) Asimismo, la sentenciade fs. 414/422 de |los autos ?Fernandez Mariana Inés ¢/ Diaz Damian Javier §
Dafios y Perjuicios?, acumulados alos autos. ?Chejolan Isabel Edith ¢/ Diaz Damian Javier s/ Dafiosy Perjuicios?, hizo lugar ala
demanda de indemnizacion de dafios y perjuicios promovida por Mariana Inés Fernandez contra Damian Javier Diaz y El Nuevo
Halcon S.A., condenando alos accionados a pago de la suma de Pesos Ochentay Cuatro Mil, con mas los intereses alatasa que
pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depositos a plazo fijo atreinta dias, desde lafecha del hecho
y hasta el efectivo pago. Hizo extensivala misma contra la aseguradora Mutual Rivadavia de Seguros del Transporte Publico de
Pasajeros, con costas. En otro punto, desestima el planteo de inoponibilidad de |a franquicia frente a terceros. Contra dicho decisorio
se alzala parte actora interponiendo recurso de apelacion afs. 423, el que fuera concedido libremente afs. 424. Por su parte, la
demandaday lacitada en garantiainterponen apelacion afs. 425, el que fuera concedido libremente afs. 435 primer parrafo. A fs.
475/488 de | os autos caratulados: ?Chejolan Isabel ¢/ Diaz Damian §/ Dafios y Perjuicios?, expresa agravios la actora, confiriéndose
traslado que es respondido por la demandaday citada en garantiaa fs. 492/507. Finamente, afs. 511/512 de los actuados
mencionados, expresan agravios la demandaday la citada en garantia, la que mereciese el conteste de la accionante, que luce
glosado afs. 519/526. A fs. 527 vta. se [laman autos para dictar sentencia, providencia que se halla consentiday habilita el
dictado del presente pronunciamiento (art. 263 del Cédigo Procesal).  3) Respecto alos agravios esgrimidos por la parte
demandada y citada en garantia en los autos: ?Chejolan Isabel ¢/ Diaz Damian & Dafiosy Perjuicios?, la queja se limita a cuestionar
la cuantia de las indemnizaciones otorgadas por € A quo afavor de la Sra. Chejolan, en relacion alos rubros incapacidad
sobreviniente y dafio moral. A su turno, la actora denunciala ausencia de critica concretay razonada, solicitando la declaracion de
desercion del recurso. Subsidiariamente, contesta los argumentos, requiriendo €l rechazo del recurso.  En relacion alos autos:
?Fernandez Mariana c/ Diaz Damian s/ Dafios y Perjuicios?, el demandante se agravia por 10s escasos montos por |0s que prosperan
los rubros de gastos de atencion médica, dafio fisico y tratamientos futuros, dafio moral, dafio psiquico y sus tratamientos, latasa de
interés que se aplicay la decisién que rechaza el planteo de inoponibilidad de la franquicia. La parte demandaday citada en garantia
propone el rechazo de latotalidad de los agravios expresados por su contraria. Respecto ala critica referida a los gastos de atencion
médica, solicita se declare la desercion del recurso.  Finalmente, también en relacion alos autos ?Fernandez?, la demandaday
citada en garantia expresa agravios, quejandose de la cuantia por la que prosperaron |os rubros dafio fisico, gastos de tratamiento
meédico futuro, dafio psicol égico y gastos terapéuticos y dafio moral. En larespuesta, la parte actora nuevamente destaca la ausencia
de critica, concretay razonada, insistiendo en la desercion del recurso. Seguidamente, contesta los agravios, requiriendo su rechazo.
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4) Bosquejados a grandes trazos |os lamentos que | os justiciables someten a conocimiento de este Tribunal por el alzamiento
habido, es menester iniciar el examen sefialando que no controvertido el tema de la responsabilidad en el evento que le asigna el
fallo en crisisalos demandados y en formarefleja ala citada en garantia que fuera consentido por los justiciables, y si bien ala
fecha del dictado del presente pronunciamiento se encuentra vigente el nuevo Codigo Civil y Comercial (ley 26.994) -que comenzo
aregir apartir del 1ro. de Agosto de 2015 (ley 27.077)-, no menos cierto resulta que la responsabilidad civil serige por laley
vigente al momento del hecho antijuridico (30 de Noviembre de 2011), razén por la cual, seran de aplicacién tales normas conforme
las pautas temporales de aplicacion de laley que edicta el art. 7 del nuevo ordenamiento sustantivo (cf. Kemelmajer de Carlucci,
Aida, ?Laaplicacion del Cédigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas existentes?, pags.. 100 y sigtes.), tal como
correctamente lo ha hecho el sentenciante de grado.  Por su parte, y cuestionada la suficiencia técnica de la argumentacion
efectuada por la demandada y citada en garantia en sus expresiones de agravios respectivas, como asi también respecto de la
argumentacion efectuada por la actora en relacién al rubro gastos médicos, entiendo que las expresiones de agravios explicitan los
motivos de disenso respecto de los elementos de juicio referidos por € Juez de lainstancia de origen. En consecuencia, no
corresponde la desercion de |os recursos como se solicita; maxime, si se tiene en cuenta que la sancion establecida por el art. 261 del
codigo ritual debe aplicarse con criterio restrictivo por encontrarse en juego la garantia constitucional de ladefensaenjuicioy, en
caso de duda debe estarse en favor de la consideracion de la expresion de agravios (CC0103 LP 215012 RSD-150-93 S 08/07/1993,
en autos: ?Quintana, G. c/Policia Prov. de Buenos Aires s/Dafiosy perjuicios?).  5) Abordando los agravios vertidos por la
demandadayy citada en garantia respecto alaindemnizacién por Incapacidad sobreviniente otorgada afavor de la Sra. Chejolan,
sostiene la apel ante que la accionante no ha probado el padecimiento de lesiones fisicas de caracter permanente. Afirma que €l
decisorio se sustent6 en una pericia médica que no pudo justificar larelacion causal entre las patol ogias constatadas médicamente y
el accidente de Litis. Alude alas lesiones constatadas en el marco de la causa penal instruida, refiriendo alalevedad de las mismas.
Expresa que traumatismo no es sinbnimo de lesion, destacando que la demandante no ha sido sometida a tratamientos médicos.
Cuestiona aspectos de la pericia médica, solicitando el rechazo de laindemnizacion o su reduccion a susjustos limites.  En su
respuesta, la parte actora -por intermedio de su letrado apoderado- plantea el valor de la pericia médica, concluyendo se encuentra
acreditada larelacién de causalidad del evento con el dafio acreditado.  En estainstancia, es menester recordar que existe
consenso en doctrinay jurisprudencia en €l sentido que el reclamo por incapacidad apunta alareparaciéon de unalesién ala
integridad corporal que proyecta sus secuelas sobre todas | as esferas de |a personalidad de la victima -incluyendo la laboral-,
constituyendo un quebranto patrimonial indirecto derivado de las limitaciones fisicas y/o psiquicas que son secuelas del accidente
(arts. 1068, 1069 y 1086 del C. Civil vigente ala épocadel pronunciamiento; art. 1746 del nuevo C. Civil)(CC2da. LP., sdlal,
expte. B. 82.265 RSD-5-96).  Por €llo, el dafio resarcible no consiste en lalesion misma sino en sus efectos, ya que alos fines de
reparar los dafios a laintegridad fisicalo que interesa es la concreta proyeccion de las secuelas del infortunio en la existencia
dinamicadel damnificado.  Por otra parte, es sabido que laintegridad fisica es un bien cuyo desmedro da derecho a
indemnizacion; la afectacion fisicay psiquica a consecuencia de un accidente no se mide solo en relacion alas posibilidad de
realizar un determinado trabajo sino por las aptitudes genéricas del damnificado; y no se limita ala capacidad pararealizar
determinado trabajo sino por las aptitudes genéricas del damnificado; extendiéndose a todas |as consecuencias que afectan su
personalidad y su vida de relacion en cualquier aspecto. Lo que se trata de indemnizar en estos casos no es otra cosa que el dafio que
se traduce en una disminucion de la capacidad en sentido amplio, que comprende -ademés de la aptitud laboral, alarelacionada con
laactividad social, cultural, deportiva, etc. (conf. CC. 22 LP, sala 1, expte. 102.338 RSD 126-6 S. 31-5-2006; CCla. LP, sala 3,
expte. 219.480 RSD 301-94 S. 17-11-1994, entre otros).  Finamente, esta Sala ha resuelto que para fijar laindemnizacion de la
incapacidad fisica sobreviniente deben tenerse en cuenta una mezcla de distintos ingredientes rel ativos a la persona en su faz laboral,
social y familiar, entre otros, analizados con la prudencia que seguramente debe tener el juez (art.1084 C.Civil) y que da por
sobreentendido el articulo 165 del ritual (CC0001 QL 12558 RSD-81-10 S 24/11/2010, en autos caratulados. ?Ortiz, Daniel Alberto
c/Microomnibus Quilmes SA g/Dafiosy perjuicios?).  Sentado ello, surge de la pericia médica (fs. 296/297 de |os autos
respectivos), que Isabel Edith Chejolan, quien contaba con 56 afios al momento del accidente, padece unaincapacidad parcia y
permanente del 23 % de latotal vida, en virtud de haber sufrido esguince de rodillaizquierda con inestabilidad y limitacion
funcional, tendinitis de rodillaizquierda con edema crénico y limitacion funcional y agravacion de artrosis cervical. A fs. 309, €l
experto afirmaque el accidente relatado en la demanda resulta una causa etiol 6gica verosimil de las lesiones constatadas. A fs.
340, €l letrado apoderado de la demandaday |a citada en garantiaimpugnala periciay pide explicaciones. Refiere que no existe
documental médica que permita acreditar que la actora haya sufrido un traumatismo cervical.  En su respuesta, el perito Bermudez
se limitaamanifestar haber elaborado su informe en relacion ala documental aportada por las partes.  Planteada la cuestion, nadie
duda hoy de la gravitacion que tiene la prueba pericial en |os juicios cuyas controversias exigen prueba de |os hechos a egados.
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Dicho fendmeno en buena medida se explica por la orientacion actual del proceso civil haciala blsqueday determinacion dela
verdad de los hechos para la efectiva tutela de los derechos materiales, y en la preferencia que para ello merecen los métodos
cientificos y técnicos de creciente precision, disponibles para ser introducidos ajuicio sin mayores dificultades, en cuanto
suministran a juez fundamentos cognoscitivos mas seguros, objetivosy controlables (Taruffo, M. ?Cienciay proceso?, en Péginas
sobre Justicia Civil, Marcial Pons, Madrid, 2009, p. 455; Peyrano J. W., ?Sobre la prueba cientifica?, en L.L. 2007-C-865). A su
vez, se ha sostenido que, cuando se trata de un informe técnico, cientifico, etc., gieno alaformacion cultural del juez, éste, para
apartarse de sus conclusiones, debera oponerle argumentos debidamente fundados (CNac. Fed. CC., salalll, 23-10-90, inre
?Martinez Pedro y otro ¢/ Gobierno Nacional?, JA. 1991-111). A lahora de darle pautas a juez para valorar esta prueba, deberdn
tenerse en cuenta, como requisitos internos del dictamen: 1) la coherenciainternay razonabilidad de la periciay 2) el seguimiento de
parametros cientificos de calidad en la elaboracion del dictamen'y el uso de resultados estadisticos, o cual comprende que se base en
suficientes hechos y datos (conf. Nieva Fenoll J., ?Lavaloracién de la prueba?, Marcial Pons, Madrid, 2010, pags. 288y ss.).
Sentado €ello, coincido con la parte demandada que | as afecciones lumbares descriptas por €l experto no tienen correlato con las
lesiones constatadas en la primera atencion. Si se sumaaello que las explicaciones brindadas no se evidencian como claras, firmesy
como consecuencia ldgica de sus fundamentos, corresponde apartarse de |os términos de la pericia, de lacua corresponde tener por
ciertasy causales, Unicamente, las |esiones que guardan relacion con las reveladas en laatencidn primaria. En consecuencia, debe
establ ecerse laindemnizacion, exclusivamente, en relacion alos dafios fisicos que fueron determinados en las atenciones primarias
recibidas por los accionantes, descartando |as incapacidades lumbares, por los motivos expuestos precedentemente.  Respecto a
las circunstancias particulares de la Sra. Chejolan, latestigo Alvarez, ofrecida para el beneficio delitigar sin gastos (Expte. 31.129
gue tengo alavista) declara que lamisma es pensionaday de condicion econémica humilde (acta de fs. 14 y ratificacion de fs. 34).
Ahorabien, no obstante lo desarrollado en relacion alavaloracion de la periciay atento alas circunstancias descriptas, no puede
aseverarse que el monto otorgado en por el A quo concepto de incapacidad sobreviniente, resulte excesivo.  En consecuencia,
propongo confirmar la decision de lainstancia de origen, desestimando, en esta porcion, €l recurso de apelacionincoado.  6) Enlo
atinente ala queja por la cuantificacion del rubro dafio moral, otorgado ala Sra. Chejolan, entiende |a parte apel ante que el monto
otorgado debe ser reducido, por no encontrar correspondencia con los supuestos padecimientos fisicos. Insiste en sefialar que no se
ha constatado la existencia de ninguna secuelafisicadel accidente.  Laparte actora, por sus fundamentos, solicitael rechazo de la
gugja.  El dafio moral hasido definido como lalesién de los sentimientos que determinan dolor o sufrimientos fisicos, inquietud
espiritual o agravios de las afecciones legitimas y en general toda clase de padeci mientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria.
Se caracteriza como el que no menoscabo el patrimonio pero hace sufrir ala persona en sus intereses morales tutelados por laley.
Este particular dafio no supone la existencia de un propésito determinado o maliciaen el autor del hecho ilicito, resultando
indiferente que provenga de dolo o culpa (Esta sala, 13603 RSD-66-11 S 26/10/2011, en autos caratulados. ?Sharbati, Daniel
Eduardo c/Matias, Margarita Justa ¥Dafios y perjuicios?).  Constituyendo el dafio moral unalesion que en los sentimientos
pudieran generar |os trastornos y angustias padecidas, para establecer su existencia habra de determinarse la naturaleza que los
sufrimientos o magnitud del dolor que el evento dafioso pudiera producir en €l comUn de las personas, pues escapa a la posibilidad
humana la apreciacion del singular e intimo sufrimiento provocado por €l siniestro sufrido por €l accionante, que por ser tal, es casi
inasible paraterceros (CC0O001 QL 13120 RSD-16-11 S 10/03/2011, en autos caratulados: 2Juarez, Juana Maria c/Transportes
Metropolitanos s/Dafios y perjuicios?).  Asimismo, la Corte Suprema de la Nacion reiteradamente ha afirmado que el dafio moral
no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio aéste (CSIN., inre:
?Bonadero Alberdi de Inaudi, M.A. y otro ¢/ Empresa Ferrocarriles Argentinos?, 16/6/1988; Fallos: 311:1018; ?Ferrari de Grand, T.
H.y otros ¢/ Entre Rios Provincia?, 24/8/2006; Fallos: 329:3403; ?Gerbaudo J. L. C/ Buenos Aires, Provinciadey ot?, 29/11/2005;
Fallos. 328:4175; ?Mosca H.A. ¢/ Buenos Aires Provincia de (Policia Bonaerense) y ot?, 6/3/2007; Fallos: 330:563; ?Bustos R.R. ¢/
LaPampaProvinciadey ot?, 11/7/2006, Fallos: 329:3268; ?Migoya C.A. ¢/ Provincia de Buenos Airesy otros?, 20/12/2011, Fallos
334:1821). Dicho esto, vistala magnitud del dafio patrimonial sufrido -y del que me explayaraen el punto precedente-, no puedo
desconocer que no se ha denunciado que las victimas hubiesen requerido internacion ni tratamientos especificos o de alta
complejidad. Lacopiadel libro de atencion médica remitida por el Hospital Cosme Argerich (fs. 178/179) es gréficaal respecto.
No obstante ello, entiendo que el monto otorgado por €l magistrado interviniente en lainstancia de origen no ha resulta excesivo,
motivo por el cual, corresponde disponer el rechazo del agravio.  7) Enrelacion al rubro gastos de atencién médicaen relacion a
la demandante Mariana Fernandez, reclama el quejoso que laindemnizacion fijada resultainsuficiente. Cita jurisprudencia en apoyo,
anadiendo que el precio de los antinflamatorios, analgésicos, radiografias, bonos de contribucién a cooperadoras de hospitales
publicos, consultas privadas a médicos de confianza, mas la necesidad de recurrir a vehiculos de aquiler paralos traslados, superan
el monto fijado en lasentenciade lainstanciade origen.  Laparte demandaday citada en garantia, solicitala desestimacion de la
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queja con basamento en lafaltade pruebas.  En tal cometido, cabe sefialar que probado el dafio alaintegridad fisica, deben
resarcirse los gastos médicos, farmacéuticos, de rehabilitacion y de traslado que resulten una consecuencia necesaria de aquel. De
alli que proceda el reclamo en tal concepto, alin en defecto de prueba directa, cuando la realizacion de los gastos resulte verosimil en
funcién de lagravedad de laslesiones sufridas. Y aun cuando la atencion médica hayatenido lugar en un establecimiento
asistencia publico, es notorio que también en estos supuestos existen desembol sos que deben ser solventados por |os pacientes; por
lo quetal circunstanciano impide el otorgamiento de unaindemnizacion por los gastos terapéuticos.  Ental sentido, esta salaha
decidido que el reclamo por gastos medico asistenciales resultan procedentes alin a falta de comprobantes, ello ocurre siempre que se
trate de pequefios gastos accesorios 0 menores, sea por lo infimo de su costo o la sibitay ocasional adquisicién, respecto alos que
por esa causa muchas veces en la préactica no se piden, entregan o conservan comprobantes de pago, tales como ciertos
medicamentos, traslados, etc, en vista precisamente de la poca importancia de sus montos y de la complicacion dificultad y/o
imposibilidad que normalmente implica tener que pedirlos (CC0001 QL 12915 RSD-22-11 S 04/04/2011, en autos caratulados:
?Salvatierra, José Dionisio ¢/Transportes Metropolitanos General Roca SA g/Dafiosy perjuicios?).  Ahorabien, también es
criterio de esta Sala, que se debe ser prudente en la merituacion del reclamo por gastos de movilidad, farmaceuticos y terapéuticos,
pues nada impide obtener los recibosy facturas correspondientes de |as erogaci ones que -seglin se sostuvo en la demanda- se viera
obligada la actora a efectuar (art. 163 inc. 5to. del CPCC. (Esta Sala, ¢. 16.078 RSD 51/15 S 08/07/2015, en autos caratulados:
?Loyola, Pedro Omar c/ Torres, Maria Celeste y Otro/A & Dafiosy Perjuicios?). Espor ello, y en vistaala orfandad absoluta de
documental que avale mayores gastos, |os montos fijados por el A quo se expresan como razonables (arts. 1086 CC; y 165 C.P.C.),
imponiéndose €l rechazo del agravio introducido por laaccionante.  8) En relacion alos agravios vertidos por la actora Fernandez
los mismos versan sobre el monto por el que prosperara la partida Dafio Fisico y tratamientos médicos futuros, alos que considera
insuficientes para atender lagravedad del dafio.  Por el contrario, lademandaday citada en garantia recurren la sentencia,
estimando que el rubro debe ser desestimado o, en su defecto, reducido. En sus argumentos, afirman que la Sra. Fernandez no
padecié lesiones de caracter permanente que tengan relacion causal con el accidente. En tal sentido, sostienen que no han quedado
consecuencias del traumatismo de hombro izquierdo, en tanto que no es posible relacionar la patologia columnaria crénica con el
hecho que motivase la presente Litis. Respecto al tratamiento médico futuro, el cuestionamiento transita por similar via. Por un lado
se sefiala que la afeccion no guarda relacion causal con €l evento dafioso. Por otro, el valor asignado por €l concepto excede el costo
gue razonablemente puede tener unaterapia. A fs. 338/341 de las actuaciones correspondientes, el Dr. Czernikier, perito médico,
presenta su informe pericial. En el mismo concluye que la accionante padece unaincapacidad parcia y permanente deun 7 % dela
total, producto de una lumbociatal gia crénica que pudo agravarse o ponerse de manifiesto ante un hecho traumético. Ante las
impugnaciones presentadas por |as partes (fs. 344 y 348), el perito responde que el dolor en el hombro izquierdo no se encuentra
presente al momento de la eval uacién médica -segun propios dichos de la actora- no detectandose ningun tipo de limitacion
funcional. Respecto ala patologia columnaria, afirma que el cuadro resulta crénico agregando que el hecho traumético ?pudo?
generar un agravamiento del mismo.  Respecto a alcance del rubro indemnizatorio y a valor probatorio de las pericias, me
remito, en honor alabrevedad, alo yaexpresado en el considerando 5.  Sobre estos, parametros, no hay dudas que las |esiones del
hombro, constatadas en la atencién primaria, no han generado consecuencias dafiosas de tipo permanente.  Por su parte, €l
experto, a utilizar un término potencia (pudo) no brinda certeza respecto ala existencia de un dafio concreto que repercutiese
desfavorablemente en una patologiade tipo cronica.  En relacion al tratamiento, €l perito aclara que los mismos estan referidos a
la patologia columnaria, la cual, en virtud de los términos de la pericia, no puede ser relacionada indubitablemente con el evento
dafioso. Dado €llo, € dafio, para ser susceptible de indemnizacion, debe ser cierto respecto de su existenciay corresponde que sea
acreditado por quien pretende su resarcimiento. Es que € presupuesto basico de la responsabilidad consiste en la existencia del dafio,
el cual debe ser probado para que adquiera sustantividad para el derecho. Esa prueba debe producirse ainstancias de quien lo invoca
(art. 375, CPCC). Deali que el dafio cuya existencia no esté acreditada de modo cierto no es un dafio juridico y por lo tanto no es
resarcible (CC0100 SN 12405 S 06/09/2016, en autos caratulados. ?SNIC Serv. Y Proyectos S.A. ¢/ Cincovia S.A. ¢/ Dafiosy
Perjuicios- Incumplimiento Contractual?).  Es por lo expuesto, no acreditado €l dafio cierto, corresponde desestimar el agravio de
la parte accionante y acoger favorablemente el agravio traido por la demandada y citada en garantia, desestimando el rubro Dafio
Fisicoy Gastos de tratamiento futuro.  9) Enlo referido ala queja esbozada por |a actora Fernandez, en relacién al rubro Dafio
Moral, también el cuestionamiento se centra en la escasa cuantiadel mismo.  Por su parte, laactoray lacitada en garantia, se
manifiestan en sentido contrario. Ante lainexistencia de secuelas fisicas, promueven lareduccién del monto indemnizatorio.  En
efecto, ya habiéndome expedido sobre €l alcance de presente rubro y las pautas para su mensura (considerando 6), no pierdo de vista
gue, aun cuando no se hayan acreditado dafios fisicos de tipo permanente, ha quedado probado que, como consecuencia del
accidente, la Sra. Fernandez sufrio golpes que le generaron trastornos, doloresy angustias (ver pericia de fs. 338/341; informe del
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meédico legal obrante afs. 28 de la causa penal e informe del Hospital Evita Pueblo de Berazategui, glosado afs. 59 de la causa
penal). Enbaseaeéllo, considerando la magnitud de |as |esiones temporales sufridas, que la requirente contaba con 41 afios de
edad al momento del evento y que no trabajaba (conforme actas de fs. 10, 11y 12 ratificadas afs. 31, 32, 33 del expte. 31.104,
beneficio de litigar sin gastos que tengo alavista), propongo reducir el monto otorgado por el Aquo, en relacién al rubro en
tratamiento, estableciéndolo en la suma de Pesos Diez Mil ($ 10.000).  Consecuentemente, debera desestimarse €l agravio dela
parte actora, haciendo lugar a vertido por lademandaday citada en garantia, fijando el monto indemnizatorio en concepto de dafio
moral en la sumade Pesos Diez Mil ($10.000).  10) Ingresando al tratamiento de los agravios esbozados en relacion a rubro
Dafio Psiquico y gastos de tratamientos, |a actora apelante formula su queja denunciando que |os montos otorgados por tales
conceptos resultan reducidos. Expresa que vistala gravedad de las lesiones psiquicas sufridas por ladamnificaday el costo actual de
los tratamientos psiquicos justifican € aumento de lasindemnizaciones.  PosiciOn contraria es la que observa la parte demandada
y lacitada en garantia, en tanto, entienden que el A quo, efectud una abstraccion de lareal entidad del hecho y de las secuelas que
razonablemente se pudieran generar. Criticalos términos del informe pericial, afirmando el que el hecho de no efectuar un
psicodiagnostico le quita confiabilidad y transparencia a informe. Al respecto, destaca que toda lajustificacién del diagnostico esta
basada en meras referencias y circunstancias manifestadas por la actora. En otro capitulo de sus fundamentos, denuncian la
contradiccion que generaindemnizar unaincapacidad de tipo permanente 'y, a mismo tiempo, establecer una suma que cubra el
costo del tratamiento tendiente a revertir el dafio indemnizado. Finalmente, cuestiona el costo de tratamiento. En definitiva, solicitan
se revoque la resolucion apelada rechazando la fijacion de las indemnizaciones o, subsidiariamente, se reduzcan los montos
indemnizatorios.  El dafio psicol 6gico comprende aquellas secuelas o disminuciones de la aptitud fisica o psiquica que poseia el
damnificado antes del siniestro y que le pudieren quedar luego de completado €l proceso de recuperacion, que se manifiesta a través
de signos o secuelas de caracter perpetuo (Esta Sala, ¢. 16485 RSD 95/15 S 10/12/2015, en autos caratulados: ?Martinez, Carla
Yaninac/ Flaminio, CleliaLuciay Otro/as/ Dafiosy Perjuicios?).  Dicho esto, es dable referir alapericia Psiquiétricarealizadaa
la Sra. Fernandez (fs. 352/358) de la cua surge que la mencionada presenta un Dafio Psiquico provocado por un trastorno por estrés
postraumatico de grado moderado que laincapacita en una 10 % del total vida. A su vez, propone un tratamiento médico
psiquiétrico de tipo farmacol égico y psicoterapéutico, de entre 6 y 8 meses con un costo aproximado de Pesos Ocho Mil.  Laparte
actorarequirio explicaciones (fs. 362), en tanto que el apoderado de lademandaday citada en garantia observo la pericia (fs. 364)
disintiendo con laindicacion de tratamiento. A fs. 368, € Dr. Sapia-médico psiquiatra-, manifiesta que no puede asegurar €l
resultado, mas aclara que se trata de una patologia en la que un tercio de los pacientes, cronifican con o sin tratamiento.  Dicho
esto, si del trabajo pericial se extrae -como en el caso ocurrente- que para paliar la dolencia de la actora se aconsegja un tratamiento
psicol 6gico para superar la conflictiva que padece, resulta pertinente acceder a laindemnizacion del dafio sefialado mensurando
unicamente en €l costo del tratamiento, més alla de las secuel as incapacitantes que la expertaindica, pues, si bien afirmar que en un
tercio de los casos las mismas pueden cronificarse, ordena el correspondiente tratamiento, y si se pretende otraindemnizacién que
esa, estariamos en un caso de enriquecimiento indebido por doble reparacion del mismo dafio, |0 que nuestro codificador no ha
querido. Véase que se trata de secuelas que encuentran suficiente reparacion con €l progreso de una suma para hacer frente adicha
terapia (conf. Esta Sala, ¢. 16485 RSD 95/15 S 10/12/2015, en autos caratulados: ?Martinez, Carla'Y anina ¢/ Flaminio, Clelia Lucia
y Otro/as/ Dafiosy Perjuicios?).  Espor €ello, que propongo que el presente rubro prospere, Unicamente, por €l costo de
tratamiento. Ello por cuanto, las observaciones efectuadas a fs. 364 carecen de fundamentacion cientifica, limitandose al mero
disenso.  En conclusién, merituando la prueba bajo las reglas de la sana critica (art. 484 del CPCC.), auspicio se desestimen los
agravios de la actoray prosperen parcialmente los de la demandada y citada en garantia, rechazando €l rubro dafio psiquicoy
acogiendo el rubro tratamiento psicol égico por la suma de Pesos Ocho Mil ($8000).  11) En laporcion correspondiente a punto
F) de sus agravios (fs. 485 vta. y siguientes), la parte actora recurre la decision del A quo que dispuso desestimar el pedido de
inoponibilidad de lafranquiciaalavictima.  El debate exige precisar que €l art. 118 -tercer parte- de la mentada legislacion,
prescribe que la sentencia de condena contra el responsable civil sera g ecutable contra el asegurador "en lamedida del seguro”. A su
turno, la normativa dictada por la Superintendencia de Seguros de la Nacion prevé, como cobertura basica del seguro de
responsabilidad civil de vehiculos destinados al transporte publico de pasgjeros, una franquicia de $ 40.000 (Res. 25.429/1997,
Anexo Il, clausula4d). Lapdlizaidentificadacomo ... de Mutual Rivadavia de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros
(fs.33/37 de los autos Chejolan) en la Clausula 4 de las Condiciones Generales bajo el titulo "Franquicia o descubierto a cargo del
asegurado”, estipula: "El asegurado participara en cada acontecimiento cubierto que se tramite por laviaadministrativa o judicial
con un importe obligatorio a su cargo de pesos cuarenta mil ($ 40.000). Dicho descubierto obligatorio a su cargo se computaré sobre
capital de sentencia o transaccion, participando el asegurado a prorrataen losinteresesy costas’.  El mentado contrato de seguro
que oportunamente fueraincorporado a proceso, no ha sido objeto de discusion en lalitis. Ello asi teniendo en consideracion que la
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citacion de la empresa aseguradora peticionada por la actoray la presentacion de la citada en garantia en ambos procesos, significo
el reconocimiento del vinculo juridico que uniaalas partes.  Fijado ello, la SCIBA. ha decidido que a tercero damnificado le son
oponibles todas las clausulas, aun aquéllas que restrinjan o eliminen la garantia de indemnidad, sin distinguir en la naturaleza que
éstas pudieran tener. Ello es asi porque esa prescripcién quiere significar que el tercero esta subordinado, le son oponibles, o afectan
0 Se encuentra enmarcado por determinadas estipulaciones contractuales, aun cuando haya sido ajeno ala celebracion del pacto
(conf. Ac. 65.395, sent. del 24-111-1998; Ac. 83.726, sent. del 5-V-2004; C. 94.988, sent. del 23-1V-2008 cit.).  En apoyo de tal
postura, se ha sostenido que no es posible que a mismo tiempo, se concluya en la existencia de cobertura por parte de la
aseguradora, pero se desconozcan los términos y condiciones contractual es aplicables alamisma. En €l particular caso de los
contratos de seguro obligatorios para empresas de transporte publico automotor, numerosos términos 'y condiciones han sido
taxativamente estipul ados por |a autoridad administrativa nacional reguladora de la actividad aseguradora -Superintendencia de
Seguros de la Nacion-, de modo que -reconocidala cobertura- tal contenido no puede ser vélidamente soslayado por €l sentenciante
(conf. voto del Dr. Pettigiani, SCBA. C. 94.988, sent. del 23-1V-2008).  La Corte Suprema de Justicia de la Nacién también ha
fallado en estalinea al sostener que "corresponde admitir que lafranquicia prevista en el contrato de seguro celebrado entre la
comparfiia de segurosy el asegurado es oponible al tercero damnificado y que la sentencia no podré ser gjecutada contrala
aseguradora sino en los limites de la contratacion” (C.S.J.N., en V.482, XLK, "Villarreal, Daniel A. contra Fernandez y otros' del
29-VI11-2006, "LalLey", 2006-F-3; N.312. XXXIX, "Nieto, Nicolasadel Valle contralLa Cabafia S.A.", falo del 8-VI11-2006;
F.498.XL, "Fara, TeresacontraLinea71 S.A." del 7-V111-2007, publicado en "LaLey", 2007-B-676; C.724.XL1, "Cuello, Patricia
Dorotea c. Lucena Pedro Antonio", resuelta el 07-V111-2007; "Jurisprudencia Argentina’, 2007-1V-pag.741), aditando que a "...
incluirlaen lacondenay desestimar lo acordado entre el tomador y la aseguradora en cuanto alafranquicia,... (el tribunal a quo)
prescindio de lo dispuesto en la 17.418 que especificamente establ ece que la sentencia de condena contra el responsable civil sera
gjecutable contra el asegurador en lamedida del seguro (art. 118, parte 3°) y de la normativa dictada por la SSN que prevé cobertura
basica del seguro de responsabilidad civil de vehicul os destinados al transporte publico de pasajeros una franquicia de $ 40.000...",
de modo que el apartamiento alanormativa citaday vigente sin fundamento idéneo y suficiente, descalificaba la sentenciarecurrida
como acto jurisdiccional valido (criterio reiterado por tribunal cimero en las causas "Obarrio, M.P. contra Microémnibus del Norte
SA.yotros', del 4-111-2008, "LaLey", 2008-B-402; y "Gauna, A. contra La Economia Comercial S.A. de Seguros Generales', del
4-111-2008, "LaLey", 2008-B-404).  No puede omitirse, que el propio Tribunal Supremo de la Nacién, posteriormente, hafallado
en sentido opuesto efectuando algunas precisiones que preanuncian un aligeramiento de posiciones férreas o, en todo caso, la
posibilidad de formular distinciones segiin sean las circunstancias propias de cada caso. En efecto, en "Ortega, Diego vs. Transporte
Metropolitano General RocaS.A." (R. C.y S,, 2009, XI, p. 112; sentenciadel 20-X-2009, "LaLey" suplemento del 3-11-2010, pag.
10). Sin embargo, no encuentro en la presente litis circunstancias particulares o caracteristicas de especial naturaleza que
permitan poner en marcha el apartamiento de aquelladoctrina.  Por todo |o expuesto, propicio el rechazo del agravio incoado por
laactora.  12) Finalmente, la accionante Fernandez cuestiono latasa de interés fijada en la sentencia dictada por €l juez de grado.
El Sr. Juez de lainstancia de origen dispuso que los intereses se liquiden, desde el evento dafioso y hasta el momento del efectivo
pago, conforme la tasa pasiva que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en los depositos atreintadias.  Laparte actora
se agravia solicitando se aplique la que paga el Banco Provincia en sus operaciones de depésito a plazo fijo atreinta diastipo
tradicional formalizados por medio de su sistema ?Banca Internet Provincia? (BIP).  Fijadalapostura, y en cuanto alatasade
interés moratorio judicial, corresponde recordar que la Suprema Corte Provincia ha declarado, reiteradamente, que debe asumir su
labor uniformadora de la jurisprudencia fijando una doctrinalegal (arg. arts. 161, inc. 3, ap "a", Constitucion de la Provincia de
Buenos Aires; 279, C.P.C.C.), toda vez que dicha determinacién reviste un innegable valor expansivo que justificalaintervencion
del Tribunal (v., entre una miriada de precedentes, la causa C. 101.774, "Ponce", sent. del 21-X-2009).  En ese marco, el mas ato
Tribunal provincial haentendido que laevolucién de las distintas tasas de interés pasivas aplicadas por €l Banco de la Provinciade
Buenos Aires, que se hallan determinadas en el marco reglamentario de la mencionadainstitucion oficial (art. 768 inc. c. del Céd.
Civil y Comercia delaNacion), le impuso precisar €l criterio que se habia mantenido hasta ahora en caréacter de doctrinalegal, en
pos de lareferidafinalidad uniformadorade lajurisprudencia.  En el abordagje detal tareay en fallo reciente (C. 119.176,
"Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adrian Rubén. Dafiosy perjuicios’, del 15/6/2016), la Suprema Corte de Justicia ha dicho que
los intereses deberan cal cularse exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de la tasa pasiva més dtafijada por el Banco
de laProvincia de Buenos en sus dep6sitos atreinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por
aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa, desde la fecha del hecho dafioso
hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622y 623, C.C. de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", C.C.y C.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif.).
Al respecto se ha aclarado que si bien seinsiste en la utilizacion de la tasa que representa la renta que otorga un plazo fijo
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constituido atreinta dias en el Banco de la Provincia de Buenos Aires, se dejaa salvo lafacultad del magistrado de elegir lamas alta
entre todas | as posibilidades, para cada periodo de devengamiento. Es decir, dentro del género de ese tipo de inversiones, €l
sentenciante podra elegir la especie (esto es, €l producto bancario particular) més rentable para el ahorrista. Hoy esatasa ?mas ata?
eslaque el banco paga en sus depdsitos hechos por homebanking, pero nada quita que en €l futuro otro producto -siempre que se
trate, claro estd, de depdsitos a plazo fijo a 30 dias hechos en el Banco Provincia- prevea unarenta superior (Cam. Apel. Mar del
Plata, sala Segunda, en autos caratulados: ?Pellizi Christian Marcelo ¢/ Perez Ricardo A. & Dafiosy Perjuicios?, 6/10/16). A los
fines de su determinacion, deberd utilizarse como paréametro de consulta el documento denominado ?Tasas de Consulta Frecuente?
publicado en la seccidn ?Institucional ? del sitio web del Banco de la Provincia de Buenos Aires (www. bancoprovincia. com.ar
/Content/ tasas_ frecuentes.pdf) o cualquier otro informe oficial que en un futuro lo reemplace, pauta que se aplicara indistintamente
alosintereses devengados antes y después de la entrada en vigencia del Cadigo Civil y Comercia (arts. 622 del Cédigo Civil, 7y
768 inc. ?c? del Codigo Civil y Comercial).  Por tal razdn, y siendo que el acatamiento que los érganos judiciales hacen ala
doctrinalegal de la Corte Provincial responde a objetivo de procurar y mantener la unidad en lajurisprudencia, propicio la
modificacion de lasentenciaen lo referido al interés aplicable, el que debera liquidarse segin latasa pasiva mas atafijada por el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos
comprendidosy, por aguellos dias que no a cancen a cubrir el lapso sefialado, el cdlculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha
del hecho dafioso hasta €l dia de su efectivo pago.  Colofon de todo |o expuesto es que la sentencia apel ada debe ser parcial mente
revocada.  13) Conforme ha quedado resueltala cuestion, visto €l rechazo de la apelacion interpuesta, propongo que las costas de
la alzada correspondientes a los autos caratulados: ?Chejolan Isabel ¢/ Diaz Damian §/ Dafios y Perjuicios?, sean impuestas ala parte
demandaday citadaen garantia.  En relacion alos autos caratulados: ?Fernandez Mariana Inés ¢/ Diaz Damian &/ Dafios y
Perjuicios?, y en orden al éxito parcial de los disgustos traidos a consideracién de este Tribunal ad-quem mediante los recursos
deducidos, las costas deberan ser impuestas en un 20 % ala demandaday citada en garantia recurrentesy en un 80 % ala parte
actora, en razon del alcance de los vencimientos parciales y mutuos (conf. arts. 68y 71 del C.P.C.C.).  Voto por lanegativa. A
la misma cuestion, los Dres. Gabriel Pablo Zapay Carlos Jorge Sefiaris por idénticos motivos, votan también por lanegativa. A la
segunda cuestion, el Dr. Gerardo Crichigno dijo:  Por lo expuesto en €l acuerdo que antecede, se desestiman |os recursos
interpuestos por lademandaday citada en garantiaafs. 426 y 429 de los autos ?Chejolan Isabel ¢/ Diaz Damian § Dafiosy
Perjuicios?, imponiendo las costas de Alzada ala demandaday citada en garantia perdidosas (art. 68 del CPCC.). Asimismo, se hace
lugar parcialmente alos recursos de apelacion interpuestos afs. 423y 425 de los autos ?Fernandez Mariana Inés ¢/ Diaz Damian &/
Dafios y Perjuicios?y, en consecuencia, se modifica también parcialmente la sentencia desestimando |as indemnizaciones otorgadas
en concepto de Daflo Fisico, Gastos de Tratamiento Futuro y Dafio Psiquico y reduciendo la indemnizacion otorgada en concepto de
Dafio Mora ala sumade Pesos Diez Mil ($ 10.000), estableciendo nuevatasa de interés, la que ha de liquidarse segiin la tasa pasiva
més alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los
periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el 1apso sefiadlado. El cdlculo debe ser diario conigual tasa,
desde la fecha del hecho dafioso hasta el diade su efectivo pago (arts. 622 y 623, Codigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c",
Cadigo Civil y Comercia delaNacion; 7'y 10, ley 23.928 y modif.). Las costas de estainstancia, en |os autos caratulados
?Fernandez Mariana Inés ¢/ Diaz Damian &/ Dafios y Perjuicios? seimponen en un 20 % alademandaday citada en garantia
recurrentesy, ala parte actora por el 80 % restante (conf. arts. 68 y 71 del Cod. Adjetivo).  Asilovoto. A lamismasegunda
cuestion, los Dres. Gabriel Pablo Zapay Carlos Jorge Sefiaris por idénticas razones vatan en igual sentido. Con lo que termin el
Acuerdo firmando los Sefiores Jueces. Consentiday habilita el dictado del presente pronunciamiento (art. 263 del Cadigo Procesal).
Quilmes, 30 Mayo de2017. AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO: Que en el acuerdo que precede ha quedado resuelto que
no se gjusta a derecho la sentencia apelada de fs. 411/419 de | os autos caratulados: ?Chejolan Isabel ¢/ Diaz Damian &/ Dafiosy
Perjuicios?y acumulado de auto: ?Fernandez Mariana Inés ¢/ Diaz Damian Javier §/ Dafiosy Perjuicios?.  SENTENCIA  Por
los fundamentos expuestos en el precedente acuerdo, se RESUELVE: |) Desestimar |os recursos interpuestos por la demandaday
citadaen garantiaafs. 426 y 429 de los autos ?Chejolan Isabel ¢/ Diaz Damian §/ Dafos y Perjuicios?. I1) Imponer, en los autos
caratulados ?Chejolan Isabel ¢/ Diaz Damian §/ Dafios y Perjuicios?, |as costas de Alzada ala demandaday citada en garantia
perdidosas (art. 68 del CPCC.). I11) Hacer lugar parcialmente alos recursos de apelacion interpuestos afs. 423y 425 de los autos
?Fernandez Mariana Inés ¢/ Diaz Damian § Dafios y Perjuicios?y, en consecuencia, modificar parcialmente la sentencia
desestimando |as indemnizaciones otorgadas en concepto de Dafio Fisico, Gastos de Tratamiento Futuro y Dafio Psiquico y reducir
laindemnizacion otorgada en concepto de Dafio Moral ala suma de Pesos Diez Mil ($ 10.000), estableciendo nuevatasa de interés,
laque ha de liquidarse segin la tasa pasiva mas altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta
(30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidosy, por aquellos dias que no acancen a cubrir el lapso sefialado.
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El céalculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta €l dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623, Cédigo
Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", Codigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10, ley 23.928 y modif.). 1V) Imponer las
costas de esta instancia, en |os autos caratulados ?Fernandez Mariana Inés ¢/ Diaz Damian §/ Daflosy Perjuicios? en un 20 % ala
demandadayy citada en garantiarecurrentesy, ala parte actora por el 80 % restante (conf. arts. 68y 71 del CAd. Adjetivo). 1V)
Diferir laregulacion de honorarios profesionales para su oportunidad (art. 31 del Dec. Ley 8904). NOTIFIQUESE persona mente o
por cédula (art. 135 del C.P.C.). REGISTRESE. DEVUELVASE. 026735E
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