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Sucesion Mandato Revocacion Honorarios Carta Documento Articulo 45 Cpcc

JURISPRUDENCIA Sucesion. Mandato. Revocacién. Honorarios. Carta documento.
Articulo 45, CPCC Se resuelve rechazar €l recurso interpuesto, ya que la comparecencia de un nuevo profesional no
constituye un supuesto de revocacion de mandato. Rosario, 1 de noviembrede 2017. Y VISTOS: El recurso de

apelacion interpuesto en forma subsidiaria dentro de |os presentes caratulados ?PASTORIZA MESEJO SATURNINO ¢
SUCESION?, Expte. Cuij N° 21-00764931-9, contrala Resolucion N° 2576 de fecha 10 de Septiembre de 2015 (v. fs. 242); y demas
constanciasde autos; Y CONSIDERANDO: 1. Los antecedentes del caso pueden sintetizarse de lasiguienteforma: 1.1. A fs.
29/31 compareci6 dentro del presente juicio sucesorio la Dra. Susana Obaid, en representacion de la Sra. Alicia E. Martinez
(conforme poder especial obrante afs. 27), manifestando que esta Ultima se encontraba unida en matrimonio con el causante, por lo
cual resulta Unicay universal herederadel mismo, atento lainexistencia de descendientesy ascendientes.  1.2. Lamencionadafue
declarada, en efecto, Unicay universal heredera del Sr. Saturnino Pastoriza mediante Auto N°© 621/15 (v. fs. 109).  1.3. Asimismo,
como consecuencia de lo anterior, procedio la misma apoderada de la Sra. Martinez, es decir laDra. Obaid, aformular la
correspondiente denuncia de bienes afs. 110. 1.4. En virtud de todo €llo, se e regularon ala mencionada profesional sus
honorarios profesionales, por lalabor desarrollada en los presentos autos hasta ese momento, en lasumade $ 346.537,41.- (? Jus),
mediante el Auto N° 1201 de fecha 18 de mayo de 2015 (v. fs. 118).  1.5. Pasados algunos meses, concretamente en fecha 21 de
Agosto de 2015, lamisma Dra. Obaid vino a presentar en autos €l escrito cargo N° 8451/15, por medio del cual procedié aampliar la
denuncia de bienes oportunamente realizada dentro del presente sucesorio (v. fs. 230/233).  1.6. A los pocos dias, en fecha 25 de
Agosto de 2015, comparecid mediante escrito suelto dentro de los presentes la Dra. Carlota J. Lépez, en representacion de la propia
Sra. AliciaE. Martinez.  1.7. Unavéz agregado €l escrito anterior y notificada de la Dra. Obaid, procedio esta Gltima a manifestar
dentro de estos obrados que ?...de la lectura de | as actuaciones advierte que se le harevocado el poder, y que aln no harecibido carta
documento alguna. No obstante, atento ello, solicita se regulen sus honorarios profesionales por la denuncia de bienes...? (v. fs. 241
yvta).  1.8. Fueasi que mediante el Auto N° 2576 de fecha 10 de Septiembre de 2015, la jueza de grado resolvié ?...regular los
honorarios correspondientes de la Dra. Susana G. Obaid en la sumade $ 50.000.-, equivalentea? Jus...? (v. fs. 242).  1.9.
Precisamente contra dicho decisorio se alz6 la Sra. AliciaMartinez, por intermedio de su nueva apoderada, interponiendo recurso de
revocatoriay apelacion en subsidio afs. 245.  Alli dgjé sentado que ?...se regulan los honorarios profesionales de la Dra. Obaid,
sin tener en cuenta que la mismaformalizo la denuncia de bienes sin el consentimiento de la Sra. AliciaEstela Martinez, y con
posterioridad a que le fuerarevocado el poder por lamisma...?, atento a que ?...del informe del Correo Argentino, surge que la Carta
Documento enviada (...) fue negligentemente no recibida por la profesional, quien ya conocia la voluntad de mi hoy mandante de
revocarle el poder...?; y que ?...dicha denuncia no autorizada, perjudica de manera considerable |os intereses de mi mandante, ya que
incrementa de manera importante el monto de honorarios a pagar...?. 1.9. Finalmente, mediante Auto N° 3411 de fecha 01 de
Noviembre de 2015, lajueza de primerainstancia resolvio: ?...no hacer lugar a recurso de revocatoria interpuesto por 1os motivos
expuestos en los considerandos precedentes. Conceder €l recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiariaen relacion'y con
efecto suspensivo...? (v. fs. 254/255).  Justifico tal decision manifestando que ?...alafechay hora de presentar la denuncia de
bienes (21/08/15, 9:35) no existian constancias en autos que informaran acerca de la revocacion de mandato que hoy se esgrime...?;
que ?...si bien puede advertirse la existencia de una Carta Documento revocando el poder especia otorgado de la documental
obrante afs. 244, no surge que lamisma haya sido conocida...?; y que € Ultimo de sus planteos formulados ?...no presente agravio
alguno, por resultar gjustado a derecho laregulacion efectuada...?. 2. Arribados |os autos ante este Tribunal, procedio la
recurrente a cumplir con lacarga que le es propia (v. fs. 309/314), acompafiando €l correspondiente memorial del que surgen los
siguientes agravios.  2.1. En primer lugar plantea que ?...se agravia en que el decisorio que no hace lugar alarevocatoria
planteada, consiente una regulacion de honorarios que naci6 viciada, en tanto la misma deriva de una denuncia de bienes que no
respeto las formalidades de ley, impuestas por el Cédigo Civil y Comercial delaNacion...?.  2.2. Luego sostiene que ?...se
agravia, asimismo, en que el aquo consintio ladenunciay la posterior regulacién de honorarios de la Dra. Obaid sin tener en cuenta
gue las mismas se realizaron con posterioridad a que le fuerarevocado € poder alacurid...?.  2.3. Por dltimo, aduce que ?...se
agravia (y aunque parezca un juego de palabras) en la supuesta ‘falta de agravio' en la que se baso el decisorio que hoy se recurre...?,
yaque ?...ha de hacerse un esfuerzo extraordinario para entender como una regulacion de honorarios basada en una denuncia de
bienes no autorizada que genera una deuda de $50.000 (...), mas el 13% de aportes no perjudica de manera considerable los intereses
de mi mandante, y que ello no constituye un agravio suficiente...?. 3. Es momento de pronunciarse respecto de lajusticia o
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injusticia del resolutorio impugnado.  Para comenzar, resulta propicio enfocar la cuestion aresolver, porque si bien lo recurrido
fue una regulacion de honorarios practicada en la baja instancia respecto de la actuacion que desarrollara dentro de los presentes la
gue fuera apoderada de |la Unica heredera declarada del causante, basta con una simple lectura de los antecedentes recién enunciados
paraverificar que el asunto se limita-en realidad- adilucidar si alos efectos de tal regulacion cabe tener en cuenta o no lalabor
desarrollada por la Dra. Obaid respecto de la ampliacion de denuncia de bienes presentada en autos afs. 230/233.  Ello asi porque
en lo atinente ala actividad desplegada por la aludida curial con anterioridad, puede verificarse que ya se le habian regulado los
correspondientes honorarios por lamismaatravés del Auto N° 1201/15 (v. fs. 118).  Con lo cual, la regulacion impugnada ahora
tiene su razon de ser en la actuacion misma cuya validez también fuera puesta en duda por la heredera del causante, a partir de
entender que fue realizada sin su autorizacion, luego de que se le revocara el poder para obrar en su representacion dentro de estos
obrados.  Esposible entender asi lo dicho por larecurrente en su primer agravio, en el sentido de que lajueza de grado
?...consiente una regulacion de honorarios que nacié viciada, en tanto la misma deriva de una denuncia de bienes que no respet6 las
formalidades de ley...? (v. fs. 309). Lo que pone de manifiesto, tambien, que lo criticado o impugnado -si se prefiere- no es tanto
lamanera o forma, ni siquiera el monto, de laregulacién de honorarios practicada en primerainstancia, sino la procedencia misma
de ellaen lamedidaen que el acto en que se fundano habriasido vdlido.  En otras palabras, la procedencia o no de laregulacion
depende -a su vez- de lavalidez o no de laampliacion de denuncia de bienes desarrollada por laDra. Obaid en autos.  Sin
embargo, basta con remitirse al escrito de revocatoria con apelacion en subsidio presentado afs. 245 paraverificar ali que la ahora
impugnante claramente manifestd que ?...vengo por la presente ainterponer formal recurso de revocatoria (...) con apelacién en
subsidio, contralaresolucion N° 2576 de fecha 10 de septiembre de 2015, afin de que el mismo se revoque por contrario
imperio...?.  También sostuvo en tal oportunidad que ?...se regulan los honorarios profesionales de la Dra. Obaid, sin tener en
cuenta que lamismaformalizé la denuncia de bienes sin el consentimiento de la Sra. Alicia Estela Martinez, y con posterioridad a
que le fuerarevocado el poder por lamisma...?; y que ?...dicha denuncia no autorizada, perjudica de manera considerable los
intereses de mi mandante...?. Lo mismo si se presta atencion alo expuesto por laapelante a final de su memorial: ?...atento a que
€l recurso que nos ocupa no es una mera cuestion de honorarios profesionales, sino que se refiere a otras cuestiones de formay
fondo...? (v. fs. 314). A partir delo cua puede deducirse que la apelante no procedié correctamente, en lamedida en que tendria
gue haber impugnado primeramente el acto que entiende resulta viciado por haber sido llevado a cabo por laDra. Obaid sin su
autorizacion y -lo que verdaderamente importa- sin poder, atento haber sido el mismo revocado con anterioridad; para que a
consecuencia de ello termine resultando invélida también la regulacién de honorarios practicada por |ajueza de primerainstancia, en
tanto y en cuanto esta Ultimatiene su razén de ser en aquella actividad, sin la cual pierde todo sentido, debiendo ser alcanzada
asimismo por lanulidad de la misma. En conclusion, laregulacion de honorarios impugnada no presenta-en si misma- vicio ni
injusticia alguna que autorice a declarar su nulidad o que lalleve a ser revocada. Porque de hecho ningun tipo de planteo ha
realizado la apelante atal respecto, al punto de limitar su supuesto agravio ni mas ni menos que a hecho de ser consecuencia de una
actuacion procesal ineficaz.  Corresponde, en consecuencia, rechazar el recurso interpuesto por la Sra. Martinez.  Todo lo
dicho, sin perjuicio de que alin en el caso de haberse impugnado correctamente, es decir, de haberse planteado en tiempo y formala
ineficacia del escrito cargo N° 10929 de fecha 15 de octubre de 2015 (v. fs. 245/248), en lugar de hacerlo respecto de la regulacion
de honorarios practicada arazon del cumplimiento de tal tarea, tampoco perece asistirle larazon ala apelante. Notese que s bien
larecurrente alude al nuevo Cadigo Civil y Comercial hoy vigente, lo cierto es que la presente sucesion se inicié con anterioridad a
lafecha de entrada en vigor de dicho cuerpo legal (v. fs. 9 vta), a igua que el otorgamiento del poder especial por parte de la Sra.
Martinez afavor delaDra. Obaid (v. fs. 27).  Siendo por tanto el anterior Codigo Civil € que regulalarelacién que las uniera, en
virtud del cual puede considerarse de aplicacion a caso lo dicho en su momento por la Sala Cuarta de esta misma Camara de
Apelacion en lo Civil y Comercial, en cuanto a que ?...conforme al régimen procesal civil y comercia santafesino, no es posible, en
materia procesal, la revocacion técita del mandato que autoriza el art. 1972 del Codigo Civil. Larevocacién, debe ser notificada al
representante (art. 1964 del Cadigo Civil) y mientras ello no ocurra continuaré facultado para gjercer |os actos del proceso y sujeto a
las responsabilidades legales...? (CCCR, SaalV, 22-07-2011, LegalDoc, ID 10277).  Queda claro con ello que en tal supuesto la
cuestion se hubiera reducido ni mas ni menos que a determinar si la Dra. Obaid tuvo conocimiento o no de la revocacion de su poder
por parte de la Sra. Martinez con anterioridad a momento de presentar la ampliacion de denuncia de bienes obrante a fs. 230/233.
En este sentido y en |o atinente ala presentacion de la nueva apoderada que luce a fs. 235, cabe recordar que la comparecencia de un
nuevo profesional por la misma parte actuante no constituye un supuesto de revocacion del mandato del profesional anterior seguin la
enumeracion del art. 45 CPCC, por lo que no basta sélo con dicha circunstancia para tener por ocurridala referida revocacion.
Asimismo, debe recordarse que seguin lo ensefiara Maurino, rigen en materia de notificaciones procesales tres teorias: lade la
recepcion, conforme alacual ?...el acto notificatorio produce sus efectos, cuando han sido observadas las normas legales para que
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[legue a su destinatario, con prescindencia del conocimiento que se tenga de su contenido...?; ladel conocimiento, en virtud de la
cua ?...lafalta de notificacion o su deficiencia no es 6bice para reconocer eficacia notificatoriaa conocimiento del acto logrado por
otros medios...?, y la ecléctica, segin lacual ?...Ias teorias enunciadas no son antitéticas y funcionan en un marco de
complementacion. Es decir, el principio del conocimiento opera supletoriamente siempre que, de las circunstancias que rodean el
caso concreto, puedainferirse lo inequivoco de €l...?, aludiendo el citado autor, expresamente, aque el articulo 69 del CPCC,
referido alanulidad de |as notificaciones, ?...encuadra dentro de esta posicion...? (Maurino, Alberto L., en 2Cédigo Procesal Civil y
Comercia de laprovinciade Santa Fe?, dirigido por Jorge W. Peyrano, Tomo |, Juris, Rosario, 2004, p. 262y 263).  Pudiéndose
analizar, apartir de ello, el caso concreto de la notificacién cursada por la Sra. Martinez ala Dra. Obaid, de larevocacion de su
poder. De este modo, puede apreciarse que la notificacion en cuestion es de tipo postal, esto es, por intermedio del correo. Se
debe aplicar, en consecuencia, € art. 66 del CPCC, conforme al cual ?...el acuse de recibo se agregara también alos autos y
determinaralafecha de la notificacion...?; puesto que ?...1a cesacion de la representacion en juicio se rige por las normas procesales
gue establecen el modo y €l tiempo en que se opera...? (CCCSF, Salal, 09-04-1969, Juris, 35-157). Respecto de lo cual dijera
también Maurino que ?...el aviso de recepcion que los cadigos exigen agregar alos autos, es el documento que determinan la fecha
de lanatificacion. El hace plenafe de la entrega de la cédula, mientras no se demuestre lo contrario...? (Maurino, Alberto L., en
2Caodigo Procesal Civil y Comercial de la provincia de Santa Fe?, dirigido por Jorge W. Peyrano, Tomo |, Juris, Rosario, 2004, p.
257).  Enel caso de marras no obra agregado al expediente tal recibo, sino simplemente la constancia de envio (v. fs. 238y 243),
conjuntamente con un informe descargado aparentemente de |la paginaweb del Correo Argentino, de la que surgirian una serie de
intentos del propio Correo de entregar la notificacion cursada a su destinataria, esto es, laDra. Martinez.  Resultaclaro, asi, que
no se ha cumplido en autos con lo que puntual mente exige la normativa procesal, o sea, €l agregado en autos del acuse de recibo de
la notificacion que -en cambio- si consta que fue cursada en fecha 12 de Agosto de 2015 (v. fs. 243).  Dicho de otraforma, no se
cumple con el yaaludido principio de recepcion. Sin embargo, a partir de la adopcion de lateoria ecléctica, alin es posible recurrir a
del conocimiento. No obstante ello, tampoco surge acreditado en autos el conocimiento efectivo por parte de laDra. Obaid de
gue se le hubierarevocado €l poder oportunamente concedido por la Sra. Martinez para actuar en los presentes. De hecho, surge de
lo actuado estrictamente dentro del expediente que tal conocimiento se produjo recién en fecha 09 de Septiembre de 2015, cuando
asi o manifiesta en forma expresa, solicitando ademés araiz de ello la correspondiente regulacién de sus honorarios (v. fs. 241y
vta).  No quedariaotra posibilidad parala apelante, pues, que lade recurrir a circunstancias ajenas a obrar procesal, es decir,
demostrar que la profesional habriatomado conocimiento de su decision de revocarle el poder igualmente, aunque no conste en
autos €l recibo de recepcion reclamado por laley ritual. Pero tampoco ello puede verificarse en autos, en la medida en que no
obra prueba alguna a su respecto que revista entidad para tener por operado el mismo. Debiéndose recalcar, a este respecto, 1o que
tienen dicho tanto la doctrina como la jurisprudencialocal (incluidala de esta Sala, aungque con diferente integracion), en cuanto a
gue es quien impugna una notificacion, a que le incumbe la carga de la prueba (Maurino, Alberto L., en 2Codigo Procesal Civil y
Comercia delaprovincia de Santa Fe?, dirigido por Jorge W. Peyrano, Tomo I, Juris, Rosario, 2004, p. 257; CCCR, Salalll,
31-03-1975, Zeus, 4-225).  Incluso se hallegado a decir que la ausencia del aviso de recepcion ?...invalidala notificacion, lo cual
no puede sustituirse por lainformacion del correo de haberse puesto la pieza certificada a disposicion del destinatario en
determinadafecha...? (CCCSF, Saalll, 14-03-1978, Zeus, 14-159). Mucho menos alin, entonces, el simple informe acompafiado
por una de las partes, que es supuestamente descargado de una pagina web, sin constancia alguna de validez o incluso de relacion
directa con la carta documento efectivamente enviada.  De modo que no se cumple con uno de los requisitos béasicos para que
opere el Ilamado principio del conocimiento, puesto que en aplicacion de la teoria ecléctica el mismo puede funcionar
supletoriamente, pero ?...siempre que de las circunstancias del caso concreto se puedainferir 1o inequivoco de él...? (Maurino,
Alberto L., ?Notificaciones procesales?, Astrea, Buenos Aires, 2004, p. 9).  Efectivamente, en autos no puede decirse que conste
prueba alguna que amerite a sostener que resultara inequivoco por parte de la Dra. Obaid el conocimiento de que la Sra. Martinez le
habia revocado ya su poder, con anterioridad ala presentacién de la ampliacién de la denuncia de bienes que componian el acervo
sucesorio del causante. Llegandose asi ala misma conclusion ya anticipada, esto es, que corresponde rechazar €l recurso
inerpuesto en virtud del conjunto de las consideracionesrecién vertidas. Masaln si se tiene en cuenta que la denuncia de bienes
Ilevada a cabo por la Dra. Obaid no fue realizada de manera incorrecta, en €l sentido de que se denunciaron bienes que
efectivamente formaban parte del acervo hereditario y valiéndose de documentacion que fue suministrada por |a propia Sra.
Martinez, como éstalo reconoce afs. 231, cuando expresa que ?...parallegar a esa denuncia maltiple de bienes, sevalio de
documental que le fuera entregada en confianza por su cliente...?; o que no suena en modo alguno descabellado si se tomaen
consideracion que el poder especial oportunamente entregado atal curial 1o fue para que ?...prosigan hasta su total terminacion los
autos caratul ados 'Pastoriza Mesgjo Saturnino §/ Sucesion' CUIJ NP 21-00764931-9, en tramite por ante el Juzgado de Primera
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Instancia de Distrito Civil y Comercial de la Primera Nominacion de Rosario...? (v. fs. 27).  De hecho, nada de €llo fue puesto en
duda por la apelante, quién en ninglin momento formula objecion alguna respecto de la ampliacién de la denuncia de bienes en si,
sino que se limita Gnicamente a manifestar sus objeciones en torno de la posterior regulacién de honorarios, como se indicara mas
arriba. - Como dijeralapropiaDra. Obaid: ?...no es cierto que el decisorio de la Juez de primera instancia haya provocado
vulneracion algunay mucho menos actual y grave de los legitimos intereses de la Sra. Martinez...?; y ?...mucho menos cierto es, que
ello sea por servicios no solicitados, desde que otorgd poder para que esos servicios e fueran brindados...?; porque ademés ?...no
debiera considerarse deuda, alos gastos generados para poder acreecer €l patrionio de la Sra. Martinez...?, especialmente cuando
?...sinimportar €l profesional que la presente, los honorarios se regulan afavor de quien hizo la presentacién...?.  Resumiendo, la
apelante impugnd erréneamente la regulacion de honorarios practicada en la bgja instancia, cuando lo que debié haber hecho era
objetar lavalidez de laampliacion de denuncia de bienes que le antecedi6 y en virtud de la cual se regularon aquellos honorarios de
laDra. Obaid. Al mismo tiempo, no se ha podido acreditar en autos que esta Ultima hubiera tomado conocimiento de la revocacion
de su poder con anterioridad a la presentacion de aquel escrito en autos. Y finalmente, no se aprecia que la actuacion en s, esto es, la
ampliacion de la denuncia hubiera sido realizada erréneamente desde un punto de vista técnico, de manera que con ello o con la
regulacion llevada adel ante a consecuencia de la misma se hubiera generado agravio alguno alaahorarecurrente.  Seguidamente,
dijo laDra. Cinalli: Habiendo tomado conocimiento de los autos, y advirtiendo la existencia de dos votos coincidentes en 1o
sustancia que hacen sentencia valida, me abstengo de emitir opinion (art. 26 ley 10.160).  Por todo lo expuesto, la Sala Tercerade
laCamarade Apelacion enlo Civil y Comercial;  RESUELVE: Rechazar € recurso interpuesto.  Insértese, hagase saber y
oportunamente bajen los autos a juzgado de origen. (?PASTORIZA MESEJO SATURNINO ¢ SUCESION?, Expte. Cuij N°
21-00764931-9). CHAUMET MOLINA CINALLI  (Art.26L.0.P.J) SABRINA CAMPBELL  (Secretaria)
Nota: (*) Sumarios elaborados por Juris online
025689E
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