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Sucesion Testamentaria Albacea Albacea Testamentario Regulacion De
Honorarios Regulacion Parcial Base Regulatoria Pautas De Vaoracion

JURISPRUDENCIA Sucesion testamentaria. Albacea. Albacea testamentario. Regulacion
de honorarios. Regulacién parcial. Base regulatoria. Pautas de valoracion Se reduce laretribucion del albaceatestamentario y
se consideran atales fines |as actuaciones ef ectivamente cumplidas dentro del tramite sucesorio, con lasincidenciasy
particularidades que rodearan a proceso, asi como toda actuacion profesional con entidad suficiente parareducir el quantum. Se
aclara que las tareas que haya cumplido en beneficio de los herederos deben ser retribuidas, més alla de la conducta desplegada en €l
proceso y de laformulacion de planteos por parte de aquellos en los términos del articulo 2864 del Codigo Civil derogado
-actualmente articulo 2528 del Cédigo Civil y Comercial de laNaciéon-. Buenos Aires, 6 de diciembre de
2017. AUTOSY VISTOS: |.- Vienen estos autos a la Alzada para resolver |os recursos de apelacion interpuestos afs. 708 y
714 contralaresolucion de fs. 705/7. El fundamento que obraafs. 708/12 no fue contestado, mientras que el que obraafs. 714/18
fue contestado afs. 722/23. I1.-Si bien es criterio de esta sala que no resulta procedente en el juicio sucesorio las regulaciones de
honorarios parciales, dado que no se ha objetado la oportunidad de la regulacion de honorarios del albaceay atento alas
particul aridades que presenta el presente proceso -l largo tiempo transcurrido desde su inicio y los conflictos existentes entre los
coherederosy €l abacea-, se procedera a tratamiento de los agravios el evados. [11.- Lacoheredera Virgina Jofre critica que se
hayan regulado honorarios al albacea, paralo cual sefiala que no es merecedor de una compensacion, sino de una sancion, debido a
su conducta obstruccionista, y efectia un relato de las actuaciones que sostiene que justifican tal peticion. Laagraviada se queja
de que se le hayan regulado honorarios a albacea debido a que entiende que no fue adecuada su conducta en €l proceso. Sin
embargo, y sin perjuicio de sefialar que afin de encauzar dicho cuestionamiento los herederos tenian a su acance formular sus
planteos en los términos del art. 2864 del Cédigo Civil -actualmente art. 2528 del Cadigo Civil y Comercial-, lo cierto es que ello no
es 6bice parareconocer |os honorarios que puedan corresponderle a abacea por |as tareas ef ectivamente |levadas a cabo. Por |o que,
mas alla de la conducta desplegada por el albacea en este proceso -que sera valorada ala hora de establecer el monto del honorario-,
lo cierto es que las tareas que haya cumplido en beneficio de los herederos, deben ser retribuidas. Por lo que los agravios a
respecto no serén acogidos. IV.- En cuanto a las quejas acerca de que se considerd latasacion del inmueble efectuada por €l
perito tasador (fs. 708 vta.), se advierte que ellas no alcanzan a constituir una critica concretay razonada de lo decidido sobre €l
punto, por lo que €l recurso a respecto se encuentra desierto. En efecto, a criterio de este tribunal, no se cumple la cargaque € art.
265 del rito le impone pues no ha reprochado con adecuada eficiencia las razones fundantes de la decision del a quo, habiendo
omitido los interesados exponer eficazmente su critica respecto de |os términos de la decision recurrida, pues se limitan a mencionar
que ellos acompafiaron un estudio de mercado de propiedades de similares caracteristicas y en la misma zona de valuacion inferior,
lo cual no alcanza para desvirtuar la decision del juez de grado, ni tampoco |a tasacion efectuada por €l perito tasador (fs. 686), la
que no fue impugnada en su oportunidad. V.- Lamisma solucion corresponde arribar respecto de |os agravios expresados por la
coheredera Virginia Jofre respecto a que la resolucién apelada no determina qué rubro y qué porcentaje debe abonar cada heredero
(fs. 717 vta.) pues, ademés, de haberse limitado a elevar su critica de modo genérico y limitado, lo cierto es que dicha cuestion tiene
que ver con laforma en que deben soportarse gastos y honorarios, cuestion que hace alaimposicion de costas de laincidencia
respectiva, y que se encuentradecididaen ella. VI.- Asimismo, en relacion alos u$s60.000 considerados en la base regulatoria,
se agravian |los coherederos Oscar, Andreay Adriana Jofre de que se hayaincluido la suma de u$s40.000, que ain no han sido
restituidos por €l albacea. Por su parte, la coheredera Virginia Jofre solicita la exclusion de los u$s60.000, paralo cual afirmaque
ellatendra que pagar a su apoderada que es quien denuncio la caja de seguridad en la que se encontraba dicha suma, y que fue
ocultada por €l albacea, encontrandose pendientes de restitucion u$s40.000.  El art. 24, dltimo parrafo delaley 21.839 dispone:
2L os honorarios de |os profesionales que actuaren como abaceas, o que |os asistieren se fijaran de acuerdo con las pautas
precedentes, respecto de las actuaciones de iniciacion o prosecucion del proceso. Si la actuacion del profesional albacea se hubiere
limitado alograr el cumplimiento de las mandas dispuestas en el testamento, |os honorarios se fijaran atendiendo a su valor
econdmico y alaextension de las actuaciones cumplidas?  Asi las cosas, la base regulatoria de |os honorarios del albaceaes el
monto del caudal relicto en tanto haya cumplido, como en el caso que nos ocupa, actuaciones tendientes a liquidar los bienes que
componen €l patrimonio de la causante y aincorporarlos efectivamente al de los herederos, mas alla de la valoracion que se haga
respecto de la utilidad de las tareas realizadas y de |as etapas en las que haya intervenido. Paraello, no resulta ébice el hecho de que
los u$s60.000 hayan sido denunciados como componentes del acervo por una de las coherederas, ni que el abacea deba restituir
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u$s40.000 (del monto antes indicado). Por o que los agravios sobre €l punto no recibiran favorable acogida. ~ VII.- Los
coherederos Oscar, Andreay Adriana Jofre se quejan de la forma en que se distribuyeron las costas correspondientes ala
intervencion del perito tasador, aduciendo que dado que el mercado inmobiliario argentino se cotiza en dolares, y a haber habido
una deval uacién de la moneda argentina entre las fechas de | as tasaciones, |as comparaciones a fin de resolver sobre €l tema,
debieron hacerseen délares.  Sin perjuicio que |os apelantes no acompafiaron |as respectivas constancias para respaldar sus
afirmaciones sobre el punto, lo cierto es que tanto ellos como el albacea estimaron el valor del inmueble en pesos. Asimismo, €l
perito tasador también efectud latasacion en dicha moneda, sin que alguna de las partes efectuara alguna objecion al respecto, por 1o
gue el planteo que ahora se efectla es contrario ala doctrina de los propios actos. De todas maneras, y atento alo dispuesto por
el art. 277 del Cédigo Procesal, tampoco corresponde a la alzada expedirse sobre la cuestion planteada, por no haber sido propuesta
al magistrado de grado en la oportunidad procesal correspondiente.  VII1.- Las costas relativas a las cuestiones antes resueltas
corresponden que sean impuestas a los apel antes vencidos. | X.- Establecida definitivamente la base regulatoriay la procedencia
de laregulacién, como asi también la clasificacion de | os trabajos profesional es, corresponde avocarse a estudio de los montos
fijados en lainstancia de grado, acorde alas apelaciones deducidas. A tal fin, debe tenerse presente que si el testamento no
establece laretribucion que deba otorgarse al abacea, corresponde al juez determinarla, debiendo considerar €l trabajo efectuado y
lamagnitud de los bienes sucesorios (cfr. arts. 3872 del Céd. Civil - actual art. 2530 del CCyC-; esta Sala, 27/12/2012, 2K astner,
IIse Silvia s/suc. testamentaria?, Expte. n° 73.491/2009, R. 612.097). Por €llo, habran de tenerse en cuenta las actuaciones
efectivamente cumplidas dentro del trémite sucesorio -con lasincidencias y particularidades que rodearon al presente proceso y que
surgen de una atenta lectura de | as presentes actuaciones-. En particular y, ajuicio de este Tribunal, la cuestion atinente alaindebida
entrega de los délares depositados en la caja de seguridad y la omisién de efectuar inventario judicial ya resaltadas por este Tribunal
afs. 460/2 poseen una entidad suficiente para ser val orada -negativamente, claro esta- al momento de decidir € quantum,
reduciéndolo ostensiblemente.  Asimismo, ya seatanto para la actuacion como abacea, como la de letrado durante las dos
primeras etapas del sucesorio (debiendo tenerse presente que el Dr. Cérdenas manifesté haber cesado su labor -cfr. fs. 254-), se
consideraran las restantes pautas general es establecidas en las diversas normas arancel arias (naturalezay complejidad del asunto,
resultado obtenido, mérito de lalabor, extension y eficacia de los trabajos, etc.), las cuales constituyen una guia paralograr
honorarios justos para cada caso en particular (arts. 3872 del CAd. Civil - actual 2530 CCyC-; y arts. 1, 6, 7, 24, 33y 43y cctess. de
laley 21.839 - t.0. ley 24.432-. Por todo lo expuesto y al ser elevados, corresponde reducir ala suma de PESOS CUARENTA
MIL ($40.000) los honorarios del albacea testamentario, Dr. Rodolfo Marcelo Cérdenas; y confirmar en su totalidad, por no ser
altos, los correspondientes a citado profesional por su labor como letrado de |os herederos (tanto por las tareas comunes -incluidala
incidencia de fs. 416/22-, como por las propias que beneficiaron Gnicamente a la heredera Andrea Lia Jofre). En cuanto alos
honorarios del perito Tasador, ponderandose laimportancia e indole de | os trabajos realizados en el informe de fs. 686, valor del
bien tasado y demas pautas del art. 478 del CPCCN, deberan ser confirmados por no ser elevados. Por todo ello, el Tribunal
RESUELVE: 1.-) Confirmar laresolucion de fs. 705/7, puntos IV y V, con costas a los apel antes vencidos conforme se establece
enel punto VIII.  2.-) Reducir laretribucion del Dr. Rodolfo Marcelo Cérdenas como albacea testamentario ala suma de PESOS
CUARENTA MIL ($ 40.000), y confirmarla por su labor como letrado en el presente sucesorio, acorde alo establecido en el punto
IX del presente. Asimismo, por lalabor que culmind con laresolucion de fs. 461/2 , sefija su honorario en la suma de PESOS UN
MIL QUINIENTOS ($ 1.500) -suma ésta que comprende Unicamente | as tareas desarrolladas por el beneficiario en las cuales resultd
victorioso, conforme imposicion de costas alli establecida-; y por lalabor desplegada que finalizé con el dictado del presente, se
establece en la suma de PESOS UN MIL ($ 1.000) (arts. 14y 33 del Arancel).  3.-) Confirmar, por no ser elevada, laregulacion a
favor del perito tasador Ernesto Santiago Ballve Sarda.  Registrese y notifiquese por Secretaria alos domicilios electronicos
constituidos por los beneficiarios de las regulaciones y los herederos (Ac. N° 31/2011 y 38/2013 de la CSIN). Cumplido,
comuniquese a ClJ (Ac. N° 15/2013 y 24/2013 de la CSIN) y, oportunamente, devuélvase. Firmado por: JOSE BENITO
FAJRE, LILIANA E. ABREUT DE BEGHER, CLAUDIO M. KIPER, JUECES DE CAMARA
Correlaciones.  CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION. LIBRO QUINTO. TRANSMISION DE DERECHOS POR
CAUSA DE MUERTE. TITULO XI. SUCESIONES TESTAMENTARIAS. CAPITULO 7. Albacesas (arts. 2523 a 2531)
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