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TasaDe JusticiaLey 23 898

JURISPRUDENCIA Tasadejusticia. Ley 23.898 Se revoca laresolucién que
dispuso que la peticionaria no se encontraba |egitimada para solicitar laformacidn del incidente referido alaintegracion de latasa
dejusticia. Buenos Aires, alos 21 dias del mes de diciembre de 2017, reunidas las Sefioras Jueces de la Sala ?J? de la
Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, afin de pronunciarse en los autos caratulados: ?MARTINEZ ALFREDO
ALEJANDRO Y OTROS ¢/ BUFFET OMAR ALCIDES Y OTROS s’'DANOS Y PERJUICIOS (ACC.TRAN. C/LES. O
MUERTE)? LaDra Beatriz A. Veréndijo:  1.- Contralasentencia de primerainstancia obrante afs. 478/486 se alzan las
partesy expresan |os agravios agregados a fs. 499/503 (actora) y fs. 504/507 vta. (demandaday citada), que Unicamente contesta
Martinez afs. 509/515.  Laprimera cuestiona €l rechazo del reclamo efectuado a nombre de lafirmalsabelli de Martinez e Hijos
SRL, y también la pretensién formulada sobre incapacidad psicoldgicay gastos para su tratamiento, nocimientos que estima
debidamente acreditados.  Lademandaday citada, por su parte, se quejan de las sumas estipul adas por incapacidad fisica, dafio
moral, privacion de uso de rodado y gastos de su reparacion y desvalorizacion, en cada caso por considerarlas exageradas. Luego,
cuestionan latasadeinterésfijada.  2.1.- EI Cédigo Civil y Comercial de la Nacion aprobado por ley 26.994, contempla de
manera expresalo tocante ala 2temporalidad? delaley.  Es menester interpretar coherentemente lo dispuesto por su art. 7° sobre
labase de lairretroactividad de laley respecto de las situaciones juridicas ya constituidas, y €l principio de efecto inmediato de la
nueva ley sobre las situaciones que acontezcan, o relaciones juridicas que se creen con posterioridad a su vigencia, asi como alas
consecuencias de lasrelaciones y situaciones juridicas existentes.  Por €llo, corresponde ponderar que en €l caso sub examine se
trata de unarelacion o situacion juridica que ha quedado constituida conforme alaley anterior, y también las consecuencias que
emanan de ella, por lo que al haber nacido a amparo de tal legislacion, es en definitivalaque seaplica. 2.2.- En este sentido,
recientemente [a C.S.J.N. in re ?0ntiveros, StellaMaris ¢/ Prevencién ART?, del 10/8/2017, aplico el Codigo de Vélez por razones
de derecho transitorio en virtud del citado art. 7° del CCyCom.  El méximo Tribunal decidié, no obstante, que la interpretacion de
las normas del CC debe redlizarse con unaarmonia plenay total con el régimen del CCyCom., lo que segiin Ramon Pizarro resulta
plausible al existir una clara continuidad entre las soluciones que permitiael codigo anterior -interpretadas dinamicamente alaluz
de ladoctrinay jurisprudencia mas reciente- y las que ahora consagra, en algunos casos de manera mas explicitay receptiva de ese
proceso evolutivo, el nuevo CCyCom. (aut. cit., ?El derecho alareparacion integral desde |a perspectiva constitucional?, L.L.
23/8/2017). Incapacidad  3.1.- Por dafio fisico se fijo la suma de $40.000, y se rechazd |o reclamado por dafio psicolgico y
gastos de su tratamiento.  3.2.- Comienzo por recordar que segun reiterada doctrina de esta sala, esta partida se refiere
esencialmente a una merma de aptitudes que sufre el individuo para obtener lucros futuros, sea en las tareas que habitual mente
suelen desempefiar o en otras; es una chance frustrada de percepcion de ganancias. Pero el dafio no se agota en ello, ya que, ademas,
comprende cualquier disminucién mensurable econdmicamente que experimente el dafiado con los consiguientes trascendidos
negativos que esas disminuciones generan en el patrimonio (?Zarate, Miguel A. ¢/ Cabana, Ceferino §/ Ds. y Ps.?, Expte. N°
7.079/2.014, del 03/11/2.015; ?Spen, Bernardo ¢/ Rodriguez, Martha s/ Ds. y Ps.?, Expte. N°© 13.271/10, del 23/4/2013; idem,
?Ferreyra, Néstor ¢/ Pinasco, Ricardo &/ Ds. y Ps.?, expte. n° 6.369/07, del 2912/2011; idem, ?Sosa, Jorge ¢/ LOpez, Carlos &/ Ds. y
Ps.?, expte. n° 76.437/99, del 02/03/2010; expte. n° 34.996/07, ?Chiaradia, Rosac/ Tte. Larrazabal §/ Ds. y Ps.? del 23/03/2010;
expte. N° 69.932/2002, ?Ledesma, Ramona ¢/ Acosta, Miguel §/ Ds. y Ps.?, del 30/03/10, entre otros).  En materia de procesos de
dafiosy perjuicios, la prueba pericial resulta de particular trascendenciaen lo que se refiere alaexistenciay entidad de las lesiones
por las que se reclama. El informe del experto, no es una mera apreciacion sobre la materiadel litigio sino un andlisis razonado con
bases cientificasy conocimientostécnicos.  En similar orden de ideas, lafuncién de la prueba pericial es de asesoramiento, pues
se trata de cuestiones gjenas al derecho respecto de los cuales €l Juez no tiene conoci mientos especificos. No sera el perito quien
defina el pleito, pero esindudable que, fundando debidamente su informe, tiene mayor peso y envergadura. La mera opinién de los
litigantes no puede preval ecer sobre sus conclusiones, en especia si se advierte que no hay argumentos val ederos para demostrar que
éstas fueron irrazonables (esta misma sala, ?Ibafiez, Silviac/ Maibroda, Horacio & Ds. y Ps., Expte. N° 16.814/08, del 26/9/2012;
idem, ?Ghiorso, Elsac/ Pérez, Héctor & Ds. y Ps.?, expte. n°® 114.916/2003, del 17/02/2010; idem, ?Sanchez, Rominac/ La
Mediterranea S.A. § Ds. y Ps.?, expte. n° 32.650/2005, del 10/09/2009; idem, ?Elefteriu Zonca, Eduardo ¢/ Cons. Prop. Bolivar
1867 & Ds. y Ps.?, expte. n° 115.605, del 04/06/2009, entre muchos otros).  3.3.- Pues bien, tengo por probado a partir del informe
pericial agregado en autos afs. 285/287 (experticia que ponderaré en los términos que norman los arts. 386 y 477 del rito), que d
examen practicado el Sr. Martinez presentd secuela consistente en dolor cervical con contractura muscular del masculo trapecio (ver
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fs. 286 in fine), esguince de la columna cervical (sindrome del latigazo) por haberse producido una flexo extension brusca debido a
choque (pto. 5afs. 286 vta.).  Dio cuenta que dicho cuadro lo incapacita de manera parcia y permanente en un 4% (fs. 286 in
fine/lvta).  Respecto alesiones que presentd en larodilla, € juez de grado no le reconocié causalidad con el siniestro de autos, por
cuanto las constancias suministradas de |a atencién médica recibida se limitaron alalesion en su columna (ver fs. 432/435 y fs.
448/450), recetas en las que efectivamente no se hizo referencia alguna sobre afeccion alguna alli (ver también pericia, pto. 3 afs.
285 vta. infine).  Encuentro un registro en la historia clinica de ?Sanatorio Las Lomas? que da cuenta de la atencién de una
?2gonalgiaizquierda?, pero la misma se produjo mas de tres afios después del siniestro, incluso se asentd que se produjo a partir de un
antecedente que data de siete afios (fs. 457 vta./458).  No obstante esto Ultimo, el galeno desinsaculado o incluyé como secuelas
del siniestro vial de este proceso, e informé una lesién de ambos meniscos de larodillaizquierda, asignando en este Ultimo caso una
minusvaliadel 8% (ver fs. 286 infine).  Sobre este aspecto recuerdo por un lado que no se requiere inmediatez temporal para
enmarcar a un dafo dentro del régimen de la causalidad adecuada prevista por el Codigo de Vélez (art. 901y ccds.), pues desde
luego lainmediatez debe tener un sentido 216gico? y no necesariamente ?cronol 6gico? (Ubiria, Fernando, Derecho de dafios en el
Cadigo Civil y Comercia de laNacion, Abeledo Perrot, 2015, pag. 144), y es asi como un choque desde atrés como el que sufri el
accionante puede razonablemente afectar dicha parte de su cuerpo. A lapar, cabe también sefialar que aqui se presenta una causa
?preexistente? y su necesaria ponderacion alos fines indemnizatorios (Ubiria, ob. cit., pag. 138), pues con anterioridad al hecho de
autos el Sr. Martinez tenia ya afectada su rodillaizquierda (?gonalgia? segin registros de fs. 457 vta./458). Recojo aqui las
observaciones practicadas afs. 296 y larespuesta del perito afs. 305 (pto. 4).  3.4.- En €l plano psiquico y adiferenciadelo
razonado por €l accionante, la perito (en experticia que meritaré seguin lo prescripto por los arts. 386 y 477 del rito) fue terminante al
informar que el Sr. Martinez no presenta grado de incapacidad remanente (pto. c afs. 320).  Dio cuenta que aun cuando se
hallaron indicadores de malestar y ansiedad en relacion al accidente, no los considerd suficientes para provocar la afectacion en la
actividad laboral y en lavidade relacion (cfr. pto. ?b? afs. 320), por lo que no corresponde indemnizar esterenglon.  3.5.- Pues
bien, pondero todo ello en conjunto, y que alafecha del evento dafioso €l actor tenia 32 afios de edad, de profesién comerciante, a
haber apelado el quantum fijado por dafio fisico Unicamente lademandaday la citada, propicio su confirmacién.  Dafio moral
4.1.- Lasentenciante de grado fij6 por este concepto una reparacion de $16.000 que, atenor de las apelaciones deducidas, también
propondré confirmar.  4.2.- En efecto, ello obedece por |o pronto a que participo del criterio que aprehende con amplitud el dafio
moral, al considerar que este perjuicio no queda reducido al clasico pretium doloris (sufrimiento, dolor, desesperanza, afliccién, etc.)
sino que, amas de €llo, apunta atodalesion e intereses (juridicos) del espiritu cuyo trasunto sean unas alteraciones desfavorables en
las capacidades del individuo de sentir lato sensu, de querer y de entender (Bueres, Alberto J., "El dafio moral y su conexion con las
lesiones alaestética, alasique, alavidaderelaciony alapersonaen general”, en" Revista de Derecho Privado y Comunitario”,
Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, n° 1, 1992, p. 237 a 259; Pizarro, Ramdn, "Reflexiones en torno a dafio moral y su reparacion”, en JA.
1986-111-902 y 903; Zavala de Gonzalez Matilde, "El concepto de dafio moral"”, JA., 985-1-727 a732).  Como he sefidlado en
numerosos precedentes (ver misvotosin re ?Luciani, Nelly ¢/ Herszague, Ledn ¢/ Ds. y Ps.?, Expte. N° 21.920/2006, del 13/8/2010;
?Peralta, Daniel Oscar ¢/ Ttes. Metrop. Gral. San Martin §/ Ds. y Ps.?, Expte. N° 33.299/2005, del 10/5/2010; ?Burcez, Elizabeth ¢/
Aguas Arg. SA & Ds.y Ps.?, Expte. N° 115.335/2005, del 22/4/2010, entre muchos otros) este particular nocimiento importa una
minoracion en la subjetividad de la persona de existencia visible derivada de lalesion a un interés no patrimonial, o, con mayor
precision, una modificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir,
consecuencia de unalesion aun interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de aquél en €l que se
hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste, y animicamente perjudicial (Pizarro, R., Valespinos, C., Instituciones de
Derecho Privado. Obligaciones, t. 2, pag. 641). A lahorade precisar el resarcimiento, debe examinarse el ?resultado de la
lesidén?, o sea, de qué maneray con qué intensidad el agravio contrala persona le ha causado un perjuicio. Los bienes personalisimos
no pueden ser cuantificados en més 0 menos, pero el sujeto puede sufrir mas o menos a consecuenciade lalesion, y también el juez
tiene que graduar de la misma manera laindemnizacion ya que no siempre esigual el dafio moral derivado de actividades lesivas
analogas. Por tanto, rige el principio de ?individualizacion del dafio?y las circunstancias de la victima suelen dimensionar de
distinta manera, inclusive en el &mbito espiritual, las derivaciones de unalesién similar (Zavalade Gonzédlez, M., Cadigo Civil y
Normas Complementarias, Bueres - Highton, Hammurabi, t. 3A, pags. 171-2).  4.3.- Al ponderar laentidad de lalesion sufrida
(cfr. desarrollo acépite precedente) y el tenor de las quejas deducidas, considero que la suma estipulada por este concepto debe ser
confirmada (art. 165 del rito).  Gastos de reparacion 'y desvalorizacién del rodado  5.1.- Por gastos de reparacion sefijo la
indemnizacion reclamada de $27.490, y tal suma reconoce basamento probatorio en los presupuestos agregados afs. 412/413, el
informe del taller agregado afs. 358/359 y lo dictaminado por €l perito (fs. 470).  5.2.- Respecto ala ?desval orizacion? ($15.450),
su procedencia obedece a que se afectaron partes vitales del rodado (pto. 5 afs. 257), y aque impacté en el valor de reventa del
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rodado (ver pto. 7 afs. 257 in fine/258), de alli que también corresponda confirmar |a suma estipulada (ver esta Salain re ?Summo,
Claudio ¢/ Ttes. Rio Grande & Ds. y Ps.?, Expte. N° 60.403/2.013, del 15/12/2017 entre muchos otros).  Privacion de uso
(reclamo efectuado como lucro cesante)  6.1.- Por o pronto sefialo que seguin el informe de dominio agregado afs. 277/281, no
esta acreditada la titularidad del rodado en cabeza de la S.R.L. denunciada, razén por la cual no esté entonces legitimada a practicar
el reclamo que se enmarco bagjo €l rétulo Aucro cesante?.  Dicha solucion es la que se impone pues no media coincidencia con
quien habilitalaley para pretender o contradecir respecto de lamateriaen litigio (esta Salain re 2Adalal S.A. ¢/ Fernandez, Viviana
y otro s/ Desal0jo?, Expte. N° 42.022/2006, del 16/6/2010; idem ?Villanueva, Miguel ¢/ Cons. de Propietarios Rosario 701/709 &/
Rendicion de Cuentas?, Expte. n° 7.224/1997, del 16/3/2009; idem, Sala D, ?Avalos de Olazabal, Alejo ¢/ Hai, Nélidas/ Ds.y Ps.?,
Expte. N° 70.338/99, del 30/6/2006, entre muchos otros).  6.2.- No obstante, coincido con la sentenciante de grado en que la
partida que debe prosperar es ?privacion de uso? del rodado, puesiurianovit curiaalli es estrictamente donde se enmarcala
naturaleza del reclamo efectuado (ver fs. 86 vta./87).  Setrata de un dafio ?emergente? que debe mensurarse através del costo del
empleo de medios de traslacion que reemplacen lafuncion del automotor siniestrado. En general, se considera que la sola privacién
del uso de un automadvil comporta per se un dafio indemnizable (Zavala de Gonzalez Matilde, Dafios alos automotores, T. 1,
Hammurabbi, pag. 119y 127, y jurisprudenciaalli citada).  Se entiende razonable que ante el impedimento de uso del rodado el
damnificado no debe verse limitado en el gercicio de sus actividades cotidianas; vale decir, esjusto que e dinero desembolsado en
el uso de transportes sustitutos e sea reintegrado (esta Salain re ?Serebrenik, Lucas Ariel ¢/ Junco, Eduardo Agustiny otro &/ Ds. y
Ps.?, Expte. N° 47.055/2.014, del 22/11/2017; idem, ?Gonzélez, Carlos ¢/ Transporte Veintidés de Septiembre § Ds. y Ps.?, Expte.
N° 59.702/2.008, del 19/03/2.012; idem, ?Parravocini, Martin A. ¢/ Diaz, Héctor y otros &/ Ds. y Ps.?, Expte. N° 110.704/2.004, del
06/12/2011; idem, ?Fioriti, Sandra c/ Torres, Juan C. & Ds. y Ps.?, Expte. N° 54.335/2.005, del 24/2/2.011, entre muchos otros).
6.3.- Pues bien, se comprobé que las reparaciones demandaron 15 dias habiles (ver pto. 8 afs. 258), estimacion pericia que no
merecid impugnacion alguna, de ali que de acuerdo al tenor de la queja formulada por la actora propicio elevar laindemnizacion
por esta partida ala suma de $10.000 (art. 165 del rito).  Tasadeinterés  7.1.- Sin perjuicio que segun ladoctrinay
jurisprudencia mayoritaria vigente en el fuero, corresponde aplicar desde el inicio delamoray hasta el efectivo pago del capital de
condena latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco Nacion, lo cierto es que ala par
corresponde ponderar si la aplicacion delamismaen el periodo transcurrido hasta el dictado de la sentenciaimplicaria una
?alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido?.  En €l caso sub
examine, la aplicacion de latasa activa desde la oportunidad prevista paralas reparaciones fijadas a favor de Maximiliano Martinez
provocarian como un efecto no querido un resultado contrario y objetivamente injusto, pues ateraria el ?significado econémico? del
capital de condena, y, por tanto, terminaria por configurar un enriquecimiento indebido (esta Salain re ?Ruiz, Fernando ¢/ Bellotto,
Luciano &/ Ds. y Ps.?, Expte. N° 22.052/2.014, del 24/112.016; idem, Vallgjo, Dalio Simén y otro ¢/ Tecnipisos SA. § Ds.y Ps.?,
Expte. N° 36.555/2.012, del 05/11/2.015; idem, ?Vallgjo, Dalio Simoény otro ¢/ Tecnipisos SA. & Ds. y Ps.?, Expte. N°
36.555/2.012, del 05/11/2.015; idem, ?Gutiérrez, Luis ¢/ Luciani, DanielaC. & Ds. y Ps.?, Expte. N° 69.941/2005, del 10/8/2010,
entre muchos otros).  7.2.- Recuerdo que aqui nos encontramos en el terreno de las ?obligaciones de valor?, categoria obligacional
que las distingue de las ?dinerarias? pues aquéllas resultan sensibles ala pérdida del poder adquisitivo de lamoneda, de ali su
carécter correctivo que permiten sortear el escollo legal en materia de desvalorizacion. Por tanto, sin discriminacion algunaen
torno alas partidas que progresan y a su acreedor, desde lafecha del siniestro hasta la de la sentencia de la anterior instancia, sobre
el capital in totum por el que progresa la demanda se devengara latasa del 8% (por ser este un criterio seguido por lajuez de grado,
temperamento no cuestionado), y recién a partir de ali hasta el efectivo pago, alatasa activa cartera general (préstamos) nominal
anual vencidaatreintadias del Banco Nacion.  8.- Por las consideraciones efectuadas, doy mi voto parac ) Elevar la
indemnizacién fijada por privacion de uso alasumade $10.000;  b) Modificar latasa de interés seglin se desarrolla en el acépite
N°7; ) Confirmar el resto de la sentencia apelada que fuera objeto de agravio;  d) Imponer las costas de Alzadaala
demandaday citada (art. 68 CPCCN y doct. art. 1083 CC).  LaDra. ZulemaWilde adhiere a voto precedente.  Con lo que
termind €l acto, firmando las Sefioras Vocales por ante mi quedoy fe.  Se deja constancia que laVocalia N° 29 se encuentra
vacante (art. 109 del R.JN.).  BuenosAires, 21 dediciembrede2017 Y VISTOS: Lo deliberado y conclusiones establecidas
en el Acuerdo precedentemente transcripto el Tribunal RESUELVE: @) Elevar laindemnizacion fijada por privacién de uso ala
sumade $10.000;  b) Modificar latasade interés segin se desarrollaen el acdpite N° 7;  ¢) Confirmar €l resto de la sentencia
apelada que fuera objeto de agravio;  d) Imponer las costas de Alzada alademandaday citada (art. 68 CPCCN vy doct. art. 1083
CC) ¢) Difiéraselaregulacion de los honorarios para su oportunidad. Se degja constancia que la Vocalia N° 29 se encuentra
vacante (art. 109 del R.J.N.).  Registrese, notifiquese y comuniquese ala Direccion de Comunicacion de Piblica de la Corte
Suprema de Justiciade la Nacion (Acordada N° 15/13 art. 4°9 y oportunamente devuélvase. - Fechade firma: 21/12/2017
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Altaen sistema: 22/12/2017  Firmado por: VERON BEATRIZ ALICI A , WILDE ZULEMA , JUEZ DE CAMARA
025531E
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