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Trafico Y Adulteracion De M edicamentos Estafa Procesamiento

JURISPRUDENCIA Tréfico y adulteracion de medicamentos. Estafa. Procesamiento
Se confirma el procesamiento sin prisién preventiva del encartado en orden alos delitos de venta de medicamentos peligrosos para
lasalud disimulando su carécter nocivo, estafay venta de productos con marca falsificada, pues en su caracter de presidente de la
firmaadquirié, por intermedio de la asociacion ilicita que habrian conformado terceros, medicamentos que se encontraban
adulterados, ya sea en su envase primario 0 en envase secundario, o poseian leyendas que los individualizaban como destinados al
uso institucional ?y, por ende, de entrega gratuita-, 0 pertenecian a partidas que fueron denunciadas como robadas.
Buenos Aires, 8 defebrero de2018.  VISTOSY CONSIDERANDO: | - Las presentes actuaciones se encuentran a estudio del
Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Rodrigo Leandro Gonzdlez, defensor de L. G.C., contra el
pronunciamiento que en copialuce afs. 2/29 de este leggjo, por el cua e Sr. Juez de grado dispuso el procesamiento sin prision
preventiva del nombrado en orden alos delitos de venta de medicamentos peligrosos parala salud disimulando su carécter nocivo
(art. 201 del C.P.), estafa (art. 172 del C.P.) y venta de productos con marca falsificada (art. 31, inciso ?d? de laley 22.362), los
cuales concurren idealmente entresi.  |1- Ladefensarefiere que la resolucion dictada carece de fundamentacion y resulta
arbitraria ya que sus argumentos no son una derivacion directay razonada de |os elementos que obran en autos. Indica que el a quo
no ha contemplado el descargo efectuado por su defendido, quien, a su entender, brindd una explicacion sintética pero concreta
respecto de la acusacion en su contra (fs. 31/38 de este legaj0). [11- Deinicio, cabe sefidar en lo que hace ala arglida
arbitrariedad de la decision recurrida que nos encontramos ante un acto jurisdiccionalmente vélido, que contiene |os argumentos en
que el aquo se apoyd y el temperamento al que arribo se deriva l6gicamente de ellos, resultando el planteo efectuado una mera
discrepanciacon el criterio sostenido, €l cual hallara debida respuesta en el marco del presenterecurso.  1V- Paraempezar, cabe
tener presente que este sumario fue declarado conexo con la causan® 12.636/09 -conexa a su vez alos autos nro. 1787/07- (ver. fs.
1755/1756, CCCF, SG, reg. 143/11), en donde se investigaron maniobras vinculadas con la comerciaizacion irregular de
medicamentos, en su mayoria de alto costo, que han sido hurtados o robados, o adulterados en cuanto a sus envases o contenidos, o
erradicados los sellos que indicaban que eran para ser distribuidos de manera gratuita, habiéndose determinado que en tales
maniobras no sdlo participaban los responsables de las farmacias, droguerias y obras sociales, sino también funcionarios de las areas
estatalesrelacionadas con lasalud.  Asimismo, en lamayoria de las investigaciones se pudo observar laexistenciay
comercializacion de troqueles -en su mayoria apécrifos- que eran utilizados parala obtencion de reintegros por parte de la
Administracion de Programas Especiales.  Las pruebas colectadas alo largo de este sumario, permitieron individualizar aun
grupo de personas que se dedicaban ala obtencion y posterior comercializacién de medicamentos de procedenciay estado irregular.
El aquo sefial 6 en su resolucién que al no haber podido verificar un nexo entre las actividades desarrolladas por el aqui imputado
con los otros investigados en la causa -hoy ya procesados-, se produjeron dos lineas de investigacion independientes. Aclarado ello,
nos abocaremos a tratar 10 que aqui viene cuestionado. & Esta causaseinicio el 23 de enero de 2.008 en virtud de ladenuncia
formulada por el Dr. Carlos Alberto Chiale, director del Instituto Nacional de Medicamentos (INAME), ante la Fiscaliade Distrito
de Pompeyay Parque de |os Patricios de esta ciudad, haciendo saber que habia recibido un Ilamado telefonico de parte de Teresa
Caobanera -encargada del sector de oncoldgicos del Hospital Italiano-, quien le expresd que tenia en su poder una unidad del
medicamento ?MABTHERA 100 MG/10 ML X 2 VIALES, Lote B5006, vto. 08/2099? con anomalias en los vidlesy diferencias de
coloracion en el liquido contenido en ellos. Se determind que el medicamento estaba adulterado (ver orden de inspeccion n° 33.124
y 77/08, y fs. 90/93) y que habia sido entregado € 16/01/08 por un familiar de un paciente, afiliado alaobrasocia Amffa
(Asociacion Mutual Fronteras Argentinas).  Lasirregularidades advertidas fueron: ?... - lacaja que contienen los viales se
encuentra abiertay con la solapa de cierre superior desprendida del resto del estuche, con una etiqueta en unade las caras laterales
gue corresponde a Drog. Metay sin el prospecto en su interior correspondiente, -ninguno de los viaes contiene insertado €l cierre
precinto de seguridad, denominado Flip off (tapén colorado), encontrdndose uno de los mismos suelto en el interior del estuche, -€l
tapén de goma butirica color gris que se encuentra en la parte superior del vial, se encuentra minimamente perforado..., - e liquido
contenido en los viales es opalescente y con ciertaturbidez ... y que €l color y el aspecto del contenido de los viaes es diferente al
del original del laboratorio...? (conf. fs8/9).  Laobrasocia informé que el medicamento en cuestion le habia sido provisto por la
drogueria Drobifarm y ésta, para acreditar su procedencia, exhibié documentacién comercial de lafirmaTotal Pharma, la que resulté
ser falsa -ya que esta Ultima no trabajaba con medicacion oncoldgicani era clientade Drobifarm-.  Lafacturade Total Pharma
tenia escrito amano lo siguiente: ?Recibi cheg. n°® ... $4.800 vto. 27.11. Gonzédez?, y en relacidn a esareferencia se constato que
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ese cheque habia sido confeccionado anombre de ?L. G. C.? (fs. 24, 36, 60, 94/95, 103/105, 123/127, 468y 748).  Debe sefialarse
quesi bien la instruccién de la causa en un principio quedd radicada ante €l Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion n® 32,
Secretarian® 114, luego se declind la competencia en razén de la materia a este fuero federal, quedando desinsaculado €l Juzgado n°
3. Sutitular delegd ladireccion de lainvestigacion alaFiscalian® 6 (fs. 214/215y 216).  De las medidas de prueba ordenadas, se
estableci6 que C. era el presidente de la firmaldea Farmacéutica S.A. ubicadaen lacalle Gallo ... de esta ciudad, y se detectaron
varias comunicaciones tel efnicas entre esa drogueria'y Drobifarm contemporaneas con la entrega del medicamento 'y del cheque en
cuestion, motivo por el cual se ordenaron las intervenciones tel efénicas de los abonados utilizados por €l imputado.  De dli
surgieron comunicaciones que daban cuenta que el nombrado se dedicaba a comercializar fuera del mercado legal medicamentos de
procedenciailegitima (robados o adulterados); y que ?estaria solicitando facturas apécrifas con las que pretende justificar la
adquisicién de algunos productos -fs. 372, 451/455, 565/568, 661/665, 1396/1398, entre muchas otras-. A modo de gjemplo solo
setranscribirdan algunas de ellas.  Conversacién que entabld con Luciano (quien trabajaria en ladrogueria) -fs. 271/273-:

Casete nro. 7 del 18/07/2008 Lado A .. LC-..adondeestas? L.- Enel Open (Open Gallo a100 metros de la Drog. Idea
Farmacéutica)  LC- Detrabgjar nunca, no? L.- sl yo vineretemprano, letraje las cosas a M., yame voy de nuevo que necesita
y aparte le tengo que preparar 10 ?K? a 10 ?Rito? (en alusion a medicamento Kaletray Ritonavir, respectivamente) a eh, como se
[lama, a Pato que lo [lamé hoy ala mafianatemprano y le pregunté si necesitabaago. LC-..Esto solotepidi6  L.- s por ahora
si, medijo, pero lasemana que viene mevaahacer unpedido  LC- Bueno  L.- Asi quetengo undiamovidito LC-Y s, por
eso te llamaba, porque M.me dijo ayer que ibamos a tener un dia terrible porque tenia que facturar todo...  L.- Ahorame voy que
vaanecesitar lgo masy voy aprepararle, solamente tengo que pegar las cosas, las meto enlascgjasy yaselomandoaP....  Otra
en la que se desprende €l siguiente didlogo entre una persona, Marceloy L. C.  Casete nro. 3 del 03/09/2008 M- Escucha,
tengo una propuesta, me tienen que confirmar si la cantidad, pero queriaver con vos como lo podemos manejar porque bueno, es
una cantidad importante de eh, MABTHERA 500. LC-Uhm... M- Es parahacer un lindo negocio pero bueno, necesito
también un poco de precio, no  LC- Lo estasvendiendo a Estadovos? M- Como? LC- Lo estés vendiendo en el Estado eso
oenunaobrasocid M- Noesunaobrasocial LC- Estabien, estabien M- Esunaobrasocial, bueno con todos los
recaudos, todo bien viste parayo, no, no caer. Pero bueno, la condicién de compra es de 40 dias, €l pago que yo te hariaavos...
También se registré una conversacion con una persona, A. C., de ladrogueria Drofar en donde seinfiere que L. C. le solicita
facturas para justificar unos productos en una obra social (fs.339/341).  Casete nro. 9 del 09/09/2008  AC- ...ayer me dediqué a
latarde un rato, y te puedo llegar a conseguir para que puedas mangjar estasituacion  LC- Qué grande A., sabia que podia contar
convos  AC- Pero solamente por |a parte que me preguntaste, porque Si es para presentar en otro lado notevaaservir  LC- no,
olvidate, olvidate, olvidate, es para eso nomas, es paraunaobrasocial  AC- Perfecto, listo. Entonces vamos a hacer los siguiente,
reenviame vos bien €l detalle con preciosdela... este... con precios que necesitaés.  LC-si AC-y... con fechas que coincidan
paralo que vos puedas necesitar yo mando a generar eso, calculo que dos o tresdiastelo hago llevar o telo llevo yo si es que esta
genteno, no quiereir viste  LC- escucha A., esto viene por €l de, vos me lo haces de Drofar? ~ AC- No, no, no de ninguna
manera puedo hacerlo de ahi, pero voy a poder conseguir deotrolado  LC- ah, okey, okey ~ Con los elementos de prueba
reunidos € instructor ordend los allanamientos de los domicilios vinculados a imputado. En la drogueria |l dea Farmacéutica fueron
hallados en un sobre treinta troquel es de distintos medicamentos (Humira, Capoxone, Pegasys, Beriate, Avonex, Rapamune,
Avastin, entre otros) y un archivo en el que se detallaban las ventas del producto Herceptin desde el 25/10/07 hasta el 20/08/08; y en
su vivienda se secuestré una caja de Lexaotanil Bromazepan -L ote RJ0400- que registraba denuncia de robo de fecha 19/10/2006,
conforme surge de la disposicion ANMAT N° 5836/2006 (fs. 867/870, 968/971, 984/987, y 996/998).  Cabe indicar que en este
estado, las actuaciones pasaron a tramitar ante el Juzgado del fuero n° 5 por haber sido declarada conexa -como ya se menciond- con
lacausan® 12.636/09 -conexa a su vez alos autos nro. 1787/07- (ver. fs. 1755/1756, CCCF, SG, reg. 143/11). A partir de ali, se
fue incorporando informacién patrimonial del imputado y de otros investigados en la causa (fs. 2476/3738, 2799/2800).  Luego,
en virtud de lo resuelto por esta Salaen el legajo 1787/2007/175/CA68 respecto del magistrado a cargo por ese entonces del Juzgado
n° 5, y habiendo sido desinsaculado € titular del Juzgado n° 7 para conocer en esa causay en sus conexas, se remitieron las
presentes a esa sede. El Dr. Casanello dispuso delegar lainvestigacion en laFiscalian® 5 (fs. 3740/3742).  b- Por otra parte, cabe
sefidlar que se declard la conexidad con dos expedientes que fueron incorporados a la presente causa: ~ -Los autos N°
CCC21375/2012 -provenientes del Juzgado del fuero n® 10- en los que €l vicepresidente de la Obra Socia de laUnion de
Trabajadores del Turismo, Hoteleros y Gastrondmicos de la Republica Argentina -OSUTHGRA - denunci6 haber tomado
conocimiento que en la tramitacién de un expediente de la Administracion de Programas Especiales (APE) iniciado por €l reintegro
de pagos efectuados para el tratamiento de la enfermedad fibroquistica de pancreas, se habian presentado cinco troguel es apdcrifos
del medicamento Pulmozine (fs. 3748/3748, 3752/3753 y 3764/3765). Estos fueron vendidos por lafirma Idea Farmacéutica S.A.
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con fecha 08/04/2009 a la obra social OSUTHGRA por la sumade $ 3.275 (fs. 3767/3768, 3770/3771, 3780 y 3789). Consecuencia
deello, el APE denegt el reintegro solicitado mediante disposicion n° 01644/12 del 21 de agosto de 2.012. - El expediente N°
CFP 1387/2013 -del juzgado del fuero n° 4- iniciado por la denuncia del apoderado de la obra social de los Trabgjadores de la Carne
y Afines de la Republica Argentina -OSTCARA- a tomar conocimiento que en un expediente de la Administracion de Programas
Especiales (APE) iniciado por €l reintegro de los pagos efectuados para el tratamiento de ?adenocarcinomapulmon? contenia treinta
y dos unidades del medicamento Avastin 100 mg/ 4ml x 1 vial. Estos fueron vendidos por lafirma ldea Farmacéutica S.A. aesaobra
social por el monto total de $ 140.697,68; debido alafalsedad de los troqueles presentados el APE denegd €l reintegro solicitado (fs.
4493/4494, 4497, 4507/4508, 4517/4542, 4543/4552). A partir del cuadro probatorio reunido, el magistrado dispuso citar aL.G.C
-entre otros imputados- afin de recibirle declaracion indagatoria (fs. 4895/4900).  Laimputacion, hasta aqui, se circunscribié ala
comercializacion por fueradel mercado legal -al menos desde el afio 2.007 hasta el afio 2.010- de diferentes medicamentos
adulterados, imputandole los actos de comercio que fueron detallados precedentemente, es decir: a) su participacion en la provision
del medicamento adulterado Mabthera utilizando |a factura apécrifa a nombre de Total Pharma, b) su participacion en la provision
de troqueles falsos del del medicamento Pulmyzone presentados por la obra social OSUTHGRA, y ¢) su involucramiento en la
entrega de troquel es fal sos del medicamento Avastin, luego presentados por OSTACARA.  En su descargo, C. neg6 haber tenido
algun tipo de relacion comercial con la drogueria Drobifarm y desconocer alafirma Total Pharma, declaré que no recibi6 dinero a
través del cheque n® ... y que no le pertenecialafirmani laletraen é insertas. Respecto alos otros dos hechos aport6 facturas y
diversa documentacion. Sefial 6 que compro de buena fe todos |os medicamentos, desconociendo |o que habia ocurrido unavez que
fueron vendidos con €l resto de la cadena de comerciaizacion (fs. 4953/4962).  c¢- Luego de€llo, €l 14 dejulio de 2.017, € juez
ordend incorporar una copia digital de los autos n® 12.188/2012 (ex n° 12.636/09), declarada conexa -como ya se menciond- con la
presente (cfr. CCCF, SG, reg. 143/11).  Cabe recordar que en €l marco de ese expediente, esta Sala confirmo el 05/04/11 la
decision del magistrado que estaba a cargo en ese momento de lainstruccion que dispuso el procesamiento con prisién preventiva de
R.F.B., V.B.P.y F.D. F., en orden a delito de asociacion ilicita-en calidad de jefe, organizadoray miembro, respectivamente- (art.
210 del C.P.), en concurso real con el delito de comercializacion de sustancias medicinales peligrosas parala salud, disimulando su
caracter nocivo (art. 201 del CP.) y defraudacion contra la administracion publica (art. 174, inciso 5, del C.P.) -ver causan® 30.069,
reg. n° 32.731-.  En esaoportunidad los suscriptosindicaron, al tratar las situaciones de M.J. B. y M. N.G. -empleados de la
drogueria |dea Farmacéutica-, que: ?... resulta necesario que €l instructor ahonde en torno alaintervencion de la drogueria ldea
Farmacéutica en la comercializacion irregular de medicamentos, teniendo en cuenta las facturas habidas en ocasion de llevarse a
cabo el allanamiento en el domicilio de Ferreira ... debiendo prestarse particular atencion alaintervencién que pudo haber tenido
?Alan? o ?Pekerman? -a quien la prevencion identifica como Lucas Guillermo Conte, presidente de la citada drogueria ... atenor de
los numerosos y sugestivos didl ogos que mantiene con los imputados...?.  Bajo esos lineamientos'y con |os elementos probatorios
que fueron recol ectados en ese leggjo, €l juez convocd nuevamente aL.G. C. en los términos del articulo 294 del codigo derito. En
esta ocasion le imputo: ?...en su carécter de presidente de lafirma 27DEA FARMACEUTICA S.A.?, haber adquirido al menos
durante los afios 2009 y 2010 por intermedio de la asociacion ilicita que habrian conformado Ricardo Francisco BRUNO, Vanina
Beatriz POSTIGO y Fabio David Ferreira, entre otros, medicamentos tales como ENBREL , COPEGUS, PEGASY S, REBID,
ERBITUX, AVASTIN Y HERCEPTIN -entre otros- que se encontraban adulterados ya sea en su envase primario o envase
secundario, o poseian leyendas que los individualizaban como destinados a uso institucional -y por ende, de entrega gratuita-, 0
pertenecian a partidas que fueron denunciadas como robadas. Una vez recibidos, esos medicamentos lafirma IDEA
FARMACEUTICA S.A. -representada por C.- se los vendia a diversas obras sociales...? (conf. fs. 5064/5066).  Estavez e
imputado hizo uso de su derecho a negarse adeclarar (fs. 5098/5106).  Larelacién que mantenia C. (utilizando |os seudénimos
?Alan?y ?Perkerman?) con esa organizacion ilicita para adquirir medicamentos de manerairregular y continuar con su
comercializacion através de las obras sociales, surge palmariamente de las numerosas escuchas telefonicas y de las tareas de
investigacion efectuada por |os preventores que el magistrado sefial 6 detalladamente en el decisorio apelado; sblo a modo de
gjemplo se mencionaran algunasde ellas:.  Comunicacionesentre B.y C.:  LC: ?¢Jos ERBI de 500 estan todavia??,  RB:
?afirma, pero adjunto, no entero?,  LC: ;Cuantosson?,  RB: ?Diego Armando?,  LC: ?10 unidades, buenisimo dale, termino
conFernandoyte llamo?  22llamada: RB: ?Alan?, LC: ?%:Cud erad precio??, RB:?4y medio?, LC:?cOmote
vasparaarriba?,  RB: ?sino como hago para pagarte a vos, dale que necesito juntar plata? (cfr. anexo XXIII -fs. 112- abonado
596* 3718, utilizado por Ricardo Bruno, CD 141, 03/09/2010, 14:21:28 y 14:24:21horas).  El dia 08 de septiembre de 2010, Bruno
le dice aC. que no le puede decir por aca, después |o hablamos personalmente... y le solicité a C.que le digaa ?La Rusa? si podia
[levarle ?3 ventanitas de ERBI de 1007, es decir, tres troquel es sueltos del medicamento ERBITUX (cfr. anexo XXII -fs.8-, CD 11,
08/09/2010).  Enlamismafecha, B. le encomend6 a F.que anotara para ?La Fundacién? un embrién de 50 y éste Ultimo le
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respondio: ?yales avisé que no tiene mas ellos que les entregué los dos Ultimos hoy? y que ?no, porgque vos tampoco tenés, porque
los que vos tenés estan compl etos, completos? y B. le contest6: ?No, por eso, yo hasta que no me junte con A.no, No Yo Necesito
juntarme con él 'y no me llama, bueno que se joda? (cfr. anexo XXIV -fs.17-, CD 155, 08/09/2010, 22:20:40 horas).  Durante los
préximos dias, C.se comunico con F., quien le dijo que le estaba preparando ?cinco?, sin especificar el nombre del medicamento
(cfr. anexo XXI -fs.5-, abonado 3544-0277, utilizado por Fabio Ferreira, CD 19, 15/09/2010).  Asimismo, C.le solicitd aB.: ?el
pedido es Tres Embres de 507, B.le dice que estuvo en laempresay |e dijeron que estaba ocupado, alo que C.le dice que esas cosas
las tienen que hablar afuera tranquilos, que se van a encontrar afuera ?... porque estan bogueando de més algunos de ahi adentro
viste y me rompe demasiado las pelotas?. (cfr. Anexo XXII -f.1- CD 2, del 30/08/2010).  C. le coment6 a B. que teniaun
medicamento ?44, con un sellito en la parte de arriba que dice venta exclusiva, un sello rojo que aveces saley avecesno?y le
preguntasi le interesaba por $ 8.000, debido a que él no lo ibaatomar. B. le respondi6 que yateniatres unidades en stock, quesi 1o
podiaevitar eramejor... (cfr. anexo XXIII -fs.191-, CD 215, 13/10/2010, 11:25:40 horas). A losdosdias, B. y F.se comunicaron
entre si para coordinar una ?entrega? a ?Pekerman?y a ?La Fundacion?. R. B.le dice que hay un agregado para Pelusa un ?Blide
4007?, que sefije si hay alguno que esté lindo, me parece que no habiamas, que el Ultimo lo habiatraido, y ?...sino tenés que
limpiarlo 50y 50, sin frotar, anda golpedndolo hasta que va desapareciendo....?(cfr. anexo XXI1I -fs. 193y 194-, CD 219,
15/10/2010, 11:09:01 horas). A ello se suma, €l resultado de |as tareas de investigacion que fueron realizadas en el domicilio de
ladrogueria |dea Farmacéutica en las que se observo aF. D. F. llegar a lugar con una bolsa en sus manos, retirandose rapidamente
yasin ese elemento en su poder. Se menciond que se subié a un automaévil, procediéndose a su seguimiento por varias cuadras, hasta
que estaciono frente a una farmacia, detras del vehiculo utilizado por R.B., lograndose ver que le hizo entrega de un sobre a este
ultimo que se encontraba en € interior de su rodado (conf. fs. 5116/5122). V- A estaalturadel andlisis, es claro que los elementos
del caso corroboran suficientemente la responsabilidad penal que le cupo al imputado en los hechos bajo estudio.  Asi, cabe
remarcar la habitualidad con laque C. realizaba las actividades ilicitas de manera prolongada en el tiempo -cuanto menos desde el
afno 2007 al 2010-.  Ello se desprende no solo de las escuchas tel efénicas, sino también de lasirregul aridades detectadas en la
tramitacion de los expedientes APE de |as causas conexas a la presente, de |as tareas de campo realizadas por 10s preventores, como
asi también de los allanamientos practicados en los domicilios vinculados al nombrado y en los demas lugares relacionados con la
investigacion.  Es que, contrariamente alo manifestado en su descargo, las pruebas acumuladas dan cuenta de su actuacion dolosa
en |os sucesos que se le imputan. Basta con remarcar €l tenor de los did ogos que mantenia con otros sujetos relacionados ala
actividad ilicita reprochada para descartar de plano la buenafe en la compra de los medicamentos con la que indic6 haber obrado.

Y puntualmente, deben destacarse las comunicaciones tel ef onicas entre |os abonados pertenecientes al imputado y 1os utilizados por
R.F.B.y F. D. F. -entre otros-, que demuestran su vinculacion con los que formaban parte de la asociacion ilicitadedicada ala
comercializacion irregular de medicamentos.  En consecuencia, los elementos de prueba val orados en su conjunto permiten tener
por acreditada su participacion en la maniobrainvestigada, motivo por el cual corresponde confirmar el procesamiento dispuesto en
lainstancia anterior, sin perjuicio de lacalificacion legal que en definitivacorresponda.  VI- Por Ultimo, cabe indicar que €l
tiempo que se ha demorado en lainstruccion de los graves hechos que aqui fueron sefial ados, impone que se avance con la premura
del caso ala etapa eminentemente contradictoriadel juicio.  VII- Finalmente, respecto a planteo de prescripcion formulado por la
defensa en la oportunidad previstaen €l articulo 454 del C.P.P.N., corresponde que la pretension sea tramitada por €l aquo (fs. 47/61
deesteincidente).  Por lo expuesto, este Tribunal RESUELVE: CONFIRMAR laresolucion apelada en todo cuanto decidey

hasido materiaderecurso.  Registrese, hagase saber y devuélvase. EDUARDO GUILLERMO FARAH  JUEZ DE
CAMARA MARTINIRURZUN JUEZ DE CAMARA  NICOLASANTONIOPACILIO  Secretariode Camara  CN°
40.534 Reg n° 44.733 027823E
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