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Universidad Nacional De Tucuman Reincorporacion Al Puesto De Trabgjo

JURISPRUDENCIA Universidad Nacional de Tucuman. Reincorporacion a puesto de
trabgjo Se confirmala sentencia por la cual se declar6 caduca la accién interpuesta por la actora, en la que se perseguiala
reincorporacién al puesto de trabajo. S.M. de Tucuman, 23 de Marzo de2018.- Y VISTO: el recurso de apelacién

interpuesto en subsidio y concedido afs. 250 deautos;y  CONSIDERANDO:  Queprevio a tratamiento del recurso
interpuesto, corresponde establecer cud es €l Tribunal que vaaintervenir en laresolucion del presente, atento la providencia de
fecha 12 de Diciembre de 2017, obrante afs. 267 y la excusacion formulada por € sefior Juez de Camara, Doctor Ernesto Clemente
Wayar afs. 226.- Queafs. 267 se procedio ala designacion del Doctor Gabriel Eduardo Casas, actual Juez de Camara del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Tucuman, quien acepto el cargo afs. 268.-  Que la designacion de dicho Magistrado ha
sido consentida por las partes, por lo que corresponde declarar integrado el Tribunal que va aintervenir en la presente con el Doctor
Gabriel Eduardo Casas.-  |.- Llegan los autos a esta Alzada en virtud del recurso de apelacién concedido ala actora por € cua
solicita se revoque el proveido de fecha 15/05/17 (fs. 243) dictado por €l sefior Juez Federal N° 2 por el que dispuso ?... Estese alo
resuelto por la Excma. Camara Federal de Apelaciones en sentencia de fecha 13/10/16 (fs. 230/232) y no habiendo sido materia de
recurso la primera parte de la providencia de fecha 18/05/15 (fs. 208), estese alo alli resuelto...?.-  |l.- Que, en primer lugar, afin
de entrar aresolver el recurso, brevemente nos referiremos alas actuaciones més relevantes de autos.- A tal fin corresponde
sefialar que laactorainicié demanda de nulidad y/o revocacion del acto administrativo N° 2064/11 dictado por la Universidad
Nacional de Tucuman por €l que se dispuso el despido, rescision y/o extincion de larelacion de empleo pablico que lo vinculaba con
esa. A ta efecto, solicito lareincorporacion a puesto de trabajo y el pago de haberes caidos desde el mes de julio de 2010 hastala
fecha de la efectiva reincorporacion o, en su defecto, €l pago de las indemnizaciones correspondientes, con mas actualizaciones,
interesesy costas (fs. 130/141).-  Que, con fecha 20/10/14, el sefior Juez a quo dicté sentencia por la cual declard caducalaaccion
deducida en autos, con costas alaactora (fs. 182/184).-  Que, contra dicha sentencia, la actorainterpuso recurso de apelacion, €l
cual fue declarado desierto por decreto del 26/03/15 (fs. 199).-  Como consecuencia de ello, €l abogado de |a parte demandada,
solicité el libramiento de un oficio ala Direccion de Haberes de la UNT afin defijar 1a base regulatoria para la determinacion de sus
honorarios (fs. 201), lo que motivé la oposicion de la actoraaelloy € planteo de nulidad del proveido que habia declarado desierto
su recurso (fs. 205/207).-  Que, por proveido de fecha 18/05/15 (fs. 208), €l sefior juez de grado ordend el libramiento de oficio
conforme |o solicitado por la demandaday rechazé el planteo de nulidad de la actora por extemporaneo.-  Contra ese Ultimo
rechazo, la actorainterpuso recurso de revocatoria con apelacion en subsidio (fs. 209/212), el que concedido, fue resuelto por este
Tribunal en fecha 13/10/16 (fs. 230/232), confirmando el decreto del 18/05/15.-  Unavez vueltos los autos a origen, la actora,
reiterd laoposicion a libramiento del oficio solicitado por el abogado de lademandada (fs. 242), dictandose el proveido de fecha
15/05/17 (fs. 243).-  Contraello, la actorainterpuso recurso de revocatoria con apelacion en subsidio, el que fue concedido por
decreto del 05/06/17 (fs. 250) y llega a nuestraconsideracion.-  11.- Que la cuestion adecidir radica en determinar si el proveido
de fecha 15/05/17 resulta gjustado aderecho.-  Que, paraello, resulta adecuado sefialar que el contenido de la presentacién
incoada por la actora, no consiste en una refutacion nitiday puntillosa de los errores que se estima contiene lo dispuesto por el aquo,
sea en la apreciacion de los hechos o en la aplicacion del derecho, 1o cual no reline las condiciones exigidas por €l art. 265 del
CPCCN.-  Sinperjuicio de €llo, la actora, efectlia consideraciones relacionadas ala Ley 21.839, referidas a las pautas que deben
ser consideradas alos fines de la regulacién de honorarios de |os abogados, tales como falta de contenido econémico de la
pretensién, modo de culminacion del proceso, etapas cumplidas, etc., las que nadatienen que ver con lo dispuesto por el aquoy
cuyaimpugnacion se persigue.-  Por todo lo expuesto, encontrdndose firme lo ordenado por decreto de fecha 18/05/15 (fs. 208), y
no causando agravio alguno ala actorala providencia de fecha 15/05/17 (fs. 243), corresponde confirmar lo alli dispuesto.-  Por
ello,se  RESUELVE: |.- DECLARAR integrado el Tribunal con losfirmantes delapresente.- 11.- NO HACER LUGAR d
recurso de apelacion concedido ala actoraafs. 250 en contra del proveido de fecha 15/05/17 (fs. 243) y, en consecuencia, confirmar
lo alli dispuesto, conforme lo considerado.-  111.- REGISTRESE, notifiquese, publiquese y, oportunamente devuévase al juzgado
de origen.- Fdo: Dres. COSSIO - SANJUAN (Juecesde Camara)  Dr. CASAS (Juez de Camara Subrogante)  Ante mi:
Dr. Marcelo Herrera (Secretario de Camara) 026316E
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