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Vinculacion De Domicilio Electronico Copias Digitales

JURISPRUDENCIA Vinculacion de domicilio electronico. Copias digitales Se
confirmala providencia apelada, debiendo devolver las actuaciones al juzgado de origen alos fines de sustanciar el recurso de
apelacion interpuesto por la actora pues de lalectura del expediente surge que, luego de presentado el recurso de apelacion -con
copia en formato papel- inmediatamente y en un periodo menor alas 24 horas, denunci6 -mediante escrito de fs. 239- la
imposibilidad de relacionar el domicilio electrénico constituido en €l escrito inicial con la causa. Comodoro Rivadavia,
18 dejunio de 2018.-  Estos autos caratulados ?ZZHUANG, MAOQIANG c/ DIRECCION NACIONAL DE MIGRACIONES &/
RECURSO ART 69 LEY 25871 EXPTE ADMINISTRATIVO 110716/2017 YRECURSO DIRECTO A JUZGADO?, en tramite
ante esta Alzada bajo el N°4253/2018, provenientes del Juzgado Federal de Rawson. Y CONSIDERANDO:  |.- Llegan estas
actuaciones al Acuerdo en virtud del recurso de apelacion interpuesto en subsidio de larevocatoria planteada por €l Dr. M. Alberto
Cohen como apoderado de |la demandada contra la providencia de fecha 9/04/2018 glosada afs. 236.  El pronunciamiento
recurrido tiene por deducido en tiempo y forma el recurso de apelacion interpuesto por la actora contra la resolucion de fs. 190/193
enrelacion y con efecto suspensivo.  Paradecidir del modo indicado, el magistrado tuvo en cuenta laimposibilidad, hasta dicho
momento, de vincular su domicilio electrénico ala causa como asi también los motivos invocados y su posterior digitalizacion en
cuanto el inconveniente fue solucionado.  11.- Destaca el recurrente en sus agravios (fs. 242/243vta.) que no se ha dado
cumplimiento con lo dispuesto por las acordadas de la Corte Supreman® 11/14 y 3/15, puesto que se ha omitido subir a sistema
LEX100 € escrito pertinente de apelacion, lo cual debid conllevar como sancién, tenerlo por no presentado.  Esgrime, que la
implementacion del Sistema de Gestion Judicial ha sido de aplicacion gradua y progresiva, y constituye una obligacion de la parte
interesada proceder aladigitalizacién de las copias paratrasiado -dentro del plazo de 24 horas- en formato pdf, como también su
inclusion en la confeccidn de la cédula electronica correspondiente.  Por Gltimo, sefiala que la decision del magistrado implica una
desnaturalizacion del proceso y una grave desigualdad en el tratamiento de las defensas de las partes.  11.- Corrido €l traslado
ordenado por €l juez, contestala actoraafs. 247/vta. Sostiene ali, que laimposibilidad de relacionar |os autos con su domicilio
electrénico y consecuentemente, poder subir 10s escritos al sistema informatico, no ha sido su responsabilidad. Aduce que la
anomal ia detectada fue comunicada oportunamente a juzgado y que, en razén de ello, acompafio copia en formato papel en los
términos del art. 120 del CPCCN. V.- Resefadas |as posturas de ambas partes y 1os argumentos dados por €l magistrado para
resolver del modo indicado, adelantamos que el auto atacado sera confirmado por considerar, después de valorar las constancias de
lacausay laactitud asumida por la actora, que no hubo desidia de su parte en cumplir con la carga que impone la acordada de la
Corte Suprema sino, por e contrario, no le fue imputable lafalla sefialada; esto es, laimposibilidad de vincular su domicilio
electronico ala causaafin poder subir los escritos presentados al sistemalLex 100.  Escierto, tal como en diversos precedentes
hemos entendido, que la propia Corte Suprema de Justicia de la Nacion, dentro del proceso de cambio y modernizacion en la
prestacion del servicio dejusticiay en el marco del Programa de Fortalecimiento Institucional del Poder Judicial de laNacion, entre
otras medidas dispuso en la Acordada 11/14, del 29 de abril de 2014 que ?...tanto las partes como los auxiliares de lajusticia deberan
adjuntar copias digitales de sus presentaciones en el marco de los procesos judiciaes...?; procedimiento éste como €l resto de lo
acordado vinculado atecnologias electronicas y digitales, que fue implementado de modo gradual a partir de la puesta en marcha del
Sistemade Gestion Lex100.  Enlo que a éste punto se refiere, por Acordada 3/15 se dispuso que €l ingreso de copias digitales
-vigente por Acordada 11/2014- se aplicara a todos | os actos procesal es de | os expedientes en tramite, siendo obligatorio a partir del
primer dia hébil del mes de mayo de 2015, dentro de las 24 horas de presentacion del escrito en el expediente fisico. Prevé también
que el incumplimiento de ello, acarreara el apercibimiento que establece laley en aquellos casos en que ésta Ultimaimponga el deber
de acompafiar copias en soporte papel.  Sin embargo, en el caso de autos contamos con elementos que permiten apartarse de dicho
temperamento, validando la decision del magistrado en el sentido de conceder el recurso interpuesto por laactora.  En efecto, de
lalectura del expediente surge que, luego de presentado el recurso de apelacién con fecha 5 de abril del corriente afio -con copiaen
formato papel- inmediatamente y en un periodo menor alas 24 horas, denunci6 -mediante escrito de fs. 239- laimposibilidad de
relacionar el domicilio electrénico constituido en el escrito inicial, con la causa. Indico también que dicho inconveniente ocurria
Unicamente con el Juzgado Federal de Rawson 'y no con €l resto de lajurisdiccion. Solicitd que, através del dreainforméticade la
CSIN se arbitren los medios necesarios para subsanar €l inconveniente detallado.  Idéntica situacion denuncié con fecha 23 de
abril, pese a que -conforme expresa- €l dia 19 le habrian informado por Secretaria, que lafalla se habriasubsanado.  Atento alos
hechos expuestos, consideramos en este caso concreto, que aplicar la sancion que pretende la demandada resulta excesiva, teniendo
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en cuenta los intereses en juego, vedandole la posibilidad de revision de la sentencia que confirmé su expulsion del territorio
argentino, por la solarazén de no haber digitalizado el escrito en cuestion; mas alin cuando, en primer lugar, desde un principio, la
parte cont6 en el expediente con la copiaen formato papel, con lo cua su derecho de defensa estuvo resguardado desde el momento
inicial delacontroversiay, en segundo lugar, €l recurso en lainstanciainicial ain no fue sustanciado, con lo cua tampoco le causa
agravio alguno ala Direccion Naciona de Migraciones en lo que ala cuestion de fondo serefiere.  Por todo lo expuesto, €l
Tribuna RESUELVE: 1) CONFIRMAR laprovidenciade fs. 236, debiendo devolver las actuaciones al juzgado de origen a
los fines de que se proceda a sustanciar el recurso de apelacién de fs. 223/235, interpuesto por laactora.  2) IMPONER las costas
de estaincidenciaala Direccién Nacional de Migraciones (art. 68 CPCCN).  LaDra. Hebe L. Corchuelo de Huberman no

suscribe la presente por hallarse en uso delicencia.  Registrese, notifiquese, publiquese y devuélvase. JAVIER M. LEAL
DEIBARRA ALDOE.SUAREZ ANA CECILIA ALVAREZ  Secretaria
032902E
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