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Abuso Sexual Pena De Prision En Suspenso DenunciaDe LaVictimaValor
Probatorio

JURISPRUDENCIA Abuso sexual. Pena de prisién en suspenso. Denuncia de la victima.
Vaor probatorio Se confirma la condena de prisién en suspenso del encartado por considerarlo autor penal mente responsable
del delito de abuso sexua simple, pues se probd que en €l interior del depdsito del local comercial, mediante el empleo de violencia,
realizo actos de tocamientos de natural eza sexual sobre la victima menor de edad. En laciudad de Buenos Aires, alos 19
dias del mes de septiembre de 2017, serelinela Sala |l de la Camara Nacional de Casacién enlo Criminal y Correccional de la
Capital Federal integrada por los sefiores jueces Daniel Morin, Horacio Leonardo Diasy Eugenio Sarrabayrouse, asistidos por la
secretaria actuante, Paula Gorsd, alos efectos de resolver el recurso de casacion interpuesto por la defensa del imputado M. K. R. a
fs. 430/38, en el marco de la causan® CCC 28855/2011/TO1, caratulada ?R., M. K. g/abuso sexual?, delaque RESULTA: . Que
€l Tribunal Oral enlo Crimina n° 25 de esta ciudad resolvié CONDENAR aM. K. R. por considerarlo autor penalmente
responsable del delito de abuso sexual simple, alapenade UN ANO y SEIS MESES de prision de cumplimiento en suspenso y
costas (cfr. arts. 26, 29, inc. 3°, 45y 119, 1° parrafo, del Cédigo Penal).  Paraasi resolver, tuvo por acreditado que €l dia 16 de
julio de 2011, entre las 18:00 y 19:15 horas, aproximadamente, en el interior del depésito del local comercial ubicado enlaAvda. S.
X de esta ciudad, el encausado, mediante el empleo de violencia, realizé actos de tocamientos de naturaleza sexual sobre S. S. B., de
17 afiosdeedad.  De manera mas especifica, se considerd probado que € dia de mencion la nombrada se encontraba al cuidado de
su sobrino y que concurrio al comercio -propiedad de R.- adejarselo asu hermana, A. S. B., quien trabgjabaen €l lugar. Al llegar,
éstaleindico que la esperara en un depésito ubicado en la parte trasera del local. Instantes después se hizo presente el acusado con €l
pantal bn desabrochado, primero se le acercd y la saludé con un beso y luego la abrazd, la apretd contra si, le apoyo sus genitalesy le
toco los senos. Ante el pedido de la damnificada para que cesara en su actitud, el imputado le respondié ?si te gusta?. Lavictima
relatd haberse quedado paralizada en tal contexto, que culminé araiz de laintervencion de su hermana. 11, Contra esaresolucion,
ladefensa particular del imputado interpuso recurso de casacion (fs. 430/8), que fue concedido (fs. 439/41) y oportunamente
mantenido ante estainstancia (fs. 446).  Es dable sefidar que la parte también recurrié el pronunciamiento del a quo que, previo a
la audiencia de debate, denegd la suspension del juicio a prueba por considerar que, primafacie, el hecho atribuido aR. era
susceptible de ser encuadrado en un supuesto de violencia de género (fs. 388/91). Esta presentacion, sin embargo, fue rechazada por
extemporanea (cfr. fs. 439/41).  Ill. La Salade Turno de esta Camara Nacional de Casacién en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal le otorgd al recurso impetrado el tramite previsto en el art. 465 del Codigo Procesal Penal delaNacion. V.
Sorteada esta Sala, y superada la oportunidad prevista por los arts. 465 in fine'y 468, CPPN, se arrib6 a un acuerdo en los términos
gue seguidamente se pasan aexponer. CONSIDERANDO: El juez Morindijo:  1.- Inicialmente, la defensaintrodujo
multiples cuestionamientos al decisorio mediante el cual |os jueces de la anterior instancia resolvieron no hacer lugar ala suspension
del juicio aprueba. Enlo sustancial, la parte: a) reputo arbitraria la denegacion del beneficio, b) estimo erradala calificacion del
hecho como constitutivo de violencia de género, ¢) cuestiond la omisién del tribunal de consignar en la sentencia condenatoriala
resefia de la audiencia de probation, d) alegd que los magistrados habrian vulnerado la doctrina de | os actos propios, toda vez que,
conociendo de antemano las caracteristicas del caso, propiciaron el desarrollo de la audiencia de suspension del juicio apruebay,
unavez acanzado un acuerdo entre las partesy el fiscal, rechazaron la solicitud de R., siendo que -a su criterio-, hubiera
eventualmente correspondido que el temperamento fuera adoptado in limine; €) sostuvo que € a quo habria actuado en desmedro del
principio de congruenciaal pronunciarse sin sujecion alavoluntad concurrente de las partes en el sentido de dar por finiquitado €l
proceso y, por ultimo, f) adujo que € tribunal oral habria desconocido el caréacter vinculante del dictamen fiscal. Lo cierto es que,
mas alla del acierto o desacierto de las criticas introducidas, €l recurso de la parte respecto del pronunciamiento que denegé el
pedido de suspension del juicio no fue admitido por la anterior instancia en los términos del art. 444, CPPN, por extemporaneo, y la
gueja ante esta Camara fue igualmente rechazada(1), de modo tal que se trata de un pronunciamiento firme, cuyo tratamiento no se
encuentra habilitado a conocimiento delaSala. A todo evento, cabe advertir que la audiencia de probation fue celebrada con
fecha 5 de abril de 2016, labrandose e mismo dia el acta correspondiente, que fue suscripta por todas las partes (cfr. fs. 388/91). En
ese acto se plasmd la decision motivada del tribunal y se tuvieron presentes las reservas de recurrir en casacion, quedando
debidamente notificada la defensa que, no obstante, impetré el remedio casatorio contra ese pronunciamiento el 27 de mayo
subsiguiente.  2.- Ahorabien, los agravios esgrimidos por larecurrente en relacion con el pronunciamiento condenatorio del
imputado R. se enmarcan en las previsiones del art. 456, inc. 2°, CPPN, y, alos efectos de su abordaje sistemético, pueden
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compendiarse del siguiente modo: &) Arbitrariedad en lavaloracion de la prueba. Sostiene la defensa que ladecisiéon alaque
arriba el tribunal se apoya Unicamente en la supuesta verosimilitud del relato de la victima, lo cual conduce a descalificarla como
acto jurisdicciona vaido. Afiade que el mérito de la declaracién de la damnificada se ve socavado en razon de diversos factores.
Asi, alude en primer término alainestabilidad emocional y a entorno familiar ?disfuncional? de B., referidos en el dictamen dela
perito del Cuerpo Médico Forense Yassim. A ello agrega lainexactitud en las referencias formuladas por la denunciante en cuanto a
laduracion de los contactos tel ef énicos con el encausado y, de igual modo, trae a colacién la circunstancia de que la hermana de
aquélla-A. B.-, quien se encontraba presente en el momento y lugar de los hechos reprochados a R., haya desmentido a S. Con
relacién a este punto, consideran los defensores que, si bien no se recibié testimonio aA. en el marco del debate, sus dichos habrian
sido traidos a juicio por lapropiavictimay por la perito-psicologa, que narraron la congoja que le provoco a S. que su hermana
desconocieralo ocurrido, por lo cual -afirmala parte-, o referido por A. habria sido de tal modo introducido como prueba directay
objetiva.  Asi también, pretende la asistencia técnica de R. que los jueces de la instancia habrian puesto en teladejuicio los
argumentos brindados por su asistido en el sentido de que lo unia con la damnificada un vinculo amoroso -que confest en la
oportunidad previstaen el art. 294, CPPN-, siendo que es tan subjetivo validar la version defensista como la acusacion de la victima,
cuando no se verifican en el caso, siempre desde su punto de vista, elementos de cargo concluyentes.  Finalmente, aludio ala
existencia de dudas que en el caso impedirian alcanzar |a certeza apodictica requerida para un pronunciamiento de condena.  b)
Acto seguido, ladefensa se dirigié a cuestionar €l rechazo de lainspeccion ocular solicitada por la parte durante €l debate,
determinacion que también considerd antojadiza, toda vez que la medida, a su entender, habria demostrado que el lugar en el que
supuestamente ocurrieron los hechos era visible desde el exterior, de modo que R. no habria podido Ilevar a cabo los actos que se le
atribuyen.  c¢) Finalmente, aludi6 a una supuesta omisién de incluir en actas la denegatoria de realizar lainspeccion ocular que,
reclama, resultaria causal suficiente para que se declare lanulidad integradel debate.  3.- Pues bien, contrariamente alo afirmado
por ladefensa, €l aserto que se sigue de la sentencia se encuentra debidamente fundado a partir de un juicio de valor critico que se
efectud sobre ladeclaracién de S. B. y de los restantes elementos de cargo reunidos en el debate - contestes con aquélla-, que fueron
evaluados conforme alas reglas de la sana criticaracional y permiten tener por acreditada la existencia material de la conducta
reprochadaaR.  En esadireccidn, es dable recordar que, frente ala defensa ensayada por el imputado en el marco de la
declaracién indagatoria que se le recibié durante el juicio oral, se erige el testimonio preciso y categdrico de lavictima, €l de su
madre -A. L. A.-, e delaLicenciada Diana Esther Y assin -perito psicologa del Cuerpo Médico Forense- e, incorporadas al juicio
por lecturay/o exhibicion, entre otras, |as siguientes pruebas que resultan decisivas: 1) el informe de colaboracion labrado por los
profesionales de la Brigada M6vil de Atencién aVictimas de Violencia Sexual del Ministerio de Justiciay Derechos Humanos de la
Nacion (fs. 9/10), 2) la periciamédico forense (fs. 42/48), 3) €l informey listado de llamadas aportado por la empresa de telefonia
?Personal? (fs. 58/62), 4) €l informey listado de llamadas de |a compafiia ?Nextel? (fs. 69/82), 5) |os registros obtenidos de lafirma
de telefonia ?Movistar? (cfr. actadefs. 93 y listado angjado afs. 97/140), 6) informe de laempresa ?Tgestiona? (fs. 145), 7) actade
allanamiento de fs. 178/180, vistas fotogréficas de fs. 182/186 y plano del local comercia propiedad del imputado de fs. 191, 8)
transcripcion de laentrevista practicada a S. B., realizada por la Divisién Apoyo Tecnolégico Judicial de la Policia Federal
Argentina (fs. 193/199), 9) escrito presentado por la defensaafs. 208/210, certificacion actualizada de los antecedentes del imputado
einforme del Cuerpo Médico Forense de fs. 283/286. A ello se afiade, y no resulta de menor trascendencia, la declaracion durante el
debate de los testigos of recidos por la defensa-a saber: V. A. C.y M. V. T.-, cuya mendacidad motivo la determinacion por mayoria
del tribunal de proceder ala extraccion de testimonios a fin de que se investigue la posible comision del delito previsto por €l art.
275,CP.  El aquo, tras haber analizado la prueba producida durante €l debate y laincorporada por lectura, estimé que los hechos
y la participacion del acusado se encontraban suficientemente acreditados, dando debida cuenta del razonamiento concatenado que
derivo en tal conclusion y que condujo adesechar laversion defensista. Asi, en punto ala a egada ?historia de amor? previa que
el imputado dijo mantener con S. B. -que refirid no haber confesado con anterioridad a deponer atenor del art. 294, CPPN, motivado
en los principios que gobiernan el culto musulmén que practica, su origen Sirio y €l temor ?a perder a su familia?-, considero el
tribunal que se tratd de un mero intento de instalar, sin éxito, la hipétesis de que por despecho |a damnificada habria inventado el
hecho denunciado. Al respecto, apunto el juez Goerner que 2teniendo en cuenta la gravedad de las imputaciones, carece de toda
razonabilidad y apoyo probatorio, resultando francamente inverosimil que por su nacionalidad o cultura no o hubiera contado
antes?, alavez que afadio que ?las distintas cuestiones y dudas planteadas en su alegato han sido claramente superadas. En efecto,
ladamnificada al declarar en la audiencia brindé un testimonio creible por su claridad, espontaneidad y emotividad. Aludié alos
distintos problemas que tuvo que afrontar a partir de lo sucedido. Uno de €llos, fue su relaciéon con su hermana A., debido aque en
un principio supuso que habia visto la escena sin intervenir paraayudarlay luego el tratamiento psicoldgico que realizo hasta el afio
2014?.  Acto seguido, subray que sobre ese aspecto se habia expresado en €l juicio lalicenciada Y assin, quien precisd que en la
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entrevista S. ?se refirio areacciones de bronca, decepcion y desilusion por lo que esperaba de su hermana; también que puede aludir
al carécter de impulsividad con el que reaccion6, habiéndose infligido algunos cortes en su cuerpo y que €l inicio de unaterapia
habria hecho cesar esta actitud (...) Las sensaciones de impotencia, de disfuncionamiento familiar, las cuestiones personales que no
funcionaban bien, los expreso a parecer via estas acciones impulsivas en € cuerpo. Distanciamiento, conflictivafamiliar latente?.
Este contexto persona y familiar, que a criterio de la defensa se presenta como uno de |os aspectos que restavalor al relato dela
victima, ajuicio del magistrado ?aporta ala credibilidad de latestigo, ya que como lo puntualizara el fiscal, se trata de situaciones
gue no pueden ser simuladas o inventadas. Poco interesa, por otra parte, que lajoven ya sufriera traumas con anterioridad a hecho;
en todo caso, de haber sido asi, necesariamente un episodio de esta naturaleza | os ha profundizado, acrecentando €l dafio causado?.
También la sentencia aborda puntualmente el aspecto relativo alas llamadas, que la parte recurrente impugna ante esta instancia. El
juez Goerner explicd que S., ademas de negar la supuesta relacién con el acusado, aludi6 a varias llamadas recibidas, que no fueron
aceptadas, A0 que da cuenta de un interés por parte de aquel y de una determinante negativa por parte de la victima; situacién muy
algjada del pretendido ?enamoramiento? que se le adjudicaraen el alegato (...) las Unicas llamadas constatadas fueron | as realizadas
por €l acusado aaquellay no alainversa, con lo cual puede descartarse la supuesta ?relacion? preexistente entre ambos. En este
punto, quedo a descubierto lamendacidad de R., cuando sostuvo que ese dia habia estado hablando cerca de tres horas por teléfono
con ella para explicarle que la situacién no podia continuar porque tenia una familia, ala que no iba a abandonar. En efecto, intentd
demostrar ese extremo aludiendo a una comunicacién que duro tan solo 173 segundos y no minutos, como lo afirmaraen su
declaracion, segiin da cuenta el informe de fs. 70, lo que permite demostrar, claramente, que toda esa situacion previa a hecho nunca
existio?. A masde ello, advirtio el juez, esa presunta ?historia de amor? no concretada entre ambos y que aparecio recién al final del
juicio, tampoco justificarialo ocurrido con posterioridad en el comercio.  En la ponderacion de los elementos de conviccion se
reputd a su vez relevante que laversion de S. fue ratificada por su madre, aquien le contd lo que le habia sucedido, sin que pudiera
advertirse -en ningun caso-, animosidad alguna en contra del acusado o cualquier otrarazdn particular que las pudiera conducir a
inculparlo injustamente. Asi, en su voto el magistrado Goerner destaco que A. relat6 el estado emocional en el que se encontraba su
hijaluego del hecho -estabatriste y asustada-, y que por ello el dia posterior a que le contaralo ocurrido realiz6 ladenuncia.  De
singular importancia para la acreditacion de los hechos resulto el informey la posterior declaracidn de lalicenciada Yassin en el
debate. El decisorio atacado resefialas conclusiones alas que arribo la perito, quien, teniendo en cuentalos criterios de contenidos y
parametros aplicables ala ?Entrevista de Psicologia del Testimonio?, indicé que el relato de S. se presentd verosimil. Asimismo, la
sentencia da debida cuenta de que la trascendencia que se atribuye a ese informe obedece a la escasa prueba con la que suele
contarse en los delitos contra laintegridad sexual, en los que rara vez existen testigos directos toda vez que las conductas transcurren
en lagran mayoria de los casos en laintimidad del hogar o en lugares especialmente elegidos por el autor para asegurar su
consumacion, fuerade lavistay el posible auxilio de terceros. Entonces, observo €l juez Goerner, ?frente a las limitaciones que
enfrentamos en estos casos, cobra un valor trascendente, que las circunstancias del suceso relatadas por las victimas, sean luego
corroboradas con otras probanzas, si bien no directas como aquellas, pero igualmente coincidentes en |0s aspectos mas rel evantes del
episodio?.  En el caso en estudio, continud el sentenciante luego de realizar un minucioso andlisis del mérito de la prueba pericial,
N0 encuentro razones para apartarme o prescindir de sus conclusiones en cuanto ala apreciacion de losindicadores de credibilidad
detectados en la declaracion realizada. A mi modo de ver, el informe se encuentra debidamente fundado y ha sido practicado desde
una postura objetiva e imparcial, sin que pudiera advertirse la formulacion de preguntas capciosas, sugestivas o inductivas para que
la damnificada declarara en un determinado sentido?.  Paraarribar atal conclusion no solo rebatio las apreciaciones realizadas por
ladefensa de R. sobre este punto, a advertir que ?el cuestionamiento realizado por la defensa no resulté acertado, pues se limité a
seflalar que las pericias fueron incompletas o limitadas en su duracion, sin contradecir, fundadamente, su contenido ni sus
conclusiones?, sino que ademéas repasd una a una las expresiones vertidas por lalicenciada que sustentan el temperamento adoptado.
Asi, recordd que la perito manifesté que debido a su estado, lajoven no podiadeclarar en el juzgado y que por €llo aconsejé
hacerlo en CamaraGesell.  Destac6 que en ambas entrevistas presentaba buen nivel de coherencia, interna e integral, respecto de
los detalles y segmentos de su relato en su configuracién total, dijo que no habia vacilaciones, que habia una estructura consistente,
sin contradiccionesen el relato.  Agregd que encontro diversos indicadores favorables, que laexposicion de S. tenia estructura
|6gica, habiarelato de detalles, unos superfluos otros centrales, de las acciones que eventualmente habria gjercido el perpetrador,
incluso detalles sobre las reacciones de ella misma, el pensamiento y €l correlato emocional que trae alaluz, que se corresponden
consusdichos.  Otro indicador apuntado por la experta fue que S. marcaba e indicaba interacciones en la conversacion o didlogo
con el imputado, que incluso hizo mencién allamadas telefénicas, y que también contextualizd de manera precisa el episodio en
tiempoy espacio.  Yassin conto que la victima luego hizo alusién alas circunstancias que la habian conducido arevelar el hechoy
alareaccion que los familiares habian tenido al respecto. Manifestd, asimismo, que no sobredimensiond, porque cuando tuvo que
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poner en cuestion algo de su propio accionar 0 pensamiento, no vacilé ni trastabilld, que Ziene autenticidad, no estaba separada de
lo que decia. En las dos entrevistas, hacia hincapié en como una de sus hermanas no la habria defendido, también dijo que podria
también haber reaccionado ella con mayor resistencia o de interposicién frente al embate que habria sufrido?.  Por Ultimo, destaco
la perito que fue interesante su auto reflexidn, que la victima no tenia actitud o aféan de denuncia, que Unicamente demandaba que R.
tuviera una sancién, sin ?inflacion ni afan incriminatorio alevoso del otro sin sustento?, de modo que ?mas alla de laverosimilitud y
los demas indicadores, desde su punto de vista el correlato emocional que ella describié como susto, el carécter inesperado de la
accion impulsivay €l carécter de sinceridad, precisando la accion de acercamiento y maniobras de tocamiento, y como describi6 la
modalidad, pareceria que hay un discurso que se orienta hacia ese lado, teniendo autenticidad en que fue infringida en acciones de
orden sexual. Teniendo en cuenta asimismo que particularizo las zonas de su cuerpo que | e fueron tocadas contra su voluntad,
hablando de forzamiento?.  En ese estado de cosas, valoré con acierto el a quo que para un adecuado andlisis de estos delitos no es
dable efectuar unainterpretacion fragmentariay aislada de las pruebas, indicios y presunciones, como la que evidencia la defensa,
Sino que se precisa de una ponderacion global de toda la prueba de cargo que, en el caso, se orienta hacialaverosimilitud de los
dichosdelavictima.  Recientemente he tenido oportunidad de pronunciarme sobre este punto en la causa ?L.2(2). Alli, luego de
recordar |o expresado por la CSIN en el caso "Vera Rojas’(3), y en coincidencia con el criterio adoptado por 10s jueces de la anterior
instancia, se explicd que en los delitos contra laintegridad sexual el testimonio de la victima resultala prueba dirimente, toda vez
que son hechos que por su propia natural eza suelen tener lugar en ambitos de intimidad y confianza, exentos de las miradas de
terceros. Por ello, en estos supuestos el grado de certeza requerido para un pronunciamiento condenatorio se complementa
generalmente con pruebaindirecta: en lo sustancial, e dictamen debidamente fundado de los profesionalesintervinientesy las
declaraciones de terceros que reproducen o que a ellos les conté la victima o que narran circunstancias que percibieron y resultan
conducentes alainvestigacion. Lo concreto es que un plexo probatorio de esta entidad en casos de abuso, cuando los elementos
Son univocos y contestes en su conjunto, mal podria ser impugnado. Una vez establecida la fiabilidad del testimonio de lavictima, s
aello se allnala declaracion de terceros que advirtieron en aquélla, como ocurre en el caso, un estado de afectacion emocional o
cambios notorios en su comportamiento caracteristicos de quien ha padecido una experiencia semejante, si se descarta ademas la
posibilidad de que quien denuncia sea una persona fabuladoray se desecha la existencia de animosidad para con el imputado, se
logra entonces reunir elementos que evaluados de maneraintegral contribuyen arefinar el cuadro cargoso.  Cabe recordar que en
los episodios de abuso en los que la victima resulta ser una mujer, como en estos actuados, |as victimas han recibido ademas un
amparo especia através de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contrala Mujer
-"Convencion De Belem Do Para’-, que prescribe en su art. 7 las obligaciones asumidas por los Estados en la materia, entre ellas, la
de ?b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar laviolencia contrala mujer?y 7. establecer
procedimientos legales justos y eficaces paralamujer que haya sido sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de
proteccién, un juicio oportuno y el acceso efectivo atales procedimientos?.  Estas directrices tienen su correlato a nivel nacional
enlaLey n° 26.485 de ?proteccion integral para prevenir, sancionar y erradicar laviolencia contra las mujeres en los ambitos en que
desarrollen sus relaciones interpersonal es?, promulgada el 1° de abril de 2009, orientada a promover y garantizar €l derecho dela
mujer avivir unavidasin violencia (art. 2), apreservar su integridad fisica, psicolégica, sexual, econémica o patrimonial (art. 3, inc.
C) y que asienta de manera expresa en su articulo 30 que ?El/lajuez/a tendra amplias facultades para ordenar e impulsar el proceso,
pudiendo disponer las medidas que fueren necesarias paraindagar |0s sucesos, ubicar el paradero del presunto agresor, y proteger a
quienes corran €l riesgo de padecer nuevos actos de violencia, rigiendo el principio de obtencion de la verdad material?. Acto
seguido, €l articulo 31 dispone en cuanto a las resoluciones que ?Regira el principio de amplialibertad probatoria para acreditar los
hechos denunciados, evaluandose |as pruebas ofrrecidas de acuerdo con €l principio de la sana critica. Se consideraran las
presunciones que contribuyan ala demostracion de los hechos, siempre que sean indicios graves, precisosy concordantes?.  En
definitiva, en los delitos contrala libertad sexual los tribunales, al valorar las pruebas conforme alaregla de la sana critica, deben
necesariamente adoptar un criterio més amplio y flexible. Si apesar de ello los magistrados conservan dudas acerca de la
materialidad de los hechos o bien de la autoria del imputado, entones si debera primar |a presuncién de inocenciay la aplicacion del
principio in dubio pro reo. No ha sido esto, empero, lo que ha ocurrido en el caso bajo estudio, en € que selograron reunir indicios
suficientes'y categoricos para tener por acreditados |os hechos atribuidos a R., que la defensa no logré echar por tierra. Debe
repararse, en efecto, en que frente al cuadro probatorio descripto |os testigos ofrecidos por la defensa, Corderay Tolosa, quienes se
presentaron a declarar refiriendo ser amigos del acusado, no han hecho mas que perjudicar su situacién procesal con inconsistencias
palmarias, que revelaron la falsedad de sus dichos. Al respecto, €l Juez Bustos Lambert se pronuncié de maneralapidariaal advertir
gue?aSra V. A. C. a testimoniar se refirio en reiteradas ocasiones -a ese dia- tal cual como una persona puede relatar un hecho
que pasd hace pocos dias, pero en el caso de autos se estabarefiriendo a dia 16 de julio de 2011, es decir préacticamente hace cinco
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afios, dando toda clase de detalles imposibles de recordar, 1o que es claramente demostrativo de que concurrio a debate con un
testimonio preparado de antemano, destinado a confundir a Tribunal. Asimismo, debe destacarse que en su testimonial confundio
notoriamente la concurrencia de la damnificada con el horario en que se sostuvo se habiaretirado ella. Se dice asi porque indic6 que
habia visto alamismay que se habiaretirado del local donde sucedio6 el hecho faltando 10 minutos para las 16:00 horas,
concluyendo que estuvo ali desde el mediodia hasta las 15:45 horas. De acuerdo ala prueba obrante en autos a esa horala
damnificada todavia no habia concurrido al local. Agreg6 que M. lallamd y le dijo ?te acordas ese dia que viniste y que entré una
chica con un nene?. La mentira es notoria pues €l hecho que se investiga ocurrié alas 19:15 horas de ese diay |a damnificada habia
concurrido un rato antes de ese horario?.  En cuanto a testigo M. V. T. R., observé el magistrado que también dio numerosos
detalles del dia del hecho que se investiga, sin dar explicaciones serias acerca de cdmo podia recordarlo después de transcurridos
cinco afios, y que 7d iniciar su relato demostrd que venia con un testimonio preparado, dado que comenzd el mismo dando un sin
nimero de detalles cuando la defensa le solicit6 explicara que habia hecho el dia 6 dejulio de 2011. Queda claro que venia con clara
intencion de engafiar al Tribunal con un relato estudiado, pues al responder una pregunta del Sefior Fiscal General, quién lo anoticié
que el hecho habia ocurrido el 16 de julio del mismo afio, ratifico también que él se referiaa ese dia?, motivo por €l cual, en
consonancia con lajueza Dieta de Herrera, estimaron que correspondia extraer testimonios de |o actuado a los efectos de que se
investigara a ambos deponentes por la posible comision del delito de falso testimonio.  En ese estado de cosas, pretende la
asistenciatécnicade R. que los jueces de lainstancia, antojadizamente, habrian puesto en tela de juicio |os argumentos brindados
por su asistido en el sentido de que lo unia con la damnificada una relacion de amor, sin cuestionar con andlogo énfasis la acusacion
delavictima. El cuadro probatorio y las consideraciones esbozadas dan respuesta por si solos atal apreciacion y despejan toda duda
que razonablemente pudiera caber frente ala hipétesis condenatoria. L as circunstancias mencionadas permiten afirmar que no se
encuentrafundada la tacha de arbitrariedad del pronunciamiento que, asi, se manifiesta tan solo como una expresion del disenso de
la defensa con la decisién adoptada por €l aquo y el mérito contenido enella. Sobre esta base, corresponde rechazar €l recurso de
casacion interpuesto en lo que a este punto serefiere.  4.- Enlo querespectaalos dichosde A. B. -hermanade S.-, que la defensa
pretendid hacer valer como elemento de prueba en €l debate, insistiendo con ello ante estainstancia, tal como advierte €l tribunal, 1o
cierto es que lanombrada no declaré en el juicio y tampoco fue incorporada por lectura su versién de lo que habria ocurrido,
situacion que Zimpide su valoracion en esta etapa, pues de o contrario, se afectarian las reglas del debido proceso y ladefensaen
juicio?.  Ladeclaracion de A. B., en efecto, no fue peticionada como prueba por la defensa en la oportunidad prevista por €l art.
354 ni tampoco su testimonio incorporado a debate en los términos del art. 391, CPPN, por lo cua yerraladefensaa procurar
asignar valor probatorio a manifestaciones que estrictamente no forman parte del proceso.  5.- La parte recurrente cuestiond
asimismo la determinacion del tribunal oral en cuanto rechazé lainspeccion ocular solicitada por |a defensa durante el debate afin
de demostrar lavisibilidad que desde el exterior tenia el espacio en el que habrian ocurrido los hechos, y que - postulan- impedia que
R. pudieraredlizar |os actos que selereprochan.  Sobre este punto, no obstante el desacuerdo de los defensores con la decision, no
luce infundada |a determinacion del a quo toda vez que, por un lado, valoré como prueba suficiente el plano del local comercial
agregado afs. 191, del cual surge laexistencia del lugar sindicado por lavictimay que, por su ubicacion, se encontraba fuera del
alcance de lavista de terceros debido ala existencia de tabiques o paredes que o dividian. El stbito acometimiento realizado por R.,
agrega el juez Goerner, ampoco requeria de un lugar cerrado o algo parecido, pues bastaba con que €l autor pudiera algarse hacia
un rincon con la victima tan solo unos instantes para llevarlo a cabo?. De otra parte, debe sefial arse que tampoco esta medida fue
solicitada por la recurrente en el momento procesal mente oportuno, de modo que sus aegaciones no encuentran asidero en esta
instancia.  6.- En lo que respectaal Ultimo agravio, esto es, la pretendida nulidad del debate producto de la supuesta omision en la
que habriaincurrido €l tribunal oral a no incluir en actas el rechazo arealizar lainspeccion ocular, es preciso advertir, en primer
lugar, que si aguello constituyera, de algiin modo, un vicio nulificante no lo seria més que alos efectos de las actas correspondientes,
y no asi del juicio como seintenta.  Cabe recordar que el art. 394, CPPN, enuncia de manerataxativa el contenido exigido a acta.
En este sentido, el inciso 4° impone consignar ?el nombre y apellido de los testigos, peritos e intérpretes, con mencion del juramento
y laenunciacién de los otros elementos probatorios incorporados a debate?, pero no asi el rechazo de una medida de prueba
introducida por lapartealaqueno sehizolugar.  No es ocioso sin embargo resaltar que, contrariamente alo afirmado por la
defensa, el actadejuicio refleja expresamente la peticidn de la parte en el sentido de que el tribunal se constituyeraen el lugar delos
hechos -en pos de verificar si eraposible ubicar alli un sitio en el cual ocultarse alavista de terceros-, medida que el fiscal estimo
innecesariay que el tribunal denegd por mayoria por considerar que ?a prueba es tardiay son elementos conocidos, debié haber
sido solicitada al momento de ofrecer las pruebas, es extemporaneay no se hace lugar? (cfr. fs. 393vta)).  Asi, tampoco el agravio
en este punto habra de prosperar.  7.- En consecuencia, corresponde RECHAZAR el recurso interpuesto por la defensade M. K.
R. afs. 430/38 y CONFIRMAR laresolucion impugnada en todo cuanto fue materia de agravio; con costas (arts. 456, inc. 2°, 471 a
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contrario sensu, 530y 531, CPPN).  El juez Horacio Leonardo Diasdijo:  Adhiero ala solucion propuesta por el colega que
vota en primer término, por compartir los fundamentos que conducen aladecision arribada.  Sin embargo, en un tramo del
desarrollo argumental aparece expresada una conceptualizacion que amerita me detenga en su contexto de sentido; particularizando
al menos en qué términosy con qué alcance se asientami adhesion, afin de evitar interpretaciones erradas. En efecto, merefiero a
sefialamiento de que ?en los delitos contra lalibertad sexual los tribunales, a valorar la prueba conforme alas reglas de la sana
critica, deben necesariamente adoptar un criterio méas amplio y flexible? (la negrita me pertenece). Pero con muy buen tino,
seguidamente se asienta que ?si apesar de ello, los magistrados conservan dudas acerca de la materialidad de los hechos, o bien de
laautoria del imputado, entonces si debera primar la presuncién de inocenciay la aplicacién del principio in dubio proreo?.  Asi
entonces, y en esamisma direccién, soy de laopinion que el estandar de prueba que se estima suficiente para tener por probada una
determinada materialidad factica en los juicios penales, ha de ser siempre una misma vara para toda clase de imputados y paratoda
clase de delitos, ya que desde lalégicadel Art. 16 de la Constitucion Nacional no puede imaginarse delitos respecto de los cualesla
presuncion de inocencia se resienta o relgje en comparacion con otros, ni tampoco acusados respecto de los cuales € estatus de
inocente seamés flexible o fragil que otros.  En consecuencia, por Zcriterio méas amplio y flexible? yo entiendo, y en estos
términos adhiero, que a andizar y valorar las pruebas judiciales €l juzgador no debe perder de vistala particular fenomenologia de
los delitos sexuales, sus concretas circunstancias de realizacion, sus patrones de reiteracion y los perfiles que la experienciaindica se
han de presentar en los sujetos reales involucrados, victimay agresor, adecuando y amoldando el andlisis a estas caracteristicas. Pero
de esto no puede seguirse la modificacion de unaregla abstracta, me refiero al estado de inocencia en tanto concepto, ni sentarse las
bases para que pueda imaginarse la posibilidad de un doble baremo en la valoracion de la prueba, 1o que vale la pena aclarar, dadala
ubicacion institucional de esta Camaray en prevencion de interpretaciones equivocas, aun cuando en este caso concreto €l tema
podria no exceder de un mero cambio de etiquetas, sin incidencia en la decision que se toma; lacua se comparte.  Tal esmi voto.
El juez Eugenio Sarrabayrouse dijo: 1. El primer agravio esgrimido por la parte recurrente apunta a cuestionar el rechazo dela
suspension del juicio a prueba solicitada en favor de M. K. R. en el marco del debate oral y publico celebrado en la causa. Sin
embargo, este aspecto del recurso fue oportunamente rechazado por el aquo por extemporaneo (fs. 439/441) y ello motivé la
interposicion de un recurso de queja que fue declarado inadmisible por la Sala de Turno de esta camara(4), con lo cual no
corresponde su nuevo tratamiento en estainstancia. 2. Con respecto ala alegacion sobre lavaloracién arbitraria de la prueba, se
adhiere al andlisis efectuado y ala solucion propuesta en el voto del colega Daniel Morin (punto 3), con los alcances que se
sefidlaran acontinuacion.  En cuanto alamaterialidad del hecho y la participacion del imputado en él, tal como sedijo en los
precedentes ?T.2A(5), ?M.?(6) y ?C. C.2(7) (entre muchos otros), la consistencia de la duda no se justificaen si misma sino
contrastandola con los argumentos proclives ala condeng; y, alainversa, la contundencia de la hipétesis condenatoria tampoco se
mide en si, sino seguin su capacidad para desharatar la presuncion de inocenciay la propuesta absolutoria. En este caso, la defensano
ha conseguido exponer elementos que permitan afirmar que el razonamiento y las inferencias realizadas por €l tribunal a quo
conduzcan a dudar razonadamente sobre laintervencion de R. en el hecho considerado probado, como parajustificar la aplicacion
del principio in dubio pro reo reclamado.  Cabe dejar sentado que, como se sostuvo en lasentenciade lacausa?L. G.%8), las
complicaciones probatorias que presentan |0s casos de violencia de género, de violencia contrala mujer o los abusos sexuales, no
deben significar la abrogacién de | os principios basicos que informan el proceso penal ni laimposibilidad absoluta de condenar: aqui
también la hipotesis acusatoria debe comprobarse més alléa de toda duda razonable. Por 1o demas, este es el sentido que debe
otorgarse alos arts. 16inc. i y 31, ley 26.485. En definitiva, no se trata de modificar el estandar de prueba que rige éste y todos los
casos penales, sino de extremar las medidas para realizar unainvestigacion completay profunda de cada caso, acompafiada de una
valoracion integral de todos los elementos col ectados para establecer las peculiaridades que presenta cadauno de ellos.  Ahora
bien, més alla de que en los autos ?2J. P.2(9) (entre otros) se sostuvo que en nuestro sistema juridico es posible condenar, bajo ciertas
prescripciones, con ladeclaracién de un Unico testigo, lo cierto es que en el caso particular no se ponderd Unicamente €l relato de la
damnificada; también se valoré el testimonio de su madre (a quien aquélla conté lo ocurrido y quien corrobor6 desde esa 6ptica los
extremos denunciados por su hija) y el delapsiciloga del Cuerpo Médico Forense que la entrevistd, amén de los [lamados
telefdnicos acreditados mediante el respectivo informe.  Corresponde, asi, rechazar este agravio deladefensa. 3. Enlo referido
alasrestantes criticas introducidas por la parte recurrente, se coincide con €l examen del juez Morin: ladeclaracion de la hermana de
lavictimano fue incorporada a debate, con lo cual sus dichos no pueden ser valorados, como se aclar6 en la sentenciaafs. 420
(punto 4); el rechazo de lainspeccion ocular requerida por la defensa fue razonadamente fundado por el tribunal a quo (punto 5),
amén de que la defensa no explica por qué esa prueba habriasido ?...letal paralas pretensiones de la Fiscaliay el seguro camino
hacia una absolucion...? (fs. 438); y, finalmente, este Ultimo extremo ha sido especificamente consignado en el acta de debate,
conforme surge de fs. 393 vta. (punto 6).  Esdel caso, entonces, descartar también esos cuestionamientos. 4. Envirtud delo
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expuesto, corresponde rechazar el recurso de casacion interpuesto por la defensa de R. en todo cuanto fue materia de agravio, sin
costas (arts. 456, 465, 468, 469, 470, 471, ambos a contrario sensu, 530y 531, CPPN).  Envirtud del acuerdo que antecede, la
Sdlall delaCémaraNaciona de Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal RESUELVE: RECHAZAR €
recurso interpuesto por ladefensade M. K. R. afs. 430/38 y CONFIRMAR laresolucién impugnada en todo cuanto fue materia de
agravio; con costas (arts. 456, inc. 2°, 465, 468, 471 a contrario sensu, 530y 531, CPPN).  Registrese, notifiquese, comuniquese
(acordada 15/13 CSIN y lex 100) y remitase al tribunal de procedencia, sirviendo la presente de atenta nota de envio.
DANIEL MORIN  HORACIOL.DIAS EUGENIO SARRABAYROUSE Antemi: PAULA GORSD
SECRETARIA DE CAMARA Notas: (2) Cfr. sentencia de fecha 5/09/16, registro n° 954/16.

(2) CNCPCC, Salall, CCC 20038/2014/TOL/CNCL, caratulada?L., N. P. s/abuso sexual agravado por €l vinculo?.

(3) CSIN, V. 120, XXX N eraRojas, Rolando?, rta. 15/5/97. El maximo tribunal expresd en el caso que: ?[I]a prueba en
los delitos contrala honestidad resulta de dificil recoleccién, no solo por los desarreglos psicol égicos que provocan en lavictima
después de ocurrido el evento, sino también por el transcurso del tiempo hasta que llegalanoticia criminis al tribunal. Ello no
significa que resulte de imposible investigacion, ni que pueda fragmentarse la prueba, quitéandole sustento alo que en su conjunto lo
tiene, sino que habra que valorar las pruebas teniendo en cuenta cada uno de |os aspectos relevantes de lainstruccion para arribar a
un fallo definitivo que sea comprensivo y abarcador de |los elementos de juicio recol ectados?. (4) Sentencia del
5.9.16, jueces Dias, Jantus y Sarrabayrouse, registro n° 954/16. (5) Sentenciadel 2. 9.15, Salall, jueces
Bruzzone, Sarrabayrousey Morin, registro n® 400/15. (6) Sentenciadel 2.9.15, Salall, jueces Bruzzone,
Sarrabayrousey Morin, registro n° 396/15. (7) Sentenciadel 18.11.15, Salall, jueces Bruzzone, Sarrabayrousey
Morin, registro n® 670/15. (8) Sentenciadel 14.8.17, Salall, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse, registro n°
686/17. (9) Sentenciadel 1.4.16, Salall, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse, registro n° 235/16.
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