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Abuso Sexual Procesamiento Menor De Edad Violacion Prision Preventiva

JURISPRUDENCIA Abuso sexual. Procesamiento. Menor de edad. Violacion. Prision
preventiva Se confirma el auto que dictd el procesamiento con prision preventiva del imputado por el delito de abuso sexual
de una nifia de 3 afios. Buenos Aires, 28 dejuniode 2019. Y VISTOS: Ladefensaoficial recurrié en
apelacion el auto documentado afs. 285/288, punto |, en cuanto se dicté el procesamiento de J. A. A. M. y se decretd su prision
preventiva.  Enlaaudiencia celebrada, la doctora Viviana Paoloni fundamenté los agravios expuestos afs. 292/294. 1. Del
procesamiento  Laasistenciatécnicadel causante se agravi6 en torno alaintervencion que sele asignara en relacion con el abuso
sexual delamenor deedad R.N. C. S.  Sin embargo, cabe destacar que los padresdelanifiaM. S. A. (fs. 5/6 y 42) y J. A. C. S.
(fs. 7/8 y 40) fueron contestes en afirmar que, al dia siguiente de encontrar restos heméticos en laropainterior de la nifa, ésta sefial 6
aA. M. como lapersona que lahabiatocado. Ademés, C. S. expreso que el causante admitid que habia abusado de su hija ?con el
dedo? (ver particularmente fs. 41). Al respecto, cabe agregar que de la constancia médica obrante afs. 2, surge que lanifia - por
entonces de tres afios de edad- presento el himen perforado cuando fue examinada, a dia siguiente de ocurrido €l suceso, extremo
que resulta compatible con la agresion sexual descriptapor su padre.  Deotro lado, lostestigos J. T. J. (fs. 282/283) y J. C. P. (fs.
284) fueron contestes a evocar las circunstancias en las que tomaron conocimiento de que la victima fue abusada por una persona
que habia participado de una reunion de amigos, la que resulté detenida luego de que una ?doctora? examinara alanifia (ver en ese
sentidofs. 1).  Loselementos de juicio mencionados permiten tener por acreditada laintervencion de A. M. en el hecho, ya que
los testimonios colectados y el examen médico relevado conforman un marco de probabilidad que conduce a homologar el
temperamento de reproche discernido, sin perjuicio de que se arbitren los medios necesarios a fin de ubicar €l jardin de infantes al
gue asistirialanifiaC. S. (ver fs. 284 vta.) y establecer la posibilidad de obtener su relato en los términos del articulo 250 bis del
Cadigo Procesal Penal.  1I. Delaprision preventiva:  Losjueces Mariano A. Scotto y Juan Esteban Cicciaro dijeron:  Sin
perjuicio de nuestra opinidn en torno alairrecurribilidad del dictado de la prision preventiva -cuestion zanjada por la Salaafs. 298-,
entendemos que se dan |os dos supuestos previstos por €l articulo 312 del Cédigo Procesal Penal, en funcién de la calificacion legal
fijada en €l auto de procesamiento y del hecho de que se desconoce el actual domicilioy el paradero de A. M., a partir de lo actuado
afs. 11, 13/14, 30, 52, 168y 268 vta.  Ello no obstante, cabe apuntar que es improcedente sujetar su imposicion alafirmeza del
auto de procesamiento, como se ha decidido al final de laresolucion apelada, en razon de que participa de la naturaleza de toda
medida cautelar, lo que supone su inmediata g/ ecucién, extremo que setornavisible en el caso a haberse ponderado la existencia -al
menos- del riesgo de fuga, a cuya neutralizacion la prision preventivasedirige.  El juez Mauro A. Divito dijo:  Entiendo que
més allad de la penalidad prevista para el hecho que seleimputaaA. M., no se verifican otros indicadores del peligro de elusién que
autoricen a disponer -a estas alturas- su encierro cautelar.  En tal sentido, destaco que €l hecho atribuido habria ocurrido el 14 de
octubre de 2016 y al dia siguiente el imputado concurrio voluntariamente ala clinica en la que se reviso alanifia, acompafiando a
los padres de ésta, donde fue detenido, hasta que lajusticia provincia dispuso su libertad el 17 de ese mesy afio (fs. 46). Enese
marco, ponderando que el causante no registra condenas ni otras causas en tramite y que el Ministerio Pdblico Fiscal ha propiciado
el archivo de la causa (fs. 254/256), me inclino por revocar la prision preventiva decretada, sin perjuicio de cuanto se resuelva con
motivo de que se desconoceria su actual paradero. A mérito del acuerdo que antecede, esta SllaRESUELVE: CONFIRMAR
el auto documentado a fs. 285/288, punto |, en cuanto fuera materiaderecurso.  Notifiquesey devuélvase. Sirva el presente de

respetuosa nota. Mariano A. Scotto  Juan Esteban Cicciaro Mauro A. Divito  (endisidenciaparcial)  Ante mi:
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