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Accidente De Trabajo Relacion De Causalidad Pericia Medica Valoracion De La
Prueba Hipoacusia

JURISPRUDENCIA Accidente de trabajo. Relacion de causalidad. Pericia médica.
Vaoracion de la prueba. Hipoacusia Se hace lugar ala demanda por accidente de trabajo interpuesta, atento a que se acreditd
larelacion de causalidad adecuada entre la hipoacusia denunciaday el ambiente laboral en el que prestaba tareas el actor.

Buenos Aires, 23/09/19  El Dr. DANIEL E. STORTINI dijo:  1°) Vienen estos autos a la al zada a propdsito del
recurso que contra el pronunciamiento de fs. 165/168vta. interpuso la demandada a tenor del memorial obrante afs. 171/181, el cual
no merecio réplica adversa. La perito ingeniera apel 6 por derecho propio los honorarios que le fueron regulados por considerarlos
reducidos (fs. 169).  2° QBE ArgentinaA.R.T. S.A. se agravia en virtud de laincapacidad laboral resarcible que fue determinada
en primerainstancia. La parte cuestiona el carécter laboral (vinculo causal) que la sefiora juez ?a quo? le otorgd alas secuelas
incapacitantes que informo el perito médico otorrinolaringdlogo y su nexo de causalidad con las labores desarrolladas parala
empleadora, resaltando ademés que fue condenada por unaincapacidad del 36,3% cuando del mencionado dictamen se le atribuyen
secuelas que alcanzan a 15,24% de latotal obrera.  Este tribunal ya ha sostenido que la causalidad que interesaalaley de
Riesgos del Trabajo constituye un concepto perteneciente ala orbita de la cienciajuridicay no de lamédica, aun cuando se requiera
del conocimiento cientifico-técnico de lamedicina por €l cual se convoca a profesionales de esa medicina como auxiliares dela
justicia, siendo atribucion exclusiva de los jueces, evaluadas las circunstancias de cada caso concreto, la determinacion de la
existenciay el acance de dicho nexo (S.D. N° 262 de esta Sala X en su anterior integracion del 18/09/96 in re: ?Rodriguez de
Puoyte Aliciac/ E.N.T.E.L. & accidente-ley 96887).  Asimismo Yy segun es criterio de esta Sala, €l juez solo puede y debe
apartarse del asesoramiento pericial cuando adolezca de deficiencias significativas, sea por errores en la apreciacion de las
circunstancias de hecho o por fallas |6gicas en el desarrollo de |os razonamientos empleados que conduzcan a descartar la validez
probatoria de la peritacion, extremos que no surgen del presente (esta Sala X, inre: ?Saez ¢/ Industria Pléstica Y ashan?, S.D. N° 462
del 22/10/96).  En € caso de autos el perito médico otorrinolaringdlogo a elaborar el informe encomendado tras el examen
practicado al actor, hizo saber que Krenz ?presenta hipoacusia neurosensorial bilateral compatible con deterioro auditivo inducido
por ruido DAIR? compatible con el ambiente de trabajo descripto en la demanda que con fundamento en el decreto 659/96 de laley
24.557 |le genera una incapacidad auditiva permanente del 36,3% de latotal obrera (ver respuestaalos ptos. 72/, 75', 710'y ?11' de
fs. 102/105 y conclusiones de fs. 106) (arts. 477y 386 del C.P.C.C.N.).  El experto médico ratifico esas consideraciones al
responder laimpugnacion formulada por la ahora apelante, donde agregd que ?En el caso del actor trabajé 15 afios en ambiente
ruidoso en una fébrica de laminados y fundicién. La hipoacusia de ambos oidos por via 6sea (nervio) presenta una diferencia de
10db, por lo que no puede considerarse asimétrica...? (fs. 113/114).  Lasconclusiones alas que arribd el perito médico lucen
convictivas en razon de los argumentos cientificos y técnicos que lailustran (arts. 386 y 477 ant. cit.), alo que se sumael
reconocimiento por parte delaA.R.T. demandada de haber suscripto un contrato de seguro de afiliacion de riesgos del trabajo con la
empleadora del actor. A €ello agrego la periciatécnica practicada en higiene y seguridad que confirma que el actor desarroll6 las
tareas del modo en que fueron indicadas en la demanday en un ambiente ruidoso capaz de generar laincapacidad auditiva
determinada (7E! establecimiento se dedicaalafundicion y laminacion de toda clase de metales no ferrosos, laminas de cobro, simil
oro, latén, broncey otros aleados, plomo en general (...) Los niveles de ruido son fluctuantes (...) cuando se producen |os golpes del
martillo con la chapa o pieza de alguna maguina mientras se regula, son mucho mas fuertes, cuando la chapa choca contra el pisoy
otra parte de la méguina también genera un ruido mayor, mientras se realiza el laminado de la pieza el cua requiere de varias
pasadas por la maquina, también varia(...) el tiempo de ruido variaba entre |os 90-92 dbA, 96-98 dbA y picos de 100-102 dbA y
algln 112 dbA (...) laempresa tiene estudios de ruidos realizados en distintos afios en los cual es se acredita que los val ores superan
los maximos permisibles y que se deben usar protectores auditivos?: fs. 133/135 y ratificacion de fs. 140), que me llevan a concluir
acerca de larazonabilidad de que las labores prestadas por €l actor en el establecimiento de su empleador y por las cuales acciona
fue labase de sus dolenciasy el nexo de causalidad adecuado para generar laresponsabilidad de QBE Argentina A.R.T. SA. (hoy
Experta A.R.T. S.A.) en su condicidn de aseguradora de aquel en lostérminosde laley 24.557.  En consecuencia, en lamedidaen
gue se encuentra demostrado en el caso que el actor es portador de unaincapacidad parcia y permanente durante lavigencia del
contrato de afiliacion celebrado entre la empleadoray |a aseguradora demandada (cfr. ley 24.557), esta Gltima no puede eximirse de
su obligacion de responder por la condena impuesta a abonar la reparacion contempladaen el art. 14 inc. ap. 2inc. a) delaL.R.T.
Sobre tal base, no puedo més que desatender este segmento delosagravios.  3°) En lo que respecta al planteo por el porcentual de
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incapacidad receptado que -en criterio de la parte recurrente- difeririadel informado por €l experto médico, me remito alo analizado
en el considerando precedente del cual se extrae que el porcentaje determinado en €l fallo atacado coincide con el del 36,3% que
hizo saber el facultativo de lasalud, 1o que lleva a desatender este tramo delaqueja.  4° Asimismo no tendré recepcion la critica
cefiida alos intereses que fueron fijados en primerainstancia (establecidos conforme alas actas 2601, 2630 y 2658 de esta Camara).
Al respecto , memoro que através de la primera de las actas mencionadas se resolvié que ?atasa de interés aplicable comience a
regir desde que cada suma es debida respecto de las causas que se encuentran sin sentenciay con relacion alos créditos del
trabajador?. El aludido presupuesto acontece en €l puntual caso de autos.  Resalto asimismo que con el dictado de lareferida acta
-ratificada por su similar N° 2630 del 27/4/2016- se considerd que resultaba adecuada para el momento de su estimacion, latasa
nominal anual para préstamos personales libre destino del Banco Nacién para un plazo de 49 a 60 meses. Este criterio -al igual que
el establecido através de la posterior acta 2658- fue adoptado por la mayoria de |os jueces que integran esta Camara, al cual se han
adherido losintegrantes de estaSala.  5°) Los honorarios regulados a la perito ingeniera designada no |os aprecio reducidos al
tener en cuenta las pautas arancel arias pertinentes y la extension y mérito de los trabajos realizados, por o que serén confirmados
(art. 38L.0O. y cctes. ley arancelaria).  6°) Sugiero imponer las costas de alzada en €l orden causado en atencion ala ausencia de
réplica (art. 68, segundo pérrafo, del C.P.C.C.N.) y regular los honorarios de |a representacion | etrada de la demandada por su
intervencion en esta etapa en el 2% de lo que le corresponda percibir por las tareas desarrolladas en lainstancia anterior (art. 38
L.0.). Voto, en consecuencia, por: 1) Confirmar la sentencia de primerainstancia en todo o que ha sido materia de apelacion y
agravios. 2) Costas de alzada aen el orden causado (art. 68, segundo parrafo, del C.P.C.C.N.) y 3) Regular los honorarios de la
representacion letrada de la demandada por su actuacién en esta instancia en el 2% de lo que le corresponda percibir por su
intervencion en la etapa anterior (art. 38 L.0.).  El Dr. LEONARDO J. AMBESI dijo:  Por compartir los fundamentos del voto
precedente, adhiero a mismo.  El Dr. GREGORIO CORACH no vota (art. 125 L.0.).  Por lo que resultadel acuerdo que
antecede, e Tribunal RESUELVE: 1) Confirmar la sentencia de primera instancia en todo lo que ha sido materia de apelacion y
agravios. 2) Costas de alzada en €l orden causado y regular os honorarios de la representacion | etrada de la demandada por su
actuacion en estainstancia en el 2% de lo que le corresponda percibir por su intervencion en la etapa anterior. 3) Copiese, registrese,
notifiquese, oportunamente, ciimplase con lo dispuesto en el art. 1° delaley 26.856 y con laacordadade laC.S.J.N. N° 15/2013 y
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