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Accidente De Transito

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito Se confirma la sentencia que hizo lugar

alademanda por los dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito protagonizado por un taxi y un transporte escolar.

Enlaciudad de La Plata, alos 06 dias del mes de febrero de 2018 reunidos en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la
Sala Primera de la Camara Segunda de Apelacion, Doctores Jaime Oscar Lopez Muro y Ricardo Daniel Sosa Aubone, para dictar
sentencia en |os autos caratulados; "ARCIDIACONO JUAN RAMON C/ GARCIA MARIO Y OTRO/A S'IDANOS Y PERJ.
AUTOM. SILESIONES (EXC. ESTADO) " (causa: 122720 ), se procedié a practicar €l sorteo que prescriben los articulos 168 de la
Constitucion de la Provincia, 263 y 266 del Cadigo Procesal, resultando del mismo que debia votar en primer término el doctor Sosa
Aubone. LA SALA RESOLVIO PLANTEAR LAS SIGUIENTES CUESTIONES:  1ra. ¢ Esjustalaapelada sentenciadefs.
146/152 2.  2a. ¢ Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimera cuestion planteada el doctor Sosa
Aubonedijo: |. Antecedentes.  1.1. En las presentes actuaciones se dicto sentencia de primerainstancia haciendo lugar ala
demanda de dafios y perjuicios promovida por Juan Ramon Arcidiacono contra Mario Garcia, a quien condend a pagar lasumade $
37.700, mas intereses. La condena se hizo extensiva contrala citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa
Limitada, en lamedida del seguro. Las costas se impusieron al demandado vencido y alacitadaen garantia. ~ 1.2. Apel6 lacitada
en garantia (fs. 153) y €l actor (fs. 154). El actor desistio de su recurso afs. 165, mientras que la citada expresd agravios afs.
167/173, los que no merecieron respuesta. |1 Normativaaplicable. 2. Siendo que €l accidente habria ocurrido el 21/2/2012,
esto es antes de lavigenciadel Cédigo Civil y Comercial, laresponsabilidad y obligacion de resarcir el dafio se rigen por la
normativa vigente al momento del hecho -tal como lo destacé el sentenciante de origen afs. 147 vta.-, esto es el Cédigo Civil (arts.
3, 505, 514, 901, 902, 903, 904, 905, 1067, 1068, 1069, 1083, 1094, 1095, 1113y cctes., Cadigo Civil; 7, C.C.C.N.).  Ill. Los
agravios. Su andlisis.  3.1. Lacitada comienza atacando la sentencia con sustento en la ausencia de la prueba del hecho (primer
agravio afs. 167), luego se queja de los importes fijados (segundo y tercer agravio afs. 168 vta./169), y por Gltimo cuestionalatasa
deinterés fijada (cuarto agravio afs. 169).  3.2. En cuanto ala pruebadel hecho dafioso, €l actor dijo afs. 8, punto 11, titulado
?HECHOS?, que el accidente ocurrio el 21 de febrero de 2012, siendo las 13.25 hs. aproximadamente, entre un taxi de su propiedad
(Chevrolet Corsa patente ..., disco 1549 de La Plata) que circulaba por calle 28 en direccion de calle 59 haciala calle 57 de La Plata.
En esas circunstancias, en lainterseccion con la calle 58 choca con un transporte escolar (Fiat Ducato) que circulaba por lacalle 58,
en direccion de 29 hacia 27. Pese a ello acompafia una denuncia de siniestro automotor de fecha 21/3/2012 alas 13.25 hs. en lacalle
28y 58 de LaPlata, conrelacién al Chevrolet Corsa, taxi, dominio ... y un Ducato patente ... (ver fs. 21). Asimismo adjunta un
presupuesto de fecha 24/2/2012 (fs. 22).  El demandado Mario Garcia fue notificado bajo responsabilidad de la actoraen lacale
..entre...y .. n°.., LaPlata, y no comparecio aestar a derecho, habiéndosele decretado su rebeldiaas. 76.  Por su parte, la
citada en garantiaal contestar la citacion (fs. 63/69), luego de reconocer que tenia contratado un seguro con el demandado vigente a
lafechadel siniestro, nego que el dia 21/2/2012 se produjera un accidente como €l relatado por la actora. Luego pasaacriticar la
responsabilidad en el evento de su asegurado.  3.3. Sentado ello, se impone analizar la ocurrencia del evento dafioso que da origen
aestosactuados.  Frente aladiscordancia entre lafecha de ocurrencia denunciada en la demanda (21/2/2012) y la de la denuncia a
propia aseguradora (21/3/2012), doy prevalencia alo manifestado en lademanda (art. 330y 331, C.P.C.C.).  Si bien no escierto
lo expresado afs. 148 vta. por el juzgador de primer grado en orden ala concordancia en la ocurrencia del hecho, fechay modo en el
que ocurri6, frente ala negativa del hecho de la citada, no lo es menos que el accidente surge probado a través de los diferentes
elementos incorporados al proceso.  En primer lugar destaco el testimonio del Sr. Juan Domingo Piga, cuya declaracién no esta
inhabilitada o pierde eficacia por el solo hecho de estar comprendido en las generales de laley. En este aspecto la descalificacion del
juzgador no es correcta. Sus afirmaciones merecen fe si presencié los hechos relatados y no se le atribuy6 concretamente haber
mentido, maxime cuando aparecen apoyadas por otros elementos de prueba. Cuando €l testigo estéd comprendido en las generales de
laley, sus declaraciones deben ser analizadas con mayor estrictez o rigor |6gico, buscando su correspondencia con los demas
elementos incorporados a la causa, ya que de lo contrario la tacha del testigo resultaria un mero cuestionamiento abstracto. A ello
se sumalafalta de contestacion de la demanday consiguiente declaracién de rebeldia del demandado Garcia, que permite tener por
reconocidos |os hechos pertinentesy licitos contenidos en lademanda (art. 354 inc. 1y 60, C.P.C.C.). Mellamalaatencion que
el sobre de fs. 83, donde obra el pliego para que absuelva posiciones el demandado Garcia, no fue abierto pese a que su confesion
fictafue peticionada (ver CD defs. 112 y actadefs. 112 bis -que es numerada en este acto como 112 bis-) y tenida en cuenta para el
momento de sentenciar (ver fs. 113).  Frente alanotificacion efectuada afs. 103, peticion que emerge del actadefs. 112 bisy CD
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defs. 112, corresponde admitir la confesion ficta peticionaday abrir €l pliego precitado -que se agrega precedentemente-, donde el
actor quedd confeso de la ocurrencia del hecho el dia 21/2/2012 (posiciones primera, segunday cuarta), que el vehiculo del
demandado intento cruzar sin frenar (posicion quinta) y que se interpuso en lalinea de marcha del actor (posicion sexta) (arts. 384,
409y 415, C.P.C.C). Envirtud de ello tengo por probado el accidente de autos ocurrido el dia 21 de febrero de 2012 entre €l taxi
del actor y el Fiat Ducato conducido por el demandado Garcia (arts. 59, 60, 163, 164, 260, 261, 266, 330, 354 inc. 1, 375, 384, 409 y
415, C.P.C.C)). Cuando en laproduccién del dafio interviene una cosa que presenta riesgo -tal como lo es con el automotor que
intervino en el accidente-, el duefio o guardian responde de manera objetiva. Por |o tanto la culpa, negligencia o falta de prevision no
constituyen elementos exigidos por €l precepto pararealizar laimputacion y paraeximirlo de responsabilidad debe acreditar la
concurrencia del supuesto previsto en la Ultima parte del segundo parrafo del art. 1113, Codigo Civil, esto es, que laconductade la
victima o de un tercero hainterrumpido total o parcialmente el nexo causal entre el hechoy el dafio (SCBA, C. 119.691,
15/12/2016). En igua sentido: SCBA, Ac. 40.464, 13/6/89; Ac. 42.358, 17/4/90; Ac. 43.189, 22/10/91; Ac. 49.583, 5/5/92; Ac.
46614, 26/5/93; Ac. 61.908, 15/7/97; Ac. 64.363, 10/11/98; Ac. 71.560, 15/3/2000; Ac. 75.756, 4/4/2001; Ac. 88.159, 20/12/2006,
doctrinalegal que es plenamente aplicable en laespecie (art. 161 inc. 3 a, Const. Prov.), situacién que no se ha probado en autos
(arts. 375y 384, C.P.C.C.).  3.4. En consecuencia, corresponde confirmar lo resuelto en orden alaresponsabilidad en el caso de
autos (arts. 59, 60, 163, 164, 260, 261, 266, 330, 354 inc. 1, 375, 384y 474, C.P.C.C.; 901, 902, 903 y 1113, Codigo Civil; 1, 36, 39
y 48inc. c?, ley 24.449, conf. ley 13.927).  3.5. Resarcimiento. = Despejado el cuestionamiento en orden ala ocurrencia del
hecho, cabe analizar |a procedencia de los rubros establecidos en la sentencia (art. 266, C.P.C.C.).  3.5.1. Dafio materia. La citada
cuestiona la procedencia de dicho rubro por ausenciade prueba.  Considero quelacriticano es procedente.  Lafaltade
contestacion de demanday posterior rebeldia del demandado Garcia, sumado ala declaracion testimonial de los Sres. Pigae
Imperialey prueba pericial mecanica de fs. 106/107 y explicaciones de fs. 121/122 vta., me permiten tener por reconocidas las fotos
defs. 12/20y presupuesto de fs. 22. Por otra parte, si bien el perito no ha expresado si losimportes del documento de fs. 22 son
correctos por ?desconocer los valores a afio 20127, ello no impide cuantificar el dafio conforme lafacultad que emerge del art. 165
del C.P.C.C., tal como lo hahecho €l juzgador de primer grado luego de tener por probado €l dafio, en andlisis que se comparte y
hace que la critica de la citada no sea receptada (arts. 165y 384, C.P.C.C.; 1066 a 1069, Cadigo Civil).  3.5.2. Lucro cesante. El
juez de primer grado luego de considerar -en base a peritaje mecanico de fs. 106/107- un tiempo de reparacion 'y esperaesde 11
diasy medio, una recaudacion promedio de $ 1500 por 24 horas -con sustento en €l informe de la Union de Propietarios de Taxis de
fs. 139-, y que se abonaba al chofer el 30% de |o recaudado en concepto de salario -en base alaaudienciade fs. 112-, estimé
prudente otorgar la suma de $ 5200. La criticadel apelante no tiene en cuenta que €l juzgador de primer grado no considerd una
jornada de 24 hs. sino de un importe inferior alamitad, por o que corresponde declararla desierta, con lo que su pretensién de que
sereduzca el resarcimiento otorgado no serareceptada (arts. 260y 261, C.P.C.C.).  3.6. Intereses. En cuanto alatasa de interés
fijada en la sentencia, considero que no debe admitirse laquejadelacitada.  3.6.1. Tal como lo havenido argumentando mi
colega, el Dr. LOpez Muro (causa 118.439, 8/9/2015, RSD. 148/2015), con cita del gran maestro Alberto Molinario, ?Del interés
lucrativo contractual y cuestiones conexas?, Revista del Notariado, 725, péag. 1573), con cuya opinién concuerdan los clésicos del
derecho y la economia, €l interés no es sino una de las ?especies? que tiene el género ?renta?. Larentaesladiferencia que parasu
titular produce un capital: si el ?capital? es trabajo, su renta se llama ?salario u honorarios?, si el capital es uninmueble, larenta
seran los canones locativos, si €l capital es unaméaquina, larenta sera el resultado de vender |os productos maguinados o
manufacturados descontandole el costo, si €l capital tiene forma de derechos (por €jemplo una patente de invencidn) su renta serén
los ?royalties? o regal ias que se pagaran por su uso, si €l capital tiene forma monetaria, su renta se llama interés. Destaco esto
porque, como puede advertirse, larenta, por ser un accesorio, una consecuencia del uso de los distintos capitales, no puede evaluarse
sin tomar en cuenta el tipo de capital quelaorigina.  Dealli lainconveniencia de predicar la aplicacion de una determinada tasa
deinterés paratodoslos supuestos.  3.6.2. En principio y en teoria, en un sistema econdémico racional, la renta ?bruta? de cada
tipo de capital tiene dos componentes: €l que permite recomponer el capital, subvenir a su mantenimiento y desgastey el que
permite al titular del capital retirar un excedente llamado cominmente ganancia o retribucion neta. Cuando se trata del ?interés? del
dinero, la existencia de ?unidades productivas? de servicios financieros o entidades bancarias, hace que sea menos transparente el
célculo de la efectiva ?renta? del dinero o interés, pues el interés que se paga a los bancos no es el interés del dinero, sino que
ademas del costo de reposicion del dinero, entran los gastos de la empresa financiera, mas la ganancia de ésta (esta Sala, causa
118.439, 8/9/2015, RSD. 148/15, segun voto del Dr. Lépez Muro).  En este sentido, la Suprema Corte ha dicho que latasa activa
tiene incorporado, ademas de |o que corresponde por € ?precio del dinero?, un plus constituido por el costo financiero propio de las
entidades que se dedican alaintermediacion de capitales (SCBA, por mayoria, A. 71.170, 10/6/2015, RSD. 188/2015), aungue para
justificar lano aplicacion de dichatasaaotros sujetos.  3.6.3. No es ocioso destacar que en el caso de autos se esté frente aun
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interés resarcitorio, que es una subespecie del interés moratorio que se aplica alareparacion de las consecuencias de un hecho
ilicito, y tiende -al igual que €l moratorio- aresarcir la privacion de un capital (en tanto los compensatorios, también Ilamados
retributivos o lucrativos, se adeudan como contraprestacion o precio por € uso del dinero, sin necesidad de mora del deudor; y los
punitorios son |os que emergen como una sancién araiz del incumplimiento).  En el Cadigo Civil los intereses moratorios estan
regulados en el art. 622, que establece que en caso de mora de una obligacion dineraria, €l deudor siempre debe pagar intereses
(presuncién de dafio) alatasa que hubiesen fijado las partes; en su defecto, en los que laley determinara; o, en su ausencia, los que
el juez fije.  Tratandose de dafiosy perjuicios por responsabilidad extracontractual, la determinacion judicial de latasade interés
generd diversas interpretaciones.  Lavigenciade laley de convertibilidad 23.928 puso fin alos procedimientos de actualizacion
por desval orizacion monetaria de créditos de cualquier orden a partir del 1° de abril de 1991, por lo que solo son susceptibles de
repotenciacion los créditos de origen anterior aesafechay hastael 31 demarzo de 1991. Al derogarse los sistemas indexatorios
sevolvié a sistematradicional de tasas de interés que habian regido las relaciones contractuales en periodos de normalidad. Y esto
surge del Dec. 941/91 que establecié entre las facultades concedidas alos jueces la de indicar |atasa de interés aplicable (conf.
Gerardo Garcia Petit y Susana Gomez Machado, ?0bligaciones emergentes del derecho del trabajo. Procedimiento para pactar las
tasas de interés aplicables?, Doctrina Laboral, tomo 7, Diciembre 1991/Diciembre 1993, Errepar).  En cierta manera ello importd
un retorno a nominalismo monetario.  Aungue no debe perderse de vista que lo prohibido, a estar alo dispuesto en el art. 7° dela
ley 23.928, esla actualizacion monetaria, indexacion por precios, variacion de costos o repotenciacion de deudas, cualquier fuere su
causa, haya o no mora del deudor, con posterioridad a 1° del mes de abril de 1991. En realidad ?el legislador no havedado un
resultado sino un mecanismo. Ha prohibido laindexacién por precios, no que las tasas de interés sean o puedan ser superiores. Delo
contrario seriaincongruente la absoluta libertad de contratacion al respecto, que en otra parte de lamisma L ey se establece (art. 623
C.C. reformado)? (Rougés, ?Ley de convertibilidad e intereses?, L.L. 1995-C, 1321) (del voto del Dr. de Léazzari, en causa Ac.
60.168, del 28/10/97, DIBA 154-115). A raiz delaley de 23.928, la Corte Suprema, en los autos "Y .P.F. ¢/Corrientes, Provincia
dey Banco de Corrientes s/Cobro de australes’, del 3/3/92, dispuso que a partir del 1° de abril de 1991 regiralatasade interés
pasiva promedio que publicael Banco Central de la Republica Argentina, ya que de lo contrario, la"desindexacion” perseguida por
laley de convertibilidad mediante la supresion de |os procedimientos de actualizacion sustentados en la utilizacién de indicadores,
"quedaria desvirtuada por la aplicacién de latasa de interés activa, ya que ésta, especialmente a partir de lavigenciade lanuevaley,
ha superado sustancialmente a |los indices de precios que venia aplicando este Tribunal, por lo que no mantiene "incélume el
contenido econébmico” sino que generaen el patrimonio del acreedor un enriquecimiento incausado”.  Lapostulacion de latasa
pasiva fue reforzada con el fallo dela CSN, del 10/6/92, "L épez, Antonio Manuel ¢/Explotacion Pesguera de la Patagonia S.A.
s/accidente-accion civil” (L.L. 1992-E, 48), donde por mayoria se caso el fallo que en materialaboral habia determinado la
aplicacion de latasa activa, sobre la base de lo expresado en €l caso "Y PF ¢/Corrientes” citado, por considerar alatasa activaun
instrumento en reemplazo de la'indexacion' cuya supresion marcalaley 23.928. Ademés se considerd que con su aplicacion se
desvirtuariadichaley y se afectaria el 'proceso de estabilizacion' de la economiainiciado con las leyes 23.696 y 23.697, y que con
ello se alimentarialainflacion y afectaria el mantenimiento delosvalores.  Similar camino fue seguido por la Suprema Corte de
Provincia de Buenos Aires, quien ha dicho la Suprema Corte provincial que a partir del 1° de abril de 1991, corresponde aplicar alos
créditos pendientes de pago reconocidos judicialmente la tasa de interés que abone el Banco de la Provincia de Buenos Aires en los
depositos a treinta dias, vigente durante | os distintos periodos de aplicacién 'y por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l 1apso
sefialado, €l cdlculo seradiario (art. 622, Cédigo Civil y 8° ley 23.928) (ver causas Ac. 43.448, 21/5/91, DJBA T. 142, pag. 191, Ac.
y Sent. 1991-1, 773; Ac. 43.858, 21/5/91, JA. 1991-1V, 3, Ac. y Sent. 1991-I, 788; Ac. 48.827, 23/12/91; Ac. 49.987, 16/6/92; L.
49.809, 7/7/92, L.L. 1994-B, 258; Ac. 38.680, 28/9/93; L. 50.107, 21/12/93; L. 57.567, 14/11/95, DJBA T 150, pag. 604; L. 57.681,
14/11/95; L. 58.171, 20/2/96; L. 60.380, 20/8/96, DIBA 151-236; L. 60.225, 25/11/97, DIBA 154-147; Ac. 57.803, 17/2/98; Ac.
72.204, 15/3/2000; L. 87.190, 27/10/2004).  También se dijo que cuando no exista determinacion convencional o legal, a partir del
1/4/91, los intereses moratorios seran liquidados exclusivamente sobre capital regjustado (art. 623 C.C.) conforme latasa de interés
gue pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos
comprendidos y por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo seradiario con igual tasa (arts. 8 ley 23.928;
622y 1197, C.C.) (SCBA, 5/4/94, Ac. 49.923, ?Junta Nac. de Granos c¢/Shaizero, Juan A.?, JA. 1994-1V, 731; L. 49.590, 1/6/93; L.
48.490, 29/9/92; L. 53.443, 6/9/94; L. 62.148, 1/7/97, 2Morales, José G. c/Indeco S.A. §/Indemnizacién enfermedad accidentey art.
212 L.C.T., DJBA 153-177; L. 66.830, 18/11/97, DJBA 154-135; idem, 26/10/99, AWesner, Roberto c/Provincia de Buenos Aires?,
D.T. 2000-B, 1999). Esasi como en el ambito bonaerense se extendié la aplicacion delatasapasiva.  Ahorabien, latematica
de latasa de interés aplicable siguid haciendo camino en la érbita de la Corte nacional.  Esasi que la Corte Suprema Nacional,
variando el criterio sentado -por mayoria- en el caso "L 6pez, Antonio Manuel ¢/Explotacion Pesquera de la Patagonia S.A.
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s/Accidente-accion civil”, expreso que la determinacion de latasa de interés a aplicar en los términos del art. 622 del C.Civ. como
consecuenciadel régimen establecido por ley 23.928, queda ubicada en €l espacio de larazonable discrecion de losjueces dela
causa que interpretan dichos ordenamientos sin lesionar garantias constitucionales, en tanto sus normas no imponen una version
reglamentaria Unica del ambito en cuestion (CSN, 17/5/94, ?Banco Sudameris c/Belcam S.A. y otra?, JA. 1994-11, 690; D.T.
1994-B, 1975; L.L. 1994-C, 30). Esmés, en cierto supuesto dicho tribunal ha expresado -por mayoria- que los intereses deberan
liquidarse seglin latasa que percibe el Banco de la Nacion Argentina en sus operaciones de descuento (CSN, 15/12/98, ?S., M. C.
c/Provinciade Buenos Airesy otros?, E.D. 182-742).  Ahorabien, a partir del caso ?Banco Sudameris? ciertos tribunales
-especialmente en el dmbito nacional- han comenzado a manejarse con mayor plasticidad en cuanto a otorgamiento de latasa de
interés al caso concreto, apartandose de concepcionesrigidasy uniformes.  Mientras la economia se mantuvo estable, latemética
no generd mayores problemas.  La problemética se agudizé con la crisis desatada hacia fines del 2001 y € retorno de lainflacion,
pese alo cua laley 25.561 de Emergencia Plblica (B.O. 7/1/20029), mantuvo la prohibicién de utilizar formulas o mecanismos de
actualizacion -tal vez porque entiende que ello empeoraria alin més el proceso inflacionario-, 1o cual hizo que la aplicacion de latasa
deinterés que el Banco de la Provincia de Buenos Aires paga en sus operaciones de depositos a treinta dias (tasa pasiva que se venia
aplicando como ?doctrinalegal ? desde laley de convertibilidad en la provincia de Buenos Aires), genere que ciertos deudores vean
licuado su crédito.  Pese a€llo, la Suprema Corte provincial se mantuvo firme en la aplicacion de latasa pasiva, incluso para
obligaciones laborales y alimentarias, ya que considerd que la aplicacion de la tasa activa importaba una pretension indexatoria
(causas B. 49.139 bis, 2/10/2002; Ac. 86.304, 27/10/2004; L. 85.591, 18/7/2007; L. 90.139, 11/6/2008).  3.6.4. Lacuestion varié a
partir del caso ?Zocaro? (RI. 118.615, del 11/3/2015), donde la Suprema Corte provincial considerd que la aplicacion de latasa
pasivadigital (tasa de interés que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en |as operaciones de depdsito a través del sistema
Banca Internet Provincia -BIP- atreintadias, con vigencia desde €l 19/8/2008) no violaladoctrinalegal y marco una aperturaen
orden alaeleccién judicial delatasa pasiva aplicable (ver en especial SCBA, C. 118.885, del 12/7/2017).  Asimismo, en la causa
B. 62.488, ?Ubertalli, Carbonino Silvia c/Municipalidad de Esteban Echeverria ¥Demanda contencioso administrativa?, del
18/5/2016, la Suprema Corte establecid que |os intereses deben cal cul arse exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacién de
latasa pasivamés altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta dias; criterio luego mantenido
en otros pronunciamientos (causas C. 119.176, ?Cabrera?y L. 118.587, ambas del 15/6/2016, por mayoria; C. 119.691, 15/11/2016;
Ri. 120.585, 28/12/2016; Rc. 120.484, 14/12/2016; C. 120.268, 28/6/2017; C. 118.443, 12/7/2017; L. 118.690, 11/10/2017; C.
110.709, 15/11/2017, por mayoria)  Ello permite a juez determinar latasa pasiva que corresponde de acuerdo al capital en
cuestion y deméas pardmetros como |o es no provocar un enriquecimiento (o empobrecimiento) sin causa (ver voto del Dr. de Lazzari
en lacausa C. 119.176, 15/6/2016, luego receptado en la causa C. 118.885, 12/7/2017). No es o mismo una reparacion donde se han
fijado valores historicos que una que se ha efectuado a valores actuales, donde el capital sera mayor. Aplicar lamismarenta para
ambos casos, teniendo un mismo punto de arranque, significa cerrar los ojos alarealidad econdmicay prescindir de lafinalidad que
tienen los intereses de compensar la privacion del capital.  No es ocioso destacar que ambas tasas no importan aplicacion de indice
de actualizacion o regjuste alguno, que latasa pasiva no necesariamente debe fijarse en funcion de una Zinversion ordinaria?, y que
no son violatorias de ladoctrinalegal vigente (art. 161 inc. 3 a Const. Prov.).  3.6.5. Ahorabien, apartir del 1/8/2015, que entré a
regir €l nuevo Cadigo Civil y Comercial de laNacion, la cuestion estuvo regulada por €l art. 768, referido a ?intereses moratorios?,
que establece textualmente: ?A partir de su mora el deudor debe los intereses correspondientes. La tasa se determinaré a) por lo que
acuerden las partes; b) por lo que dispongan las leyes especiales; ¢) en subsidio, por tasas que se fijen seglin |las reglamentaciones del
Banco Central?. A diferenciadel art. 622 del Cadigo Civil, yano se difiere alos jueces la fijacion de la tasa moratoria, sino que
se sustituye la determinacién judicial por ladel Banco Central de la Replblica (lareferenciaes similar a parametro fijado por €l art.
8° del Dec. 529/91, modificado por Dec. 959/91, el que determind que el B.C.R.A. debera publicar mensualmente latasa de interés
pasiva promedio, que los jueces podrén disponer que se aplique alos fines previstos en el art. 622 del Cadigo Civil), lo cual no debe
interpretarse en el sentido de cercenar lafacultad judicial en materia defijacion judicial deintereses.  La cuestion se completacon
el art. 1747, del C.C.C.N., que establece que ?El resarcimiento del dafio moratorio es acumulable al del dafio compensatorio o a
valor delaprestaciony, en su caso, ala clausula penal compensatoria, sin perjuicio de lafacultad morigeradora del juez cuando esa
acumulacion resulte abusiva?; y el art. 1748 del mismo codigo que textualmente reza: ?El curso de los intereses comienza desde que
se produce cada perjuicio?.  3.6.6. Tiene dicho esta Sala que latasa fijada para el célculo de los intereses moratorios debe resarcir
el perjuicio que al acreedor ocasiona el incumplimiento oportuno de una obligacion que se ha cuantificado en moneda corriente
porqgue quien inmoviliza su dinero, o hace, en principio, a cambio de una renta que debe, mantener al menos el valor real o
adquisitivo de la moneda (por eso para ciertos economistas, la tasa de interés debe ser siempre positiva). Sin embargo latasa de
interés no puede ser considerara como una clausula de ?gjuste?, ya que su funcidn econémica no es la de mantener el poder
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adquisitivo del capital adeudado (causa 109.300, 11/9/2014, RSD. 176/2014).  3.6.7. En funcion de lo expuesto, en €l caso de
autos, donde €l accidente se produjo el 21/2/2012 y desde dicha oportunidad cabe computar los intereses, y lareparacion hasido
fijada a valores de dicha fecha, considero que la tasa establecida en la sentencia se gjusta a derecho (arts. 3y 622, Cadigo Civil; 7,
768, 1747y 1748, Codigo Civil y Comercial delaNacion).  Voto por laAFIRMATIVA. A laprimera cuestion planteada el
sefior Juez doctor Lopez Muro dijo que por andlogas razones a las meritadas por €l colega preopinante adheria ala solucién
propuestay en consecuenciatambién votaba por laAFIRMATIVA. A lasegunda cuestién planteada el Sr. Juez Dr. Sosa Aubone
dijo.  Atendiendo a acuerdo alcanzado correspondey asi lo propongo, confirmar la sentenciade fs. 146/152 en cuanto ha sido
materia de recurso y agravios. Atento que la citada reviste la condicion de vencida, postulo que las costas de segundainstancia se le
impongan (art. 68, C.P.C.C.). ASILOVOTO. A lasegunda cuestion planteada el sefior Juez doctor Lépez Muro dijo que por
idénticos motivos votaba en igual sentido que el doctor Sosa Aubone.  Con lo que terminé el acuerdo, dictandose la siguiente:
SENTENCIA  POR ELLO, y demas fundamentos expuestos se confirma la sentencia de fs. 208/215 en cuanto ha sido materia de
recurso y agravios, imponiendo las costas a apelante en su condicién de vencido. REG. NOT y DEV.
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