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Accidente De Transito Caida Al Ascender Al Colectivo

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Caida al ascender & colectivo Enel
marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se confirmala sentencia que rechazé la demanda en la cual se perseguia un resarcimiento
araiz del accidente sufrido por €l actor mientras ascendida a un colectivo, pues no se halogrado acreditar que el hecho hubiera
sucedido del modo relatado en la demanda. En la Ciudad de Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 24
dias del mes de septiembre de dos mil diecinueve, reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de la Salal de la Camara Civil para
conocer en |os recursos interpuestos en |os autos ?Ali Rosa Fadale ¢/ Dota S.A. de Transporte Automotor y otros §/ dafiosy
perjuicios? respecto de la sentencia corriente afs. 444/451, el Tribunal establecié lasiguiente cuestién aresolver:  ¢Seagjustaa
derecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia hacerse en el orden siguiente: Dres. CASTRO,
GUISADOy RODRIGUEZ.  Sobrelacuestion propuestala DRA. CASTRO dijo:  |. Contrala sentenciade fs. 444/451 que
rechazo la demanda, se alz6 |a parte actora quien expresd agravios a fs. 466/470, |os que fueron respondidos por su contraparte afs.
472/479.  RosaFadae Ali demandé ala empresatransportista ?ZDOTA S.A. de Transporte Automotor? (Linea 76) por
indemnizacion de los dafios que atribuy6 a accidente de trénsito ocurrido €l dia 24 de junio de 2014. Solicitd la citacion en garantia
de Argos Mutual de Seguros del Transporte PUblico de Pasgjeros. Sefialé que en dicha oportunidad se encontraba ascendiendo en
calidad de pasagjeraa 6mnibus propiedad de la demandada, cuando encontrandose ya con un pie arriba del estribo y otro sobre el
asfalto, asida del pasamanos, el chofer de formaintempestiva, stbitay violentareinicid lamarchay gir6é asuizquierdaafin de
tomar la Av. Castafion, lo que provocd que trastrabillara, perdierala estabilidad y saliera despedida de la unidad dado que la puerta
se encontraba abierta. Sostuvo que el lateral derecho trasero del colectivo impact6 contra su humanidad, ocasionéndole las lesiones
por las que reclama. El pedido fue resistido por la demandaday su aseguradora, quienes negaron la existencia del evento que relata
laaccionante.  El aquo rechazo la demanda pues entendi6 que en las actuaciones no se halogrado acreditar que el hecho hubiere
sucedido del modo relatado enlademanda.  |1. Ante todo cabe destacar que por imperio del art. 7 del nuevo Cédigo la normativa
aplicable para el tratamiento de las quejas relativas a la responsabilidad, seriaaquellavigente a tiempo de la ocurrencia del hecho.
Ello es asi porque es en esa ocasion en la que se relinen los presupuestos de la responsabilidad civil, discutidos en esainstancia
(conf. Aida Kemelmajer de Carlucci ?Laaplicacién del codigo civil y comercial alasrelacionesy situaciones juridicas existentes?,
ed. Rubinzal Culzoni, doctrinay jurisprudenciaali citada).  I1l. En su expresiéon de agravios la perdidosa transcribe partes del
fallo y argumenta que la valoracion de la prueba efectuada en la instancia de grado es incorrecta, pues el Magistrado no la habria
considerado en su conjunto. Afirma que las inconsistencias alas que alude el anterior sentenciante son producto de la escasa
instruccion de la Sra. Ali. Aduce que acreditd haber padecido las lesiones de las que da cuentala causa penal y recibir atencion
meédica en el Hospital Churruca, delo cua ?se concluye que los hechos se desarrollaron de la forma redactada por esta parte en la
demanda? (v. fs. 469vta/470). Sostiene que esos elementos son suficientes paratener por abonada su postura. 1. Lo adelanto, las
quejas no recibirdn acogida.  Es que no pueden soslayarse las diferentes versiones sobre la manera en que se desarrollaron los
hechos que resultan de los propios dichos de la apelante. En la denuncia adunada afs. 3 de las copias certificadas de la causa penal
refirié que ?(...) se encontraba esperando el colectivo delaLinea 76 ...Cuando venia €l colectivo de lalinea mencionada este se
detuvo aproximadamente a unos 45 metros antes de llegar ala parada, donde se detuvo y bajaron algunos pasajeros, luego el
colectivo sali6 no deteniéndose en |a parada donde se encontraba la dicente, pese ala sefia de la dicente por detenerlo, detuviendose
dado que el seméforo alli ubicado se encontraba en rojo. Atento a ello ladicente se dirigié donde se encontraba el colectivo con €l
objeto de subirse a este, no pudiendo subirse dado que el chofer no abrid la puerta, y al ponerse el seméforo nuevamente en verde el
colectivo salié, topetando ala dicente con la parte trasera del colectivo, 1o que le provoco que la dicente cayeraal piso,
produciéndose las lesiones en el brazo y rodillaizquierda, como asi también golpes en la parte izquierda de su cuerpo -siendo visible
ante la Instruccion un yeso en el brazo izquierdo de la deponente-. Luego el colectivo se detuvo siendo levantada por el chofer del
colectivo ...refiriéndole éste que lallevaba, no siendo aceptado esto por la dicente dado que se sentiamal...?. En su escrito liminar,
por medio de mandatario relata (...) que se encontraba ascendiendo en carécter de pasajeraal émnibus de lalinea de colectivos
76...en momentos en que la actora se encontraba con un pie en el estribo y el otro sobre el asfalto, asida del pasamanos, €l chofer en
formaintempestiva, sibitay violentareinicialamarchay giraasu izquierdaafin de ingresar ala Avda. Castafion, provocando que
laactoratrastrabille, pierdalaestabilidad y salga despedida del 6mnibus, atento a que la puerta de acceso se encontraba abierta, e
impactando el lateral derecho trasero del referido colectivo impacté sobre la humanidad de la actora, cayendo pesadamente contra el
asfalto, ocasiondndole lesiones de extrema gravedad.? (fs. 6vta).  En ambos casos se trata de manifestaciones unilaterales de su
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parte que no han sido reforzadas por ningtn medio de prueba afin. Mas bien lo contrario. Ello pues, ninguna de | as dos testigos
presencial es que declararon en sede penal havisto el momento en que los acontecimientos tuvieron lugar (v. fs. 18 bisy 22 delas
actuaciones labradas en sede punitiva), y e testimonio del Gnico deponente en estos actuados, Sr. Eduardo L 6pez, propone que la
Sra. Ali luego de caer en virtud de una maniobra del chofer de la unidad, sube alos primeros asientos del bus, que es donde €l le
pasa sus datos (v. fs. 296). Esainconsistencia motivé que el sentenciante de grado descarte su testimonio, |o que no fue
suficientemente rebatido por €l apelante.  Cabe recordar que una pauta fundamental que el juez debe seguir consiste en la
determinacion del grado de conviccion que le ofrece el testimonio en funcidn de la mayor o menor verosimilitud de los hechos que
expone, asi como también ala mayor o menor facilidad con que pueden percibirse y recordarse (conf. Palacio, Derecho Procesal
Civil, Lexis N° 2507/004573). En definitiva, la valoracion de la pruebatestimonial constituye una facultad propiade los
magistrados, quienes pueden inclinarse hacia aquellas declaraciones que les merecen mayor fe parailuminar los hechos de que se
trate. La concordancia que puede descubrirse entre el mayor nimero, y en definitiva, las reglas de la sana critica, han de sefialar
caminos de interpretacion del juzgador (Conf. Falcon, Enrique, "Codigo Procesal Civil y Comercidl...", T.I11, pag. 365y sus citas).
Por otro lado, @ momento de hacer uso de las facultades que le confiere el art. 482 del Cod. Procesal reiterd laversion del libelo
inicial, responsabilizando ala demandada pero ?...con motivo de la celebracion del contrato de transporte que representa el boleto...?
(sic,v.fs. 412infine). Yaen estainstancia, d momento de expresar agravios la parte actora sostiene que las inconsistencias
sefialadas por € a quo ?son meros detalles carentes de significancia? (fs. 466 vta.) consecuencia de la ?escasainstruccion de la Sra.
Ali?, pero no revelacémo el nivel cultural de una persona puede desconcertarla a punto tal de enredar |as circunstancias de modo en
que se desarrollaron los hechos; en €l caso una confusion tan basica como resulta ser la explicacion de si poseia un pie arribay uno
abajo delaunidad y el bus arrancé con la puerta abierta cayendo al asfalto, 6 si nuncalogré poner un pie en el colectivo resultando
embestida por el émnibus mientras ella se encontraba circulando por la calle afin de intentar abordarlo. Carece de asidero entonces
la afirmacién efectuada por €l recurrente en cuanto a que lainstruccion de la entonces litigante -hoy fallecida- fue lo que la condujo
adescribir dos versiones totalmente diferentes de lo sucedido, ninguna de las cuales resulté abonada por la prueba rendida en autos.
Lafaltade claridad apuntada en cuanto alaforma en que se desarrollaron los hechos impone €l rechazo de la pretension de la
demandante. Las evidentes diferencias que presentan sus al egaciones ef ectuadas en las diversas oportuni dades respecto de esos
hechos sellan seglin entiendo la suerte de su planteo.  Aln en la hip6tesis del recurrente, la conclusion no se modifica por el hecho
de encontrarse acreditada la atencién médica recibida por la actora ni la confirmacién de las lesiones, puestal circunstancia no
resulta demostrativa de las condiciones en que el accidente habria ocurrido ni resulta suficiente para establecer una potencial
relacién de causalidad con el hecho si éste -como en el caso- no aparece demostrado.  Por Ultimo, se agravia €l apelante de los
errores en lavaloracion de la prueba que acusaincurrié € Magistrado de lainstancia de grado, pero no dice concretamente en qué
consisten tales yerros, cuando es por demas evidente que sobre él pesaba la carga de la prueba de las circunstancias en las que fundé
su reclamo (art. 377 del Céd. Procesal).  Es que toda norma juridica condiciona la produccion de sus efectos a la existencia de una
determinada situacion de hecho. Por consiguiente la parte que pretende tener por verificada, en larealidad, la situacion de hecho
descripta por la norma o normas que invoca como fundamento de su pretensién o defensa, debe ante todo, asumir la carga de afirmar
laexistenciade esta situacion. Laclaridad en la exposicion de los hechos en que se funda la demanda tiene fundamental
importancia, pues esta destinada a lograr una decision judicia favorable. El requisito instituido por €l art. 330 inc. 4° resulta
satisfecho através de la exposicion claray ordenada de los hechos que son imprescindibles para delimitar la causa de la pretension.
Cabe, asimismo, reparar en la circunstancia de que, sirviendo las alegaciones como motivo o argumento de las declaraciones de
voluntad petitorias que pueden exteriorizarse durante el curso del proceso, particular relevanciareviste, en €l aspecto aqui analizado,
el elemento abjetivo de la respectiva declaracion y, mas precisamente, la exigencialegal relativaalaexposicion claray concreta de
los hechos y del derecho (v.gr. arts. 178, 330 inc. 4° y 5°, 356 inc. 1° y 2° del CPCCN; cfr. Palacio Lino E., Derecho Procesal Civil,
pég. 1528, 1549y csgs., 4° ed. actualizada por Camps Carlos E., Ed. Abeledo - Perrot, 2017). En el sub examine, entiendo que la
parte actora no ha cumplido con la carga de alegar y probar |a existencia de la situacién factica que habilitala aplicacion de la
normativaqueinvoca.  Por tales argumentos, es que propondré confirmar la sentencia recurrida, con costas de la alzada ala parte
actoravencida (art. 68 del Codigo Procesal).  Por razones andlogas, laDra. GUISADO'y el Dr. RODRIGUEZ adhieren a voto
gue antecede.  Conloquetermind el acto.  Se deja constancia de que la publicacion de la presente sentencia se encuentra
sometida alo dispuesto por el art. 164 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional, sin
perjuicio delo cual seraremitidaa Centro de Informética Judicial alos fines previstos por las Acordadas 15/13y 24/13 dela
C.SJN.- PAOLA M. GUISADO PATRICIA E.CASTRO JUAN PABLO RODRIGUEZ MARIA BELEN
PUEBLA  SECRETARIA Buenos Aires, 24 de septiembre de 2019  Por lo que resulta de la votacion sobre la que
instruye el acuerdo que antecede, €l Tribunal resuelve confirmar |a sentencia apelada, con costas de la alzada ala actora. Difiérasela
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regulacion de honorarios para unavez que fijen los de lainstanciade grado.  Notifiquese, registrese y devuélvase.-
MARIA BELEN PUEBLA  SECRETARIA 044655E
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