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Accidente De Transito Colision Entre Vehiculo Y Colectivo

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Colision entre vehiculo y colectivo En
el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, en € que se persigue unaindemnizacién por |os dafios generados araiz del accidente de
trénsito sufrido entre un vehiculo y un colectivo, se resuelve incrementar |os montos acordados en concepto de ?incapaci dad
psicofisica? y ?psicoterapia?; revocarla en cuanto a que corresponde admitir el rubro ?dafio estético?; y admitir también el rubro
?gastos médicos y de farmacia?, confirmando la sentencia en todo o demas que se decide y ha sido motivo de agravios.

En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos 12 dias del mes de septiembre de 2018, hallandose reunidos los Sefiores V ocales
integrantes de la SalaK de la Camara Nacional de Apelaciones en o Civil, afin de dictar sentencia en los autos "FAQUETTI,
Christian Daniel contra TRANSPORTE QUIRNO COSTA S.A. y otros sobre dafios y perjuicios? y habiendo acordado seguir en la
deliberacion y voto el orden de sorteo de estudio, € Dr. Ameal dijo; .- Vienen estos autos a este Tribunal con motivo del recurso
de apelacion interpuesto contra la sentencia de primerainstancia dictada a fs. 594/597, expresando agravios la parte actora afs.
632/634, los codemandados ?Transporte Quirno Costa S.A.C.I.?y su aseguradora ?Argos Mutual de Seguros del Transporte Pdblico
de Pasgjeros? afs. 636/640, la citada en garantia ?Mapfre Argentina Seguros S.A.? afs. 658/664. Esta Ultimarespondi6 alos
agravios de la accionante afs. 666/667, a su vez €l actor contesto alos agravios en sus presentaciones de fs. 668/672 y fs. 673/677.
[1.- Antecedentes.  Laaccion laentablael Sr. Christian Daniel Faquetti araiz de los dafios y perjuicios que sufriera como
consecuenciadel accidente de transito ocurrido el 14 de septiembre de 2010, alas 4:00 de la madrugada, aproximadamente, cuando
vigjabaen el Fiat Regata dominio ... conducido por Algjandro Patricio Dupuy por la Avenida La Plata en direccion a su domicilio,
de lamano que va desde Av. Rivadavia hacia Santander. Al trasponer la calle Rosario, fue embestido e automovil donde viajaba por
el colectivo delaLinea 103, interno 30, dominio ... que era conducido por Francisco Morello.  Que el automavil circulabaa
velocidad moderada, la colision se dio alaaltura de la puerta derecha delantera del 1ado del acompafiante y fue de tal magnitud que
el rodado fue arrastrado haciala vereda opuestaalaque venian.  Que araiz de los dafios sufridos fue atendido en una primera
oportunidad en el Hospital Durand, y luego trasladdndose al Sanatorio Mater Dei. Describe las lesiones sufridas, y secuelas
padecidas. También pone en conocimiento de la existencia de una causa penal, que tramité por ante el Juzgado Nacional en lo
Correccional N° 5, Secretaria N° 73, donde se constituy6 en querellante.  Imput6 responsabilidad a los conductores de ambos
vehiculos intervinientes en el accidente, pidiendo que la condena se haga extensiva alos titulares de dominio de los rodados y alas
aseguradorastraidasajuicio.  Los coaccionados al responder la demanda, reconocieron la existencia del hecho pero se atribuyen
responsabilidad reciprocamente en su produccién. Por unalado el conductores del Fiat Regatta - y su aseguradora- sostuvieron que
ellos tenian el paso habilitado por laluz verde del seméforo, y € colectivo de la Linea 103 que demandan, habria violado laluz roja
guelevedabael paso.  Enidéntico sentido, laempresa de Transporte duefiadel colectivo implicado en el hecho -y también la
empresa de seguros- dijeron que el émnibus tenialiberada la circulacion debido alaluz verde a su favor, habia ya traspuesto el
primer carril de circulacion delaAv. LaPlatay en ese instante es que aparece a gran velocidad el Fiat Regatta e intenta el cruce de
lainterseccion pese aque lasefia luminicarojale prohibiaavanzar.  1l1.- Sentencia.  El Sr. juez de grado, con fundamento en
lo dispuesto por €l art. 1113, parrafo segundo del Cédigo Civil, determind culpa concurrente de la empresa de colectivostitular de la
Linea 103, interno 30 en un 90 % y del conductor del automavil Fiat Regattay asu titular de dominio en un 10 %, luego, hizo lugar
alademanda, condenando a ?Transportes Quirno Costa S.A.C.1.?, a Algjandro Patricio Dupuy, a Rubén Alejandro Dupuy, y alas
compafiia de seguros de la empresa de transportes ?Argos Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros? y ladel vehiculo
particular ?Mapfre Argentina Seguros S.A.?, aabonar a Christian Daniel Faquetti, la suma de pesos trescientos cuarentay dos mil
trescientos noventay siete ($ 342.397), con masinteresesy costas.  1V.- Agravios. Al responder el traslado conferido en
relacién alos agravios, la aseguradora ?Mapfre Argentina Seguros S.A.? (afs. 660y vta., punto I1) pidi6é que se declarara desierto el
recurso del actor; y asu vez este Ultimo (afs. 668 y vta., punto 2 y fs. 673 y vta., punto 2), solicitd que se declaren desiertas las
apelaciones de sus contrarias.  Lavaloracion de la expresion de agravios, alos fines de determinar si retine las exigencias
necesarias para mantener el recurso interpuesto, no debe llevarse a cabo con injustificado rigor formal que afecte la defensaen
juicio. Si asi se actlia, cabe descalificar |o resuelto por haberse incurrido en arbitrariedad.  De ahi que, en la sustanciacion de dicho
recurso, el cumplimiento de sus requisitos debe ponderarse con amplitud, mediante unainterpretacion que los tenga por cumplidos
aun frente ala eventual precariedad de la critica del fallo apelado, directiva que tiende ala armonia en el cumplimiento de los
requisitos legalesy la audida garantia de la defensaen juicio y adelimitar restrictivamente el &mbito de las sanciones que importan
pérdida o caducidad de los derechos del apelante (conf. CNCiv., SalaE, del 24/9/74, LL 1975-A-573; id. Sala G, del 10/4/85, LL
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1985-C-267; conf. CNEsp. Civ. y Com. Salal, del 30/4/84, ED 111-513).  El criterio amplio que preside la materiatiende, asi, a
asegurar alas partes en litigio una mayor oportunidad para defender sus derechosy afianzar con €llo la garantia consagrada por €l
art. 18 dela Constitucion Nacional.  En ese marco, entiendo que los recurrentes, al expresar su disconformidad con €
pronunciamiento en vista han dado cumplimiento, en lo pertinente, con lo dispuesto por el art. 265 del Codigo Procesal.  Asi
entonces, pasaremos a desarrollo delosagraviosensi.  Contra dicha decision se aza el actor quien considera equivocado que €l
sentenciante no hayaincluido laincapacidad estimada por €l perito médico en funcién de las cicatrices advertidas, €llo en relacion
directa con su reclamo por lalesion estética que reclama por separado. Que también se desestimara |la partida para atender €l gasto
delacirugiareparadora por resultar incierto.  También se queja respecto del rubro ?psicoterapia? a considerarlo exiguo.
Finalmente, cuestiona el rechazo de su pedido a que le sean reembolsado o reclamado en el item ?gastos médicos? que €l Sr. Juez
de grado calificé deimprocedentes.  Se agravia, por su parte, la coaccionada ??Transportes Quirno Costa S.A.?y su aseguradora
?Argos Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros?, pues sostienen que no resulta procedente la cuantificacion
establecida por los rubros ?incapacidad psicofisica?, ?psicoterapia? y también considera excesivo €l item establecido por ?dafio
moral?.  Por otra parte la aseguradora del vehiculo Fiat Regatta ?Mapfre Argentina Seguros S.A.? se agraviade laformaen que se
estableci6 la responsabilidad. También discrepa con el monto considerado paraindemnizar el rubro 2dafio psicofisico?, y hacelo
propio en relacion al ?dafio moral?. Finalmente discrepa con latasadeinterés aplicada. V.- Atento laentrada en vigencia del
nuevo Caodigo Civil y Comercial (Ley 26.994 y su modificatoria Ley 27.077), de conformidad alo previsto en su art. 7 y teniendo en
cuenta lafecha de produccion de los hechos ventilados en autos, resultan de aplicacion al caso las normas del Cadigo Civil de Vélez.
VI.- Un correcto orden metodol 6gico, impone tratar en primer término los agravios relacionados con la responsabilidad atribuida.
VIl.- El Sr. Juez de grado haciéndose eco de lo que € mismo habia decidido en el expediente ?HERRERA, Liliana Elizabeth ¢/
MORELLO, Francisco Santiago &/ dafios y perjuicios? (Exp. n° 16.782/2011), que tramitan por ante el mismo Juzgado del Fuero N°
80, y que para este acto se tienen alavista, fall6 en idéntico sentido estableciendo que ambos vehiculos intervinientes en el
accidente (el colectivo de laLinea 103, interno 30 de la empresa ?Transportes Quirno Costa S.A.C.1.?y el automovil Fiat Regatta,
patente ..., han contribuido parcialmente ala concurrencia del hecho, vale decir se han constituido en causa eficiente del infortunio
gue motivo los actuados, aunque sostuvo que lo fue en mayor medida el colectivo, de ahi que la concurrencia quedd establecida en
un 90 % para éste Ultimo, y en un 10 % para el automovil referenciado.  La concurrencia establecida en cuanto ala
responsabilidad ha sido objetada Uinicamente por ?Mapfre Argentina Seguros S.A.?, que es la compariia aseguradora del automotor.
Esdel caso resaltar la particularidad que se da en la especie, en tanto €l hecho que motivo el expediente citado (Exp. N°
16.782/2011) es exactamente el mismo que el que se ventila en estos actuados, solo que en aquél la Sra. Liliana Elizabeth Herrera
resulté ser pasgeradel colectivo delaLinea 103, interno 30 y demand6 ala empresa de transportesy al conductor del Fiat Regatta
..., Y alas respectivas aseguradoras - ?Argos Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros? y ?Mapfre Argentina Seguros
S.A.?-, en tanto el aqui actor accionainvocando transporte benévolo por parte del conductor del automdvil, y trayendo también a
juicio alaempresade Omnibus, y enigua sentido alas mismas compafiias de seguros -?Argos Mutual de Seguros del Transporte
Pdblico de Pasgjeros? y ?Mapfre Argentina Seguros SA.?-.  Notese, ademas, que aunque en este expediente el caso cae
estrictamente en la drbitadel art. 1.113, segundo parrafo del Codigo Civil, y en la otra causa referenciada araiz del contrato de
transporte habido resulta aplicable €l art. 184 del Codigo de Comercio, la cuestion no habra de variar en tanto y en cuanto, paralos
dos reclamos rige €l factor objetivo de atribucion de responsabilidad, y 1as eximentes son las mismas paralas dos causas. En forma
coincidente, en cada uno de los pleitos los codemandados se reprochan reciprocamente, que €l otro habriaviolado laluz roja del
semaforo.  Paralos dos procesos se ofrecid como prueba la misma la accion penal que se inst6 a partir de la colision de los dos
rodados. El juez de grado analiz6 en el marco del juicio ?HERRERA, Liliana Elizabeth ¢/ MORELLO, Francisco Santiago &/ dafios
y perjuicios? la declaracion testimonial brindada en sede represiva por Corina Millarin, que vigjaba en el colectivo queintervino en
el accidente, concluyendo en que la credibilidad de su relato habia quedado descalificado, o al menos, no constituia un elemento de
juicio suficiente debido alos detalles técnicos que brindo el perito ingeniero mecanico Romén Sgaramello, integrante de la
?Division Ingenieria Vial Forense? de la Policia Federal Argentina, especificando las vel ocidades que habian desarrollado los
participantes (42,01 km por hora el autobus, y 26,66 km por hora el Fiat Regatta).  Luego, en el entendimiento de no haber
demostrado el ingreso alabocacalle por algiin vehiculo interviniente en la colision sin transgredir la sefial de semaforo, concluyé
gue no lograron desvirtuar las responsabilidades presumidas en base a ese fundamento, y seguidamente el exceso de velocidad
desplegado por el bus llev a sentenciante a establecer la concurrenciatal como ya quedé dicho, correspondiéndole ala aqui
recurrente un 10 % en laproporcion.  Resulté necesario reeditar aqui o decidido en el expediente N° 16.782/2011 para poner en
evidencia que la cuestion relativa a la responsabilidad por el hecho que nos ocupaya ha sido analizaday decidida, y mas aun,
expresamente consentida por el ahora apelante ?Mapfre Argentina Seguros S.A.?, en los autos citados, pues sin perder de vista que
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apel 6 la sentencia apenas dictada, luego desistio del recurso y acordaron laforma de pago de la condena (confr. fs. 412, y 489 vta).
Entonces, €l tratamiento de la atribucion de responsabilidad en estas actuaciones esta claramente en sintonia con la misma cuestion
yaanalizada, que como se expuso, quedd consentida, debido a ello €l agravio que ensaya el recurrente no puede ser admitido por la
Sala, puesto que se intenta la reapertura de un debate involucrado en actuaciones firmes al canzadas por |os efectos propios de la cosa
juzgada.  Sabido es que hace cosajuzgadalo que se hadecidido en un juicio contradictorio, por una sentencia vaida, que contiene
un pronunciamiento definitivo y sin reservas sobre una cuestion juridica pretendiday debatida (confr. CNCiv. SalaF 28/11/72, ED
v. 51, pég. 544), respecto del cual no hay o no puede haber apelacion, sea porgque no es admisible o porque la sentencia se ha
consentido; sea porque la apelacion no se hainterpuesto dentro del plazo prescripto por laley, o habiéndose interpuesto se ha
declarado desierta (esta Sala, 6/8/76, BCNECyYC, 625 N° 8650, id. ?Gonzélez, Patricia Beatriz ¢/ Julian, Angelay otros &/
escrituracion?, del 28/02/14).  Configura pues, un atributo de las sentencias, en virtud del cual su contenido no puede ser alterado
en ningun proceso ulterior, tornando por |o tanto inadmisible toda nueva discusién acerca de las cuestiones ya decididas.
Podemos decir, ademas, que el haber consentido ?Mapfre Argentina Seguros S.A.?, laformaen que se atribuy6 la responsabilidad
en el juicio entablado sobre el mismo hecho por Herrera Liliana Elisabeth, cuyos argumentos fueron recreados en estos actuados por
el sentenciante, y pretender ahora recurrir ese aspecto de la sentencia, denota una actitud contradictoria.  Es necesario recordar
aqui ladoctrina de los propios actos, en virtud de la cual nadie puede asumir una conducta distinta a otra anterior juridicamente
relevante y plenamente eficaz (conf. CNCiv., SalaD, 28/4/94, LL 1994-E-395; id. Sala J, 18/2/93, JA 1994-1-492, CSIN del
29/10/2000, Fallos 323:3035).  Ella sanciona como inadmisible toda pretension licita pero objetivamente contradictoria con
respecto al propio comportamiento anterior efectuado por el mismo sujeto. El fundamento radica en la confianza despertada en otro
sujeto de buena fe, en razén de una primera conducta realizada. Esta buena fe quedaria vulnerada si fuese admisible aceptar y dar
curso ala pretensién contradictoria (conf. en tal sentido Borda Algjandro, ?La Teoria de los Actos Propios?, Ed. Abeledo Perrot,
pag. 11). Lo expuesto lleva adesestimar |os agravios vertidos por el apelante en relacion alaforma en que quedo establecidala
responsabilidad.  VIII.- Procede, en consecuencia, el tratamiento de los agravios vertidos en relacion alas partidas
indemnizatorias otorgadas en la sentenciarecurrida.  1X.- Incapacidad psicofisicay dafio estético:  El actor pretende por €l
rubro incapacidad psicofisica$ 277.897, o lo que en més 0 en menos resulte de la prueba a producirse (confr. fs. 56, punto 1, primer
parrafo). Por su parte el Sr. Juez de grado, otorgé la suma reclamada por el accionante en concepto de indemnizacion.  Por dafio
estético, reclamé $ 15.000, o lo que en més o en menos resulte de la prueba a producirse, pero su pedido fue desestimado.  El
accionante se agravia de que el Sentenciante no haya incluido laincapacidad estimada por el perito médico cuando sostuvo que
?...en funcién de las cicatrices advertidas...desde que no sirvieron de base al reclamo del rubro y no advierto que reduzcan las
posibilidades patrimoniales genéricas del actor en cuanto no le causan incapacidad funcional fisica (fs. 555)...?, ademas de haberle
desestimado el reclamo que en forma auténoma realizé por el ?dafio estético?.  Sostiene que las cicatrices verificadas por €l
experto le fueron originadas causalmente por el accidente que origind este proceso, que las recibidas en la cabeza si bien hoy dia se
encuentran cubiertas por el cabello, siguen estando ahi y se harian visibles si por algin motivo decidiera afeitarse la cabeza; respecto
al 16bulo de su orgjay las cicatrices alli existentes lo afecta debido a su labor de relacionista piblico, donde laimagen fisicay el
aspecto, forman parte de especial y esencial consideracion tanto para empresas que realizan eventos, como para eventuales
relacionados.  Por su parte, los codemandados ?Transporte Quirno Costa SACI?y ?Argos Mutual del Transporte Publico de
Pasgjeros?, consideran que lalabor del perito médico legista interviniente carece de sustento técnico - cientifico, que el informe es
confuso y que no esta dividido en items. Que los cuestionamientos efectuados no fueron debidamente aclarados por el experto,
debiendo val orarse adecuadamente la misma restandole valor probatorio, como pretende.  Que se exagero la cuantificacion del
dafio y que no existio quebranto en su remuneracion como consecuencia del hecho. Que estan en desacuerdo por lafijacién de un
monto que sumado a dafio fisico contempla el psicoldgico, y ademas el tratamiento psicol égico, constituyendo ello un claro ?doble
resarcimiento?, pues desde su punto de vista no existe dafio resarcible, y por ende tampoco existe la necesidad de un tratamiento
psicoldgico, y este constituye un agravio.  Agrega que el carécter transitorio de lalesién tornaincorrecta laindemnizacion fijada
por el judicante, toda vez que toda ineptitud transitoria o meralesion fisica o psiquica sin secuel as permanentes, no puede ser objeto
de resarcimiento, en si mismo considerada, sino en sus efectos.  Resaltalaindiferencia alas observaciones oportunamente
realizadas por su parte a informe psicolégico.  Por su parte, la compafiia de seguros ?Mapfre Argentina Seguros S.A.?, considera
extremadamente alta laindemnizacién contemplada por el rubro, y se evidencia una errénea traduccion dineraria, la que se presenta
atodas luces mas que exagerada. Que el actor no ha podido acreditar en forma fehaciente cual es eran |0s ingresos econdémicos que
generaba através de la actividad que denuncia antes de la produccion del siniestro, y tampoco demostrar siquiera en forma somerala
merma de los ingresos efectivos que podria haber sufrido en un futuro, como consecuencia del accidente. El Juez de grado ha
omitido absolutamente dichas pautas de valoracion, y se ha fundado solamente en las lesiones sufridas por €l actor y en
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consideraciones genéricas como sexo, edad, condicion socid, etc., delavictima.  Corresponde en consecuencia determinar, si €l
resarcimiento otorgado alos fines indemnizatorios en examen, resulta equitativo de conformidad a las secuel as padecidas por la
victima, y laafectacion que tal dafio hatenido en los distintos aspectosde suvida. A tal fin, debe recordarse, que laincapacidad,
es lainhabilidad o impedimento, o bien la dificultad apreciable en algin grado, para el gjercicio de funciones vitales (Matilde Zavala
de Gonzdlez, ?Resarcimiento de dafios?, T° 2a, p. 281). Comprende en consecuencia, la merma genérica en la capacidad futura del
damnificado, que se proyecta en todas las esferas de su personalidad y constituye por |o tanto un quebranto patrimonial indirecto.

A los efectos de su determinacion, no solo ha de tenerse en cuenta de qué maneraincide su gravitacion en las aptitudes de lavictima
parael trabajo futuro, o en lafrustracion de obtener beneficios econdmicos, pues esaincidenciano es tnicani exclusivaalos fines
resarcitorios, sino ademas de que manera gravita en todos |os demas aspectos de la personalidad de la victima, tanto en su vida
personal como de relacion (esta Sala Exptes. 101.557/97; 31.005/01; Llambias, J.J., "Tratado de Derecho Civil -Obligaciones’, t.
IV-A, pag.120, n.°2373; Kemelmajer de Carlucci, en Belluscio - Zannoni, "Codigo Civil y leyes complementarias, comentado,
anotado y concordado”, t. 5, pag. 219, n.° 13; Cazeaux-Trigo Represas, "Derecho de las obligaciones’, t. 111, pag. 122; Borda, G.A.,
"Tratado de Derecho Civil Argentino - Obligaciones’, t. I, pag. 150, n.° 149; Mosset Iturraspe, J., "Responsabilidad por dafios', t.
[1-B, pag. 191, n.° 232; Alterini-Ameal- Lopez Cabana, "Curso de Obligaciones', t. |, pag. 295, n.° 652; CNac.Civ., SalaF,
21/11/02,JA 2003-1V-sintesis; CCiv. y Com. Moroén, Sala 1a, 1/10/02, JA 2003-11-sintesis; Id., Sala 2a. 20/2/03, JA 2003-1V-262;
CNac.Civ., SalaH, 23/5/02, JA 2003-1-sintesis, entre muchos otros).  Asi, el dafio en lavida de relacion, definido como la
imposibilidad o dificultad del sujeto disminuido en su integridad de reinsertarse en las rel aciones sociales o de mantenerlas en un
nivel normal, constituye unafacetalesiva peculiar que €l magistrado debe tener muy en cuenta para justipreciar laindemnizacion.
Por influencia de tales ideas, en las 2Jornadas sobre temas de Responsabilidad Civil en Caso de Muerte o Lesion de las Personas?
(Rosario, 1979), se suscribieron dos despachos unanimes: 1°) La determinacion del dafio resarcible en caso de lesiones no debe
hacerse exclusivamente sobre la base de la disminucion de la aptitud laboral de la victima 2°) paralafijacion del resarcimiento debe
tenerse en cuenta la persona humana en su integralidad, con su multiforme actividad. Debe computarse y repararse econdmicamente
todalesion sufrida, sea en sus facultades culturales, artisticas, deportivas, comunitarias, religiosas, sexuales, etcétera (Matilde Zavala
de Gonzdlez, ?Resarcimiento de dafios?, T2a, p. 376/81).  En tal sentido, ha sostenido la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
gue cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas de manera permanente, esta incapacidad debe ser objeto
de reparacion a margen de que desempefie o no una actividad productiva pues laintegridad fisicatiene en si mismaun valor
indemnizabley su lesién afecta diversos aspectos de |la personalidad que hacen a ambito doméstico, social, cultural y deportivo con
la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de lavida (Fallos: 308: 1109; 312: 2412, S. 621.XXIII, originario, 12- 9-95).  De
ahi que, el monto que se conceda, no debe ser el resultante de un calculo estricto efectuado en base ala"expectativa de vida" que
pudieratener lavictima, o alos porcentuales rigidos de incapacidad que surgen de los dictamenes periciales pertinentes.  En otro
orden, cabe destacar, que el dafio psiquico supone una perturbacién patol gica de la personalidad de la victima, que altera su
equilibrio basico o agrava algiin desequilibrio precedente. Comprende tanto las enfermedades mentales como |os desequilibrios
pasajeros, pero ya sea como situacion estable, o accidental y transitoria, implicaen todo caso una faceta morbosa, que perturbala
normalidad del sujeto y trasciende en su vidaindividual y de relacién. (conf. Matilde Zavala de Gonzél ez, "Resarcimiento de dafios’
TO2a, p. 187 y ss). No debe por |o demas ser restringido a que proviene de unalesion anatémica, toda vez que hay importantes
perturbaciones de la personalidad que tienen su etiologia en la pura repercusion animica del agente traumético, aungue €l
desequilibrio acarree eventuales manifestaciones somédticas. Lo psiquico de la persona humana, su modo de estar o su alteracion
por obra de terceros, no es indiferente al derecho; puesto que de no tenerse en cuenta se parcializariala contemplacion y el resguardo
de quien es el centro del ordenamiento juridico: el derecho es parael hombrey no e hombre para el derecho (Mosset |turraspe en
"Responsabilidad por dafios’ Tl 4, PS. 35-36).  Este Tribunal ha sostenido, por |o demas, la autonomiaresarcitoria del dafio
psiquico respecto del fisico como del moral, en tanto si bien representan un menoscabo ala salud integral del individuo, su distinta
naturaleza permite diferenciarlos, siendo ademés, que el dafio moral trasuntay afecta el &mbito espiritual del sujeto.  También ha
de destacarse que, la minusvalia psiquica aunque sea transitoria merece una digna compensacion, en virtud de la reparacion integral
y plena que cabe acordar por €l dafio injustamente provocado.  Dichaincapacidad transitoria no puede concebirse como una
categoria distinta, auténoma al género incapacidad, sino que representa una forma en que ésta puede manifestarse ya sea de manera
permanente o bien temporaria (conf. Expte. n° 79.283/02; n® 10.019/02 entre otros).  En dichainteligencia debe destacarse que el
dafio que deriva de laincapacidad transitoria debe ser resarcido y ello en virtud de la reparacion plena que gobiernala materiay que
debe ser tenido en cuenta por €l juzgador cuando se encuentren reunidos |os requisitos que ameriten el resarcimiento.  Asi,
conforme a su duracion, laincapacidad puede ser permanente o definitiva que es la que subsiste luego del tratamiento médico
cumplimentado por lavictimay se prolonga por €l resto de lavida del sujeto, y transitoria cuando es posible la recuperacion del
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damnificado.  En el supuesto de autos no existen dudas que existio por parte de la victima una incapacidad que més alla de su
condicion de permanente o temporaria merece ser tenida en cuenta de cara alareparacion integral del dafio, por cuanto existio
durante el periodo en que tuvo vigencia un impedimento o una dificultad para el gjercicio de lafunciones vitales, que trae consigo
unadisminucion de las potencialidades de que disfrutaba el damnificado.  La sola existencia de unalesién da derecho areparacion
aunque no queden secuelas incapacitantes, puesto que el proposito de laindemnizacién consiste en compensar mediante una suma
de dinero, todas aguellas consecuencias disvaliosas soportadas por las victimas del hecho generador: Se trata de compensar €l dafio
en sentido juridico, excedente en casos de la proyeccion que se le atribuya alalesion en el plano laboral, productivo o en algunade
las otras manifestaciones vitales.  Esdafio, lo que alteralaintegridad fisica o psiquica, por més que la curacién y readaptacién en
funcién de aguellos supuestos, sea méas 0 menos, completa, porque aln siendo asi, no podria devolverse al organismo alterado, la
situacion de indemnidad anterior a accidente, constituye como fuera dicho un perjuicio reparable, quedando su determinacion al
prudente arbitrio del juzgador conforme ala afectacién y particularidades del caso (CNac.Civil, Sala B, del 31/5/96 en autos
?Blumetti de Fulco ¢/ Guarini & dafiosy perjuicios?; CNac.Civil, SalaL, del 29/3/96,”Marquez, Ofelia c/ Gonzalez, ¢/ dafiosy
perjuicios?, entre otros).  Enlo que al dafio estético respecta es menester resaltar que las Jornadas sobre Responsabilidad por
Dafios en homenaje al profesor doctor Jorge Bustamante Alsina (Buenos Aires, 1990) definieron el dafio estético como ?toda
alteracion disvaliosa parala victima en su armonia, expresion y esquemas corporales’ y entendieron que comprende ?as
anormalidades anatbmicas y funcionales, permanentes o transitorias, que se manifiestan exteriormente.  Laindemnizacion que al
respecto le es debida alavictima no debe apoyarse, para su valoracién, (inicamente en lo que haya quedado afectada su capacidad
laborativa, sino también en todo aquello que pueda proyectarse sobre su personalidad plena, es decir tanto en el plano individual
como social.  Toda persona de existencia visible tiene derecho alaintegridad de su aspecto normal o habitual por el que sela
conoce e identifica, de tal manera que la presencia no solo existe sino que trasciende y significa. Cuando en las condiciones
analizadas, se lesiona esaintegridad del aspecto, el derecho otorga soluciones justas. Solo se requiere que exista una alteracién en el
aspecto habitual que teniala persona con anterioridad al hecho generador, sin que la ausencia de implicancias econdmicas de la
deformacion, que por otro lado si pueden ser tenidas en cuenta parala estimacion del quantum de laindemnizacién, sean definitivas
pararechazar el reclamo (Conf. CNCiv. SalaH, 21/12/93, L. 132.855).  En ese orden de ideas, |a persona natural posee un
derecho a su integridad estética, de conservacion de su figura humana desde su hacimiento hasta su fallecimiento, de ali que
cualquier acto que dafie ese derecho debe obtener una reparacion (Conf. Tratado de Dafios Reparables, Carlos Ghersi, Director Celia
Weingarten, Coordinadora, T1, p. 201, Edit. LaLey 2008).  Conforme surge de los antecedentes médicos glosados a la presente
causa -periciamédicafs. 468/479-, y también alaaccion penal (fs. 130/155): €l Sr. Faquetti fue atendido en el Sanatorio ?Mater
Dei? de la Ciudad de Buenos Aires, ingresd en el nosocomio €l diadel accidente (14/09/10) y egrest el 21 de ese mismo mesy afio.
Que presento traumatismo craneoencefdlico grave, con contusiones hemorragicas. Trauma de térax con fracturadel 1° al 5° arco
costal derecho con contusiones pulmonares de ambos vértices, sin insuficienciarespiratoria. ~ Fue evaluado por neurdlogo que
indicd seguimiento ambulatorio. Por presentar heridas muiltiples en pabell6n auricular derecho y herida cortante en cuero cabelludo.
Se realizO cierre pléstico en herida del surco del antihélix, herida en hélix y 16bulo auricular. En cuero cabelludo se realiza toilette y
cierrepléstico.  Entomografia computada de cerebro se observo signos de hemorragia subaracnoidea leve, también, pequefio foco
contusivo en topografia subcortical frontal izquierda, compatible con leve edemaperilesional.  EnrelacionalaT.A.C. de
abdomen, térax y pelvis se evidencia trazo de fractura con desplazamiento de los fragmentos 6seos en €l sector anterior del ler arco
costal derecho. También se reconocen sutiles trazos de fractura sin mayor desplazamiento en el sector posterior de los arcos costales
2do, 3ro, 4to y 5to. Homolaterales. En topografia de ambos | 6bul os superiores se reconocen imagenes compatibles con pequefios
focos de contusion, ubicandose €l de mayor tamafio en topografia subpleural del segmento basal interno, del 16bulo inferior derecho,
presentando pequefias imagenes aéreas en su interior.  En sus conclusiones médico legales, €l experto puso de manifiesto que
como consecuencia del accidente de transito sufrio lesiones graves. Las mismas curan con secuelas. Agrega que el actor sufrio en el
accidente de autos, traumatismo craneo encefalico con pérdida de conocimiento. Las lesiones se acompafiaron de manifestaciones
clinicas descriptas en los antecedentes médicos legales y en los estudios médicos que se |e efectuaron durante lainternacién, en el
Sanatorio Mater Dei, a saber: Contusiones hemorrégicas en cerebro sin efecto de masa, persistiendo secuelas en |os estudios médicos
complementarios solicitados y realizados. L as secuelas que presenta, etioldgica, cronolégicay topogréfica, indican que el actor
padece a consecuencia del accidente de autos una Distonia Emocional por lesion del sistema nervioso que le ocasiona una
incapacidad fisicaparcial y permanente del 35 %, que se encuadra segun el baremo para dafio neurolégico y psiquico de los Dres.
Mariano Castex y Daniel Silva, en un Sindrome Posconmocional Severo.  Por lafracturade 5 costillas, con desplazamiento de
fragmentos 0seos del primer arco costal derecho (TAC del 14/09/2010), las fracturas de la primeray segunda costilla no son
frecuentes por hallarse més protegidas y ocurren luego de un traumatismo muy violento, luego otorga unaincapacidad parcial y

| Page5/11 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-colision-entre-vehiculo-y-colectivo-6/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 24 21:49:44 2026 / +0000 GMT

permanente del 14 %. Al responder alos puntos de pericia, reitera que las lesiones que €l actor sufrio en el accidente de autos se
encuentran descriptas en la historia clinica efectuada durante su internacion, y se han transcripto en su informe, que los estudios
médicos se han realizado en lugares de reconocidatrayectoria. Y que las lesiones detectadas durante su internacién en el Sanatorio
Mater Dei, tienen unarelacion causal con el accidente de autos. A fs. 329/335 corre agregado el dictamen pericia que
confecciond la psicdloga designada de oficio, quien describe |os procedimientos utilizados para la pericia, destacando las entrevistas
psicodiagnosticas individuales, técnicas H.T.P. (casa arbol y personas) integrado, persona bajo lalluvia. Todas estas técnicas
gréficas fueron acompariadas con relato. Test Guestaltico Visomotor de Bender. Psicodiagnéstico de Rorschach. Mini mental State
Examination (MMSE).  Concluy6 en que conforme ala evaluacion conjunta del material psicol égico obtenido en el estudio
psicodiagnostico, se evallaen e Sr. Christian Daniel Faquetti una estructura de personalidad neurética, con rasgos obsesivosy
depresivos. L os sucesos que promueven las presentes actuaciones han tenido parala subjetividad del Sr. Faquetti suficiente entidad
como para agravar rasgos de su personalidad de base y evidencian un estado de perturbacién emocional encuadrable en lafiguradel
dafio psiquico, por acarrear modificaciones disvaliosas en diversas areas de despliegue vital: emocional, social, familiar, laboral, y
corporal.  Que el hecho de autos es compatible con el concepto psicol égico de trauma, es decir, que es un suceso en lavida de una
persona caracterizado por su intensidad, laimposibilidad del sujeto pararesponder de modo adaptativo y |os efectos patdgenos
duraderos que provoca en la organizacion psiquica. Que el vinculo causal entre el cuadro psicopatol gico que presenta el examinado
y el hecho de autos es concausal directo, ya que en forma reactiva alos hechos de autos surge como novedoso en la estructura del
peritado un trastorno de estrés post traumatico cronico, y otorga un porcentgje de incapacidad psiquicadel 25%. Enloqueala
faz estéticarespecta, €l experto -que obtuvo fotografias de las partes del cuerpo afectadas, fs. 505/509- determind que por las heridas
en cabezay pabellon auricular establecio un 4 % de incapacidad. El informe médico fue impugnado por los codemandados
?Transporte Quirno Costa S.A.C.1.? y ?Argos Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros? afs. 485, hizo lo propio
Mapfre Argentina Seguros S.A.? afs. 490, siendo respondido con precisiones por el experto afs. 494/495y afs. 497/499.  El
informe psicol égico también mereci6 discrepancias afs. 378 por parte de ?Mapfre Argentina Seguros S.A.?, y afs. 380/382 por
?Transporte Quirno Costa S.A.C.1.? y ?Argos Mutual de Seguros del Transporte Plblico de Pasajeros?, siendo tales impugnaciones
respondidas por la perito de oficio afs. 386/387 y fs. 388/389.  Se hadicho en formareiterada, que si bien el Juez tiene plena
facultad para apreciar el dictamen pericial, no puede gjercerla con discrecionalidad, pues para poder apartarse de las conclusiones
allegadas por €l experto, deben tenerse razones muy fundadas. Ello por cuanto, si bien es cierto que las normas procesal es vigentes
no acuerdan al dictamen €l carécter de pruebalegal, no lo es menos que cuando el mismo comporta la necesidad de una apreciacion
especifica del campo del saber del perito, técnicamente gjeno al hombre de derecho, para desvirtuarla esimprescindible traer
elementos de juicio que le permitan concluir eficientemente en el error o en el inadecuado uso que el técnico hubiera hecho de los
conocimientos cientificos de los que por su profesion o titulo habilitante, necesariamente ha de suponérselo dotado (Conf. esta Sala
Exptes. 76.744/06; 19.267/04 y sus citas, entre muchos otros).  Podemos agregar, también, que si bien el dictamen del perito no
obliga a Juez, cuando éste esté suficientemente fundado y uniforme en sus conclusiones debe acordarsele valor probatorio. La sana
criticaaconseja seguir la opinion del perito cuando no se oponen a ello argumentos cientificos y técnicos, legalmente bien fundados,
por lo que debe reconocerse plena validez a este tipo de prueba que recae sobre hechos controvertidos substancia mente técnicos
para cuya valoracion se requieren conocimientos especiales, pudiendo sus conclusiones solo ser enervadas por razones cientificasy
no por la opinidn discrepante de profanos en lamateria o sobre la base de meras discordancias subjetivas (conf. Expte. 37.715/04).
De todas las impugnaciones vertidas, solo lade fs. 380/382 fue realizada por un consultor técnico de parte, y entre el criterio del
perito oficial y un consultor técnico, ha de prevalecer en principio el del primero, pues las garantias que rodean a su designacion
hacen presumir su imparcialidad y, en consecuencia, mayor atendibilidad; € consultor técnico constituye unafigura analoga ala del
abogado, en la medida que procura aportar los fundamentos cientificos y/o técnicos que favorezcan el progreso de la pretension de la
parte que representa, lo cual denota, contrariamente a perito, su postura esencialmente parcial, que obliga a evaluar sus razones
como si provinierade la parte misma (CNCivil., SalaH, R. 206.820 del 14-3-97). En todas las demés impugnaciones, Unicamente
participaron los letrados apoderados, sin que encuentren sus conclusiones aval de profesionales que tuvieren conocimientos sobre las
cuestiones impugnadas, |o cual no alcanza para conmover las conclusiones periciales, las que por tal motivo seran receptadas en esta
instanciade Alzada. A partir entonces de tales postulados, secuelas psico-fisicas padecidas por €l actor en relacion causal a
accidente, ponderando que més alla de laincapacidad que las secuel as estéticas han provocado a damnificado, entiendo que las
mismas importan un dafio estético, que en si mismo considerado, debe ser resarcido en aras a principio de lareparacion plena, alo
gue se suman las condiciones personales: nacido el 20/03/1988, contaba con 22 afios ala fecha del accidente, estado civil soltero,
ocupacion: empleado (confr. fs. 347/348 y fs. 304/307) y demas constancias emanadas del expediente homdnimo n° 29.256/13,
sobre beneficio de litigar sin gastos, condicidn socio-econdmicay demas circunstancias de autos, es que considero que los montos
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acordados resultan exiguos, y por tal motivo propongo al acuerdo incrementarlos ala cantidad de $ 640.000 en lo que respectaala
incapacidad psicofisica (correspondiendo $ 490.000 alafaz fisicay $ 150.000 ala psiquica); y admitir el reclamo por ?dafio
estético? estableciéndolo en la suma de $ 60.000, con més intereses que habran de regir conforme alas pautas que mas abajo se
indicaran cuando se trate el agravio sobre el tema.  Un pérrafo aparte habremos de destinar a la pretension de una suma de dinero
para cubrir gastos de ?cirugia reparadora?. El perito médico no brinda ningun tipo de precisiones sobre la necesidad de que el
accionante tuviere que someterse a cirugias de esa indole, y por cierto, tampoco se lo hainterpelado sobre esa cuestion puntual a
través los puntos de pericia que debid responder, ni existieron impugnaciones sobre esta cuestion por parte del interesado. Por tal
motivo, cabe confirmar lo decidido por € Sr. Juez de grado sobre este item. (Art. 165 del CPCCN).  X. - Psicoterapia.  Por
tratamiento psicoldgico el actor reclamo $ 9.000, o lo que en més o en menos resulte de la prueba a producirse. Ese es el monto que
le otorgd el sentenciante.  Se agravia el accionante pues, siguiendo la pauta que estableci6 |a experta el monto otorgado es exiguo.
L os codemandados ?Transportes Quirno Costa S.A.C.I1.?y ? Argos Mutual de Seguros del Transporte Piblico de Pasajeros?
también se agravian pues consideran que el tratamiento recomendado no esta justificado ya que no queda demostrado que €l actor
padezca alguna patologia relacionada con €l evento deautos.  Sobre el tema en estudio diremos que a igual que en el caso de
heridas u ofensas fisicas (art. 1086 del Codigo Civil) en las lesiones psiquicas la victima tiene derecho a ser indemnizada ?de todos
los gastos de curacion y convalecencia?. Ello implicalarecurrencia a tratamiento psiquiétrico o terapiapsicologicay ala
medicacion que fuese necesaria.  El detrimento patrimonial que supone un tratamiento psiquiatrico indispensable para reparar
lesiones en la salud suficientemente comprobadas y ademas econdmicamente mensurable, configura un dafio cierto aunque las
erogaciones respectivas puedan o deban tener lugar en todo o en parte, en tiempo ulterior, y claro esta, independientemente de lo que
se reconozca en concepto indemnizatorio por dafio psiquico.  Afirmo laexperta que el tratamiento psicoterapéutico sugerido debia
consistir en una sesion semanal, por un periodo de un afio, con costo estimado de cada sesion del orden de | os trescientos pesos ($
300). Asi, contemplando que por |os fundamentos expuestos el rubro en estudio resulta procedente, y la suma por lacual prosperé
el gasto por tratamiento futuro se encuentra dentro de los pardmetros establecidos por la perito actuante en su informe, cuya
valoracion ha sido ya meritada propongo a Acuerdo que sea confirmado la admisibilidad del rubro, aungque el monto se considera
exiguo, por tal motivo, propongo porgue se incremente ala sumade $ 15.600. (Art. 165 del CPCCN).  XI.- Gastos de atencion
médica.  El actor manifestd al interponer la accion que llevaba erogado por gastos médicos $2.750, y estimaba una sumatotal de $
9.000, o lo que en mas 0 en menos resulte de la prueba a producirse (fs. 56, punto 1, primer parrafo) por estos conceptos, pero el Sr.
Juez de grado los desestimé a considerar que habian sido solventados en su totalidad por 20SDE?, segln la declaracién del actor al
absolver posiciones.  Seagravia el accionante pues sefiala que en la audiencia de prueba confesional sus dichos referian aque
OSDE se habia hecho cargo de los medicamentos recibidos durante su estadia en €l hospital, tanto mientras estuvo en terapia
intensiva, como asi también en la sala de cuidados. Que por €l tipo de plan médico que solventaba (410 o 310) no le cubrian el 100
% delos medicamentos.  Conforme criterio précticamente uniforme, los gastos que por el presente item se reclaman, se presumen,
yaque alin afalta de pruebas sobre la entidad de gastos médicos y de farmacialos mismos pueden apreciarse en funcién del carécter
y gravedad de laslesiones’ (Conf. Exptes. N° 37.034/04; 69.167/01 entre otros).  No obstaaello la circunstancia que e
accionante cuente con medicina prepaga, pues |os responsables de los dafios deben colocar al damnificado en condiciones que le
permitan recuperar la capacidad que ha quedado disminuiday de tal manera permitirle a aquel que pueda afrontar los gastos de los
profesionalesy de la entidad asistencial que a su criterio goce de mayor idoneidad (Expte. n° 11.596/98; 95.112/98, entre otros),
siendo ademés | 6gico que en el transcurso del tratamiento el enfermo efectlie erogaciones en elementos necesari0s para su curacion y
tratamiento que exceden la atencion brindada en un hospital pblico y la cobertura de la obra social, ya que como bien resalta el
recurrente y es ademas de publico conocimiento, sea que se traten de empresas de medicina prepaga o de obras sociales, ninguna de
ellas cubre el costo del 100 % de latotalidad de los medicamentos recetados alos pacientes.  Teniendo en cuentalo expuesto,
como la naturaleza de las lesiones sufridas, es que los agravios habréan de ser admitidosy en virtud de ello propongo al acuerdo
establecer € rubro en la sumade $ 5.000 con més intereses conforme ala pauta que se trata en el rubro respectivo.  XII.- Dafio
moral.  El presente item fue resarcido en la suma de $ 55.500, mientras que el accionante pretendia esa misma suma, y/o [o que en
mas 0 en menos resulte de la prueba de autos, cuya procedencia es cuestionada por todos |os codemandados.  ?Transportes Quirno
Costa S.A.C.1.?y ?Argos Mutual del Transporte Plblico de Pasajeros? se agravian pues no se encuentra suficientemente fundado la
cuantificacion del mismo en el fallo atacado, de tal manera que permita unafijacion de los valores en que se haestablecido.  Los
restantes codemandados sostienen que el agravio viene dado con relacién a monto por el cual procede ese item, que si bien através
de laindemnizacion de este rubro, se busca la proteccion de los mas trascendentes val ores de |a persona, no debe caerse en la
tentacion de formular groseras compensaciones sobre la base del denominado ?placer vital suplementario?, pues no es cierto que la
reparacion del dafio moral debe alcanzar el carécter de una satisfaccion compensatoria.  Sobre el tema cuestionado, diremos que €l
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dafio moral importa una minoracién en la subjetividad de la persona, derivada de lalesion a un interés no patrimonial, o, con mayor
precision, una modificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir,
consecuencia de unalesion a un interés no patrimonial, que habré de traducirse en un modo de estar diferente de aquel a que se
hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente perjudicial (Daniel Pizarro, Dafio Moral, p. 47).  Laopinion
doctrinaria casi uniforme considera que latesis resarcitoria contempla con mayor certeza el fundamento de la reparacion del
perjuicio experimentado por el damnificado, con ello quedo superada la concepcion que entendia analizar €l temafocalizando su
atencién en el autor, propiciando laimposicién de una sancién gemplar aeste Ulitimo.  Esasi que se diferenciala nocion de dafio
reparable en sentido amplio conceptualizandolo como lalesidn a cualquier derecho subjetivo, de otra acepcion estricta, que entiende
gue dichalesién recae sobre ciertos derechos, patrimoniales o extrapatrimoniales, cuyo menoscabo genera una sancién patrimonial.
Este ultimo significado -relevante en derecho de dafios- pone en evidencia que la consecuenciade lalesion a derecho subjetivo
siempre es cuantificableen dinero.  Laindemnizacion tiene como finalidad la satisfaccién de la victima por € victimario, através
de una prestacion de indole patrimonial que se le impone a este Ultimo afavor de aquella, aunque no siempre €l rol de tal
indemnizacion es estrictamente resarcitorio sino que puede ser satisfactorio como ocurre en €l dafio moral.  En esainstanciajuega
la prudente discrecionalidad del juzgador, quien si bien es cierto encuentra obstécul os en la valuacién, como también ocurre con
ciertos dafios de indole material, debe Ilevarla a cabo analizando |as circunstancias facticas que enmarcaron el hecho dafioso, asi
como las consecuencias de tipo individual o social que originaron.  Tal valoracion debe efectuarse teniendo en cuenta la entidad
del dafio moral en funcion de la gravedad objetiva del menoscabo (conf. Bueres, Ponencia presentada en las |1 Jornadas Sanjuaninas
de Derecho Civil con la adhesion de los Dres. Banchio, Pizarro, Vallespinos, Zavalade Gonzélez, entre otros).  En tal sentido,
seflala Ramén Daniel Pizarro en la obra citada (p. 240) que ?El dolor, lapena, laangustia, lainseguridad, etc. son solo elementos
gue permiten aquilatar la entidad objetiva del dafio moral padecido. Pero todo ello debe ser valorado prudencialmente por €l juez,
tomando en cuenta las circunstancias objetivas del caso concreto?.  Latesisresarcitoriatiene plenavigencia en doctrina nacional,
por lo que, en lavaluacion del dafio moral padecido, no debe primar laidea de placeres compensatorios que servirian para brindar
consuelo alavictima, sino que es necesario estimar la entidad objetiva del dafio, pararepararlo con equidad.  No obstante lo
expresado, en tal justiprecion debe tenerse en cuentala gravedad de lafalta cometida por €l agraviante, sin que ello implique adoptar
?in totum? laidea sancionatoria; ello es asi en razén que la actitud que adopta el ofensor no puede ser ignorada por el juzgador,
quien debe tenerla presente, porque la extension del resarcimiento en nuestro derecho positivo se inclina por un sistema mixto que
ademas del dafio objetivamente considerado tiene en cuenta el factor de atribucion con el que obra el ofensor (Conf. Derecho
Obligaciones, Alterini, Ameal, LOpez Cabana, p. 259, n°579 (3)).  En esadireccion se orientala opinién prevaleciente en doctrina
al propiciar lareparacion integral, para algunos plena, de todo dafio provocado.  Debe decirse ademas que si bien es cierto que €l
dafio moral por aplicacion de las reglas que rigen la carga de |a prueba debe ser acreditado por quien pretende su reparacion, es
précticamente imposible utilizar para ello una prueba directa por la indole espiritual y subjetiva del menoscabo.  En cambio, es
apropiado € sistema de la prueba presuncional indiciaria como idéneo afin de evidenciar €l dafio moral.  Lapruebadeindicios o
presunciones hominis se efectlia a partir de la acreditacion por viadirecta de un hecho del cual se induce indirectamente otro
desconacido, en virtud de una valoracion hecha por € Juzgador basada en la sana critica (art. 163 del ritual).  Por lo tanto es
necesario probar indefectiblemente la existencia del hecho que origina el dafio debiendo darse entre aquel y este Ultimo unarelacion
de causalidad que ?conforme el curso normal y ordinario? permite en virtud de presunciones héminis evidenciar el perjuicio.
Asimismo es conveniente producir la prueba respecto de las circunstancias que rodean al damnificado y a evento generador del
perjuicio, lo que permite deducir su envergadura.  Las secuelas del accidente han repercutido sin duda en todos |os aspectos de la
vidadel damnificado, e imponen limitaciones socio-econdémicas que justifican ampliamente la extension del resarcimiento en
funcién delareparacion integral y plena. Teniendo en cuentalo expuesto, lesiones y secuelas padecidas por e damnificado, sus
condiciones subjetivas, las objetivas del siniestro y demés constancias de la causa, y particularmente, lafalta de agravio por parte del
accionante llevan a confirmar el monto otorgado por el sentenciante en relacion a rubro en estudio.  XIlIl.- Intereses.  El
Sentenciante aplico latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacién Argentina,
desde lafechadel hecho y hasta €l efectivo pago de laindemnizacion respecto de los rubros ?incapacidad psicofisica? y ?dafio
moral?. Respecto del rubro ?psicoterapia? sostuvo que los intereses se computaran alatasa del 8 % anual, desde la fecha del hecho
hasta la presentacion del peritaje (16/10/2015) y, en adelante hasta la cancelacion, latasa activaantesreferida. Se agraviala
aseguradora ?Mapfre Argentina S.A.? quien entiende que en el caso de autos se configuraria una de las excepciones ala aplicacion
del mencionado Plenario, desde que aplicar unatasa de interés activaimplicaria una alteracion del significado econémico del capital
de condenay configuraria-en consecuencia- un enriquecimiento incausado. A partir de ello pide que sefije latasa activa a partir de
lafechadel dictado del decisorio definitivo y hastalafecha de su efectivo cumplimiento.  Ladoctrina del acuerdo plenario de
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fecha 20 de abril de 2009 en autos ?Samudio de Martinez, Ladislaa c. Transporte Doscientos Setenta S.A. sobre dafios y perjuicios?,
dejo sin efecto lafijada en los plenarios 7V azquez, Claudia Angélica c. Bilbao, Walter y otros sobre dafios y perjuicios? del 2 de
agosto de 1993 y ?Alaniz, Ramona Eveliay otro c. Transportes 123 SACI, interno 200 sobre dafios y perjuicios? del 23 de marzo de
2004 y establecié como tasa de interés moratorio la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del
Banco de la Nacion Argentina, con computo desde el inicio de lamora hasta el cumplimiento de la sentencia, salvo que su
aplicacion en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentenciaimplique una alteracion del significado econémico del
capital de condena que configure un enriquecimiento indebido. Esta excepcidn debe ser alegaday probada por la parte a quien afecta
(principio dispositivo).  Los perjuicios sufridos a causa de un hecho ilicito tienen su origen en €l siniestro ocurrido, porque el
perjuicio se ha producido ali y lamora ex lege nace en ese momento (conf. art. 1067 C.Civil).  Por lo demés, €l juez en la
sentencia fija un quantum, lo que de ningtin modo equivale a momento a partir del cual la obligacion se hace exigible, teniendo en
cuenta que lano liquidez de lasumano implicalano exigibilidad y, por tanto, es desde lamora-en €l caso, el hecho - que resulta
computable ( Expte. N° 105.697/02, ?Boncor Claudio ¢/ Celucci Héctor &/ dafiosy perjuicios?, del 10/02/2010, con voto preopinante
delaDra SilviaA. Diaz). Lo que se debe no es una suma determinada, sino la compensacion que el acreedor tiene derecho a
percibir como resarcimiento por el dafio padecido, que se resuelve en una sumadineraria en el momento en que €l juez, a dictar
sentencia, fija su determinacion y cuantificacion. La naturaleza de la deuda (de valor) no cambia por el procedimiento que serealice
(cuantificacion).  Ental sentido, lacircunstancia de tratarse en el caso de deudas de valor que se traducen en una suma de dinero
como compensacion del perjuicio producido y que € érgano jurisdiccional fijaen la sentencia, no implica en modo alguno, que la
fijacion del quantum contenga mecanismos de actualizacion o cualquier otro que configure una repotenciacion o indexacion de
deuda, la que se encuentra prohibida.  Por otra parte, los antecedentes mencionados, ni la doctrina plenaria recaida en autos
?Samudio de Martinez, Ladislaa c. Transportes Doscientos setenta S.A. sobre dafios y perjuicios?, permiten efectuar diferencias con
fundamento en lafecha de fijacion de la cuentaindemnizatoria, ni tampoco atendiendo ala naturaleza de la obligacién, ya que
aquellos dispusieron una solucion aplicable atodos los casos acorde asu generadlidad.  De establecerse unatasa menor se estaria
premiando al deudor por el tiempo transcurrido entre el hecho y la sentencia firme que decide su pago. Como ha sefidlado la SalaH
en autos ?Fragoso ¢/ Construred SA ¢ dafiosy perjuicios? (22/04/03) ?...unatasainferior ala de plaza provoca un beneficio para el
deudor moroso que aumenta a medida que el proceso se dilata, mientras que unatasa acorde ala del mercado constituye un estimulo
gue es el deseable, en tanto se gjusta ala garantiainsitaen el art. 18 de la Constitucién Nacional?.  En cuanto al enriquecimiento
indebido, sostuvimos en el plenario aludido, conjuntamente con la Dra. Hernandez y los Dres. Sanso, Mizrahi, Ramos Feijoo, Diaz
Solimine, Vilar, Zannoni, Mattera, Wilde, Verény Pérez Pardo, que ?la salvedad sdlo tendria significacion en los casos en que el
capital de condena se tradujese en sumas actualizadas por indices que miden la depreciacion monetaria acaecida entre lamora, o €l
diaen que se produjo €l perjuicio objeto de reparacion, y el dictado de la sentencia. Esto asi porque, en ese supuesto, la actualizacion
monetaria ya habria recuperado el valor del capital. Si adicho capital de condena, por hipdtesis actualizado, se le adicionara unatasa
activa que incluyese el plus destinado a recomponer, justamente, el valor del capital, se originaria un enriquecimiento sin causa pues
se estaria condenando a cargar no solo con la depreciacion monetaria, Sino con un interés cuya tasa la computa nuevamente. Es
decir, se obligariaa deudor a pagar dos veces por la misma causa. Tales fueron los fundamentos que llevaron, en la década de los
setenta, a consagrar tasas de interés "puro” que excluian la prima por la desval orizacion monetaria que ya habia sido calculada al
actualizarse el capital mediante el empleo de indices?.  Asimismo que ?A partir de laley 23.928, en 1991, quedd prohibidatoda
"indexacion" por precios, actualizacion monetaria, variacion de costos o cualquier otraforma de repotenciacion de las deudas,
prohibicién que ha mantenido €l art. 4, vigente ley 25.561, denominada de emergencia econémica. "En ninglin caso dice esta Gltima
norma se admitira actualizacion monetaria, indexacion por precios, variacion de costos o repotenciacion de deudas, cualquierafuere
su causa, hayao no moradel deudor?.  Agregando que, ?Detal modo €l capital de condena no es susceptible, hoy, de estos
mecanismos de correccion monetaria, que en su origen fueron propiciados exclusivamente para las |lamadas obligaciones de val or
gue se liquidan en dinero y que con la hiperinflacion que azot6 a nuestra economia durante décadas se generaliz6 atodas las
obligaciones dinerarias. En tal sentido, los fallos plenarios dictados por la Camara Nacional en lo Comercial (13/4/1977) y por esta
Camara(inre"LaAmistad SR.L. v. Iriarte, Roberto C." del 9/9/1977), siguiendo pronunciamientos anteriores de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién, gjercieron un efecto multiplicador de la crisisinflacionaria. Y fue en ese contexto que se elaboraron
criteriosrelativos a calculo del interés "puro”, que oscilaba entre el 6%, €l 8%y hastael 15% anual?.  Sosteniendo que ?El
contexto actual no es, por fortuna, aquél. La circunstancia de que, cuando se trata de resarcimientos derivados de hechosiilicitos, €l
juez en la sentencia estima ciertos rubros indemnizatorios a val ores actuales como suele decirse, alos fines de preservar en equidad
el carécter resarcitorio de laindemnizacion, no significa que se "indexen”, o sea actualicen, los montos reclamados en la demanda
mediante |a aplicacion de indices de depreciacion monetaria. Tales procedimientos de actualizacion estan prohibidos, se reitera, por
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las leyes antes citadas. Y aungue pudiera argumentarse que, aun asi, la obligacion de resarcir dafios constituye una tipica obligacién
de valor que se liquida en dinero, seglin la clasica nomenclatura, existe consenso por o menos a partir del dictado de laley 23.928
gue los montos liquidados por quien reclama el resarcimiento en juicio, constituyen parametros que deben respetarse en acatamiento
del principio de congruencia, salvo lo que, en més o en menos, surjade la prueba producida durante el proceso?.  Con ese mismo
criterio se aceptd, ?desde 1992, aplicar afalta de un pacto o convenio de intereses, la tasa pasiva promedio que mensual mente
publicael Banco Central de la Republica Argentinay que entre ese afio y el 2004, estuvo por encimade |os precios al consumidor,
lo cual no ocurre en la actualidad. Como sefial 6 la mayoria del tribunal al responder ala primera pregunta del acuerdo plenario, una
tasa que se encuentra por debajo de los indices inflacionarios no slo no repara al acreedor sino que beneficiaa deudor que dilata el
pago deladeuda?.  Agregando que ?lasalvedad que se hace al responder ala Ultima pregunta que se formulé en €l acuerdo no es
operante en este contexto; dicha salvedad queda confinada a hipotético caso de que, en el futuro, se autorizara la repotenciacion de
un capital de condena, |o que, en principio, no es posible hacer actualmente, en acatamiento del derecho vigente?.  Es por €llo que,
?2desde €l inicio de lamora, ya sea que la obligacion pertenezca ala 6rbita contractual o aquiliana, hasta el cumplimiento dela
sentencia quedo determinada unaregla general: aplicar a célculo de intereses moratorios (art. 622 del Codigo Civil) latasa activa.
Dicho aserto no admite cuestionamiento?.  7El enriquecimiento indebido, especie del enriquecimiento sin causa, funciona como
principio general de derecho que representa un llamado abstracto alajusticia, que debe primar en todo ordenamiento juridico?.
Dicho principio, ?como tal, adolece de una vaguedad e imprecision notorias, que dificultan su aplicacion a situaciones concretas que
se dan en laprécticade lasrelacionesjuridicas?.  ?No obstante, aun derogadas en un futuro hipotético las leyes que prohiben la
actualizacién por repotenciacion de deuda, a efectos de otorgarle virtualidad a la excepcién alaregla general resueltaen el plenario,
es hecesario que se den ciertos presupuestos: la coexistencia de un enriquecimiento de una parte y un empobrecimiento de la otra,
relacion causal entre ambos e inexistencia de una justa causa que avale la variacion operada entre los patrimonios del deudor moroso
y su acreedor, que atere el significado econémico del capital de condena por aplicacion de unatasadistintaalaactivaen el cllculo
de los intereses moratorios, todo lo cual deberé ser debidamente solicitado y acreditado por €l interesado?.  Ello asi, ?por cuanto la
facultad morigeradora de oficio es propia cuando en virtud del principio de autonomia de lavoluntad (art. 1197) las partes pactaron
intereses punitorios exorbitantes en caso de mora del deudor, pero de ningiin modo cuando se trata del supuesto contemplado por el
art. 622 del Codigo Civil, atento al principio dispositivo del proceso; la naturaleza patrimonial de laaccion gjerciday lasreglas
respecto de la carga probatoria establecidaen el art. 377 del Codigo Procesal?.  Por |os argumentos expuestos, es que corresponde
desestimar los agravios formulados sobre los intereses, y en la medida que no hubo a respecto agravio del actor, propongo al
acuerdo confirmar el pronunciamiento de grado sobre la cuestidn en estudio respecto alos rubros ?incapacidad psicofisica?, ?dafio
moral?y ?Ppsicoterapia?.  Asimismo, en relacion alos rubros otorgados en esta Alzada a saber: ?dafio estético? y ?gastos médicos
y de farmacia?, los intereses se computaran ala tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del
Banco de la Nacion Argentina, desde lafechadel hecho y hasta el efectivo pago.  XIV.- En consecuencia por las razones
apuntadas propongo a acuerdo: |) incrementar los montos acordados en concepto de Zincapacidad psicofisica? ala cantidad de $
640.000 (correspondiendo $ 490.000 alafaz fisicay $ 150.000 ala psiquica); y ?psicoterapia? ala cantidad de $ 15.600 I1)
Revocarla en cuanto a que corresponde admitir el rubro ?dafio estético? en la cantidad de $ 60.000; y admitir también el rubro
?gastos médicos y de farmacia? en la cantidad de $ 5.000, en ambos casos con mas |os intereses que se deberdn computar en la
forma establecida en el considerando X1I1) dltimo péarrafo; 111) confirmar la sentencia en todo lo demés que se decide y hasido
motivo de agravios en esta Alzada, |V) imponer |as costas de alzada a los codemandados sustancia mente vencidos (art. 68 del Cad.
Procesal). OSCAR J. AMEAL-JULIO M. A. RAMOS VARDE- (SEC.). Escopia. LaDra Veréndijo:  En cuanto alos réditos
aplicables sobre el capital de condena, comienzo por sefidlar que si bien parala doctrinay jurisprudencia mayoritariavigente en el
fuero corresponde aplicar desde el inicio delamoray hasta el efectivo pago del capital de condena, latasa activa cartera genera
(préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco Nacion, ello es asi en tanto y en cuanto su aplicacion en €l periodo
transcurrido hasta el dictado de la sentencia no implique una ?alteracion del significado econdmico del capital de condena que
configure un enriquecimiento indebido?.  En el caso sub examine considero que la aplicacion de latasa activaimportala
alteracion del ?significado econémico? del capital de condena, por lo que configura un enriquecimiento indebido (esta Salain re
?Stazi, Nora Susana ¢/ Expreso San Isidro SATCIFI y otros & Ds. y Ps.?, Expte. N° 15.030/2.009, del 05/4/2.018; idem, ?Ruiz,
Fernando ¢/ Bellotto, Luciano &/ Ds. y Ps.?, Expte. N° 22.052/2.014, del 24/112.016; idem, Vallgjo, Dalio Simoén y otro ¢/
Tecnipisos SA. & Ds. y Ps.?, Expte. N° 36.555/2.012, del 05/11/2.015; idem, ?Vallgjo, Dalio ¢/ Tecnipisos SA. & Ds. y Ps.?, Expte.
N° 36.555/2.012, del 05/11/2.015; idem, ?Gutiérrez, Luis ¢/ Luciani, Danielas Ds. y Ps.?, Expte. N° 69.941/2005, del 10/8/2010,
entre muchos otros).  Cabe destacar que en autos se fijan montos indemnizatorios a valor actual?, por lo que aqui se produce la
cristalizacion de un quid, no el reconocimiento de un quantum, de alli que en la especiaretrotraer la aplicacion de latasa activa 7a
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partir de cada dafio objeto de reparacién? importariaincurrir en un desplazamiento patrimonial injustificado. Equivaldria a computar
dos veces la ?desval orizacién? o ?depreciacion? monetaria: una en oportunidad de fijar montos en la sentencia de grado
(cristalizacion) y otra através de la aplicacion de unatasa de interés (la activa) que yaregistra ese componente en su misma
formulacion. Ello implica que latasa activa no debe computarse cuando su aplicacion en todo el periodo transcurrido 2implique una
alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido?.  En definitiva, alos
efectos de no llevar a un enriquecimiento sin causa del peticionantey al correlativo empobrecimiento de su contraria, situacion que
no puede merecer amparo jurisdiccional, corresponde que desde la fecha de la mora hasta la fecha de la sentencia definitiva de la
primerainstancia se devenguen intereses cal culados mediante la aplicacion de latasa pasivaB.C.R.A., y recién apartir de ali y
hasta el pago efectivo, se liquidaran con sujecion alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del
Banco delaNacion Argentina. En lo demas adhiero al voto del Dr. Ameal. BEATRIZ A.VERON- JULIO M. A. RAMOS
VARDE- (SEC.). Escopia.  El Dr. Alvarez por las consideraciones y razones aducidas por e Dr. Ameal, votaen igual sentido ala
cuestion propuesta. OSVALDO O. ALVAREZ-JULIO M. A. RAMOS VARDE- (SEC.). Buenos Aires, 12
septiembre de 2018. Y visto lo deliberado y conclusiones establecidas en e Acuerdo trascripto precedentemente, el tribunal por
mayoria decide: 1) incrementar 1os montos acordados en concepto de ?incapacidad psicofisica? ala cantidad de $ 640.000
(correspondiendo $ 490.000 alafaz fisicay $ 150.000 ala psiquica); y ?psicoterapia? ala cantidad de $ 15.600 I1) revocarlaen
cuanto a que corresponde admitir el rubro ?dafio estético? en la cantidad de $ 60.000; y admitir también el rubro ?gastos médicos y
de farmacia? en la cantidad de $ 5.000, en ambos casos con mas |os intereses que se deberdn computar en la forma establecida en el
considerando XII1) dltimo pérrafo; I11) confirmar la sentencia en todo lo demés que se decide y ha sido motivo de agravios en esta
Alzada, 1V) imponer |as costas de alzada a los codemandados sustancial mente vencidos (art. 68 del Cod. Procesal); y V) diferir la
regulacion de honorarios para una vez aprobada en autos la liquidacion definitiva (art. 279 del Céd. Proc.).  Registrese de
conformidad con lo establecido con el art. 1° delaley 26.856, art. 1 de su Decreto Reglamentario 894/2013 y arts. 1, 2 y Anexo de
laAcordada24/13 delaCSIN.  Ladifusion de la presente sentencia se encuentra sometida alo dispuesto por €l art. 164, segundo
parrafo del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNaciény art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. En caso de su
publicacion, quien la efectle, asumira la responsabilidad por ladifusion de su contenido.  Registrese, notifiquese por Secretariay
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