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Accidente De Transito Cruce Por La Senda Peatonal Culpa De LaVictima

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Cruce por la senda peatonal. Culpade la
victima En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, en el que se reclama un resarcimiento araiz del accidente de trénsito
sufrido entre |as partes, se confirma la sentencia que rechazé la demanda, pues existié culpade lavictima. Buenos
Aires, Capital delaRepublica Argentina, alos 27 dias del mes de junio de 2019, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la
Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala ?E?, para conocer en €l recurso interpuesto en |os autos caratulados. 7G.
V.J. A.CIL.G.A. S/IDANOSY PERJUICIOS N°78762/20117, respecto de la sentencia corriente a fs. 838/845 el Tribunal
estableci6 lasiguiente cuestién aresolver:  ¢Es arreglada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la
votacion debia efectuarse en el siguiente orden: Sefiores Jueces de Camara Doctores GALMARINI. RACIMO DUPUIS.  Ala
cuestion propuesta el Sr. juez de Camara Dr. GALMARINI dijo:  I. El actor promovié demanda solicitando la reparacion de los
dafios y perjuicios derivados del accidente ocurrido el dia 12 de septiembre de 2009. Segin relatd, ese dia cuando se disponiaa
cruzar por la senda peatonal de lacalle Moreno en su interseccion con Solis de esta ciudad, fue arrollado por el interno 320 dela
[inea 150 perteneciente a T., conducido por €l Sr. G. A. L., causandole politraumatismos con amputacion traumatica de los
miembrosinferiores.  Solicité lacitacion en garantiade M. de S. del T. P.deP.  LaSra juez, tras examinar la prueba producida
en estas actuacionesy en el proceso penal, llegd ala conclusion de que los elementos probatorios permitian evaluar la culpa
exclusivade J. A. G. V., cuyarepentina aparicion delante de la circulacion del colectivo, impidié que el conductor evitara
colisionarlo. Cdlifico la culpade la victima en grado de causalidad adecuada parainterrumpir en formatotal €l nexo de causalidad
entre el interno 230 delalinea 150y el dafio sufrido por el actor.  Por lo cual rechazd la pretension de la parte actora con costas.

[1. S6lo apel 6 la parte actora, quien presenté memorial afs. 860/865, cuyo traslado fue contestado afs. 867/872.  Laapelante no
obstante cuestionar que la Sra. jueza de grado haya considerado que |os elementos probatorios permitian evaluar la culpa exclusiva
de lavictima, alude genéricamente alas constancias del expediente, sin cuestionar concretay razonadamente cada una de las pruebas
debidamente apreciadas por el Sr. Juez segun lasreglasdelasanacritica. ~ Cabe recordar que la expresion de agravios debe
contener una critica concretay razonada de las partes del fallo que se consideran equivocadas, no bastando las simples
generalizaciones ni |as apreci aciones meramente subjetivas que demuestren un enfoque diferente del otorgado por €l juzgador.
Tampoco se cumple con las recordadas exigencias cuando el apelante manifiesta mera disconformidad con el fallo de primera
instancia, que considerainjusto, mas sin suministrar argumentos juridicos que funden un punto de vista diferente reiterando
alegaciones ya efectuadas y examinadas por el aquo” (CNCiv., SalaF, 14/02/85, LA LEY, 1985-C, 644, 36.876-S). Lo concreto
serefiere adecir cud es €l agravio, en tanto que lo razonado se dirige ala exposicion de porqué se configura el agravio. Esto Gltimo
consiste en precisar, punto por punto, |os pretendidos errores, omisiones y demas deficiencias que se atribuyen a fallo,
especificando con exactitud |os fundamentos de esas objeciones. Es decir, deben refutarse las conclusiones de hecho y de derecho
que vertebran la decision del a-quo, a través de la exposicion de las circunstancias juridicas por las cuales se tacha de erréneo el
pronunciamiento (conf.: Morello-Sosa-Berizonce, ?Cadigos Procesales...?, t. l11, pag. 351y suscitas). Lo ciertoes, que €
apelante en su escrito solo se limita a manifestar meras discrepancias. Las argumentaciones ali vertidas resultan insuficientes para
satisfacer las exigencias del art. 265 del Codigo Procesal.  Sin perjuicio de ello, daré respuesta sobre algunos aspectos de las
consideraciones que formulara en sus quejas, aunque indudablemente no rebaten los fundamentos dela Sra. juez degrado.  La
situacion en las calles en las zonas transitadas de la ciudad y los transetintes, aun cuando se encuentren apurados, en manera alguna
constituye una excusa paraliberar alos peatones de adoptar |as medidas de precauci én necesarias para evitar ser atropellados en una
zona de intenso transito de colectivos y otros vehicul os automotores. Las caracteristicas del lugar en que lavictima cruzd, constituye
un elemento de conviccidn mas demostrativo de laimprudencia con que encard el cruce, més alin en laforma sorpresivaen que lo
hizo.  Enlo concerniente al peatdn distraido, considero Util recordar el antecedente de la Sala G de esta Camara en |os autos
?Giadas, Berenice Algjandrac. Mungai, Mario Luisy otro?, del 3 de octubre de 2008 (La Ley Online: AR/JUR/9868/2008), en €l
gue mediante su esclarecedor voto la Dra. Beatriz Arean sostuvo:  ?Se suele afirmar que el conductor de un vehiculo siempre debe
prever la existencia de un peatdn imprudente, por tratarse de un riesgo inherente a transito. Consiguientemente, se sostiene que debe
estar en todo momento en condiciones de neutralizar ese riesgo, conservando un adecuado dominio del automotor que guia. Por
suerte, esta peligrosa doctrina no tiene una vigencia absol uta, debiendo ser aplicada contemplando las distintas circunstancias del
caso, en funcidn de sus particularidades. Es obvio que no puede eximirse a peatdn de proceder con minimas precauciones, de
acuerdo con las caracteristicas de la arteria que atraviesay del trénsito que circula por ella. Menos aln, se encuentra autorizado a
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despreocuparse de la proximidad y velocidad de los vehiculos, todo lo cual le esimpuesto por la obligacién genérica de cuidado (art.
512, Cod. Civil) (Conf. Sagarna, Fernando Alfredo, ?Accidentes de transito. El peaton que aparece imprevistamente?. Jurisprudencia
de laCamaraNacional Civil y dela Corte Suprema, LA LEY, 2000 C, 508).Cuando la circulacién es compartida por distintas clases
de usuarios, es decir, quienes marchan en vehiculosy quienes lo hacen como peatones, debe exigirse atodos ellos prudenciay
diligencia. Sin embargo, este principio rige a ultranza cuando el obrar de cada uno resulta previsible, es decir, con rasgos de
habitualidad, pero no puede extenderse a situaciones stbitas e inesperadas, de manifiesta temeridad. La proteccion desmesurada del
peatdn no puede llevarse a extremos de condenar siempre a conductor Unicamente porque no halogrado mantener el dominio de su
rodado... El principio seguin el cual el peatdn distraido o imprudente constituye una contingencia del transito que los conductores
deben estar en condiciones de afrontar, no es rigido y absoluto. La cuestion debe ser ponderada en cada caso, en funcién de sus
particularidades...?.  Lacircunstancia alegada por €l apelante no desvirtliala apreciacion de los hechos efectuada por la juzgadora,
quien tuvo especialmente en cuentano sblo el lugar, sino también laformaen que cruz6.  Como bien destaca la magistrada, €l
colectivo, momentos antes del hecho, circulaba a velocidad reducida en virtud que recién retomaba su marcha. Por otra parte, no
surge distraccion algunadel chofer como asi tampoco un obrar imprudente.  Sentado ello, analizaré las constancias de la causa
penal caratulada ?L. G. A. S/Lesiones Culposas? n°49776/2004, proveniente del juzgado Nacional en lo Crimina de Instruccion
n°48, Sec. 145, queen este acto tengo alavista A fs. 7 obraladeclaracion delaSra. N. E. O., quien manifesto que el diadel
hecho ?....abordo el colectivo de lalinea 150 en lainterseccion de las calles Esmeralday Santa Fe con el animo de dirigirse asu
domicilio particular ubicandose en €l primer asiento inmediatamente detras de |a puerta que se hallaala alturadel medio del
omnibus del lado derecho...que la unidad venia desplazandose por la calle Salis, cruzando la calle Moreno, dejando constancia que
el seméaforo habilitante paralos vehicul os que se desplazan por Solis se encontraba en verde, mencionando que €l colectivo circulaba
amuy baja velocidad en razén de que hacia escasos instantes habia arrancado su marcha. Que en ese momento y mientras iba
observando hacia adelante (donde se encontraba manejando el conductor), le fue dable observar una persona del sexo masculino
joven que se interpuso delante de la unidad de transporte de pasgjeros, paraluego de ello, arrojarse debajo de la misma, comenzando
en ese instante a percibirse fuertes gritos tanto de quien seria el sujeto que se arrojara el cual referia me quiero morir, como asi
también gritos del conductor el cual se encontraba totalmente exaltado...que luego de arrojarse este masculino, se percibi6 un fuerte
golpe ocasionado por el impacto propio ocasionado por €l cuerpo contrala parte baja de la unidad, por lo que el conductor de forma
inmediata frend la unidad que tal como indicara anteriormente circulaba a muy bajavelocidad... ?. (v. fs. 7; 7 vta.). Asimismo la
declarante al ser preguntada si deseaba agregar algo mas, expresd que ?... este masculino fue el que se arrojé debajo de launidad y
no éstalo llevo por delante...? (v. fs. 7vta). A fs. 91 se encuentra agregada su declaracion realizada ante el Fiscal, quien fue
conteste con su testimonio antes referido y agregd que el colectivo iba muy despacio, aproximadamente a 30 km, que se trataba de
un sabado alatarde, no habia mucho transito y que estaba muy tranquilo. Ademés ante la pregunta del fiscal sobre si el chofer del
colectivo, segundos antes del accidente, efectud algun tipo de sefial o tocd bocina, expresd que no, ya que el damnificado se
abalanzo sobre el colectivo de maneraintempestiva (v.fs. 91 vta).  Igualmente, afs. 265/266 de |as presentes actuaciones obra su
declaracion, en lacual ratificod todo lo declarado en sede penal. El testimonio no fue impugnado. A fs. 9 obraladeclaracion del
Sr. B. V. T., quién sefial 6 que ?...abordo el colectivo delalinea 150 en lainterseccion de Solisy Moreno de esta ciudad luego de
retirarse de su lugar de trabajo...comenzé a abonar el boleto ingresando las monedas en la maquina dispuesta para dicho fin. Luego
de unos instantes, el colectivo inicid su marcha de manera normal, despacio, siendo en ese momento...escuchaal chofer gritar de
manera enérgica, deteniendo lamarcha del vehiculo al instante. Luego €l chofer del colectivo abrid las puertas del mismo afin de
gue los pasgjeros bajen, observando el dicente al bajar a una persona del sexo masculino de aproximadamente de 35 afios de
edad...observando que larodillaizquierda de este hombre estaba muy lastimada, pero con viday gritando de dolor, asimismo el
deponente manifiesta que el masculino arroyado también gritaba que se queriamorir...2.(v. fs. 9vta). A fs. 70 obrael informe
realizado por el perito ingeniero vial forense, P. delaP., del cua surge que se realiz6 una prueba estética del sistema de frenos
donde no se observ6 anomalia alguna, asi como tampoco en |os sistemas de luces, direccién y bocina. Expreso también que ?...que
ambas arterias son unidireccionalesy asfaltadas, su estado es regular y al momento de esta inspeccion se encontraban secas. En esta
i nterseccién existe sefialamiento luminoso que regula el trénsito vehicular y peatonal que a momento de esta inspeccién no
presentaba anomalias...sobre la calzada se observa huella de arrastre de neumatico que se interrumpe siendo la misma entrecortada
compatible con unafrenada violenta de la rueda delanteraizquierda del colectivo en estudio...?. (v. fs. 70 vta). A fs. 238/242 se
desprende el temperamento adoptado por la Sra. juez de lainstancia penal de grado con relacion ala situacién procesal del
demandado. En aquélla resolucion, que fue confirmada por €l tribunal de Alzada (v. fs. 262), se sobreseyéa Sr. G.A.L. Por
otro lado, es dable sefidar que afs. 284/325 de |as presentes actuaciones, obrala historia clinicaremitida por el Hospital Ramos
Mejiaen lacual afs. 295 se consigno que el ingreso del actor alaguardiadel nosocomio habriasido por intento de suicidio.  En
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atencion alo que se desprende precedentemente, no surge palmariamente que el demandado haya, con su accionar, violado algin
deber objetivo de cuidado a su cargo, como asi tampoco maniobrado imprudentemente €l colectivo provocando las lesiones
acreditadas del actor. Maxime, cuando el accionante, seguin los dichos de latestigo O., fue quien se arroj6 hacia el colectivo. Por
ello, no cabe endilgarle laresponsabilidad a demandado por su obrar.  En virtud de lo que se desprende precedentemente,
considero que la Sra. jueza de primerainstancia fundé correctamente su decision en las vicisitudes del proceso y en las pruebas
rendidas en €l expediente.  Por las consideraciones precedentes, los sdlidos fundamentos desarrollados por Sra. jueza de grado,
gue en manera alguna se ven rebatidos por las quejas de larecurrente, y si mi voto fuere compartido, propicio que se confirme la
sentencia de grado. Con las costas de alzada a cargo de la parte actora (art. 68 del Cédigo Procesal).  Los Sefiores Jueces de
Camara Doctores Racimo y Dupuis por analogas razones a las expuestas por € Dr. Galmarini, votaron en el mismo sentido. Con lo
guetermind €l acto.  Buenos Aires, junio...de2019. Y VISTOS. Envirtud alo que resulta de la votacion que da cuenta el
acuerdo que antecede, se confirma la sentencia de fs. 838/845 en |o sustancia que decide. Con costas de alzada a cargo de la parte
actora (art. 68 del Codigo Procesal). Se difiere laregulacion de honorarios para la oportunidad que se encuentren regulados los de
primerainstancia. Notifiquese y devuélvase. Fechade firma 27/06/2019  Altaen sistema: 02/07/2019
Firmado por: JUAN CARLOS GUILLERMO DUPUIS, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: FERNANDO MARTIN RACIMO,
JUEZ DE CAMARA  Firmado por: JOSE LUIS GALMARINI, JUEZ DE CAMARA
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