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Accidente De Transito Dano Mora

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Dafio moral Se confirmala sentencia
que hizo lugar ala demanda por los dafios y perjuicios derivados de un accidente de trénsito. En la ciudad de Pergamino,
el 25 de abril de 2019, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sres. Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial
del Departamento Judicial Pergamino, para dictar sentenciaen la causa N° 3432-18 caratulada"ZEBALLO BENITEZ JUAN Y
OTROS C/ BENITEZ BENITEZ EVELIN ROSANI Y OTROS S/ DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADO)", Expte. 79053 del Juzgado en lo Civil y Comercial N° 2 departamental, se practicé el sorteo de ley que determind
gue la votacién debia efectuarse en el siguiente orden: Roberto Manuel Degleuey Graciela Scaraffia, y estudiados |os autos se
resolvié plantear y votar lassiguientes:.  CUESTIONES: 1) ¢Se gjustaaderecho lasentenciaapelada? 1) ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar? A laprimera cuestion el sefiora Juez Roberto Manuel Degleue dijo:  El sefior Juez dela
anterior sede fall6 en las presentes actuaciones haciendo lugar ala demanda entablada por la parte actoray en consecuencia condend
alos demandados BENITEZ BENITEZ EVELIN ROSANI, FRETES AVALOS MERCEDES REGINA y aLA SEGUNDA COOP.
LTDA. DE SEGUROS GENERALES, a abonar dentro de los diez dias de notificada la presente a: Zeballo Benitez, Zeballos
Benitez Pablo, Zeballos Benitez Pedro, Zeballos Benitez Victor, Zeballos Benitez Guido Alfonso, Zeballos Benitez Marly Beatriz,
Zeballos Benitez Epifania, Zeballos Benitez Avelina, Zeballos Benitez Juan y Zeballos Benitez Aurelia, la suma de $ 650.000 ( $
65.000 paracadauno). Y, a restante co-actor ESQUIVEL PERALTA TOMAS lasumade $ 35.000. Debiendo aditarse a ambos
montos |os intereses a la tasa pasiva mas alta del Banco de la Provincia de Buenos Aires, desde la fecha de lamora ( 28 de mayo de
mayo de 2015 ). Con mas las costas a cuyos efectos difirid la regulacidn de los honorarios de los letrados intervinientes para cuando
hayaliquidacion firme (art. 51 delaley 8904). A fs. 323 apelaron |os apoderados de la co-actora, concedido libremente a s.326,
expresando sus agravios mediante presentacion electronica de fecha 31 de agosto de 2018. A fs. 324 |a parte demandada
interpone recurso de aclaratoriay de apelacion concedido libremente, resuelto el primero (Punto 2) afs. 326 disponiéndose imponer
las costas de la defensa de no seguro ala Aseguradoraperdidosa.  Elevadas | as presentes actuaciones y recibida la causa requerida
alaUFI N° 1 delalPP caratulada "Benitez , Evelin ¥Homicidio culposo”, se ordena expresar agravios ala actora apel ante,
presentando en término su memorial electrénicamente el 29 de Octubre de 2018 (fs. 336/343).  Se agravian los apoderados de la
actora primeramente, por el importe indemnizatorio fijado en concepto de dafio moral en favor de los actores hijos de lafallecidaen
el accidente que motiva la presente, otorgando la suma global de $650.000 para todos, es decir $ 65.000 para cada hijo. Entienden
gue €l a-quo arribaa monto de condena de manera contradictoria pues su fallo se contrapone con sus fundamentos, tildandola de
arbitraria.  Continlia su queja respecto de la valoracion de la prueba efectuada por € Juez de grado que debi6 tener en cuenta
aspectos objetivos, probados"...como ser la edad, sexo, condicion social, relacion directa o indirecta,etc...con las victimas' parafijar
el quantum indemnizatorio acorde lo reclamado en el punto X) de demanda, fijandola globalmente, suma que por hijo apenas
alcanz6 para gastos inherentes al fallecimiento de su madre, resultando irrazonable e insignificante dichamensuracion.  Alega el
recurrente que si bien la cuantificacion del rubro dafio moral es privativa del juez de grado, dicha valoracién debe g ercitarse basado
en el principio de razonabilidad y prudencia, y que otorgar en concepto de dafio moral ante la muerte de su madre un importe
equivalente aun sueldo de un empleado publico o privado resultagrosero eirrazonable.  Redunda en argumentaciones en apoyo
desupostura.  Manifiestaque si bien alafechadel accidente no es aplicable el Cédigo Civil y Comercial delaNacion, al tratarse
de una consecuencia de la obligacion de reparar, solicitasi la aplicacion de ladoctrinadel "precio del consuelo” jurisprudencia de la
Corte Federal, siendo receptado en antecedentes por la Salall dela Camara de Apelacion Civil y Comercial de Azul. Cita
jurisprudencia en apoyo de su postura.  Centra su segundo agravio a monto indemnizatorio que por Incapacidad fisicay dafio
moral otorga el Juez de grado a co-actor Tomés Esquivel Peralta, manifestando que el reconocimiento a una reparacion integral
pretendida por éste, aludiendo alo establecido por el art. 75 inc. 22 de la C.N., dicha suma resultainsignificante, minimae
insuficiente alos finesresarcitorios.  Peticiona se revoque la sentencia de primerainstancia en lo que ha sido materia de agravios,
con mas intereses actualizados si correspondierey costas. A fs. 345 se confieren traslados a la demandada y citada en garantia,
siendo contestado el ectrénicamemte por ésta Ultima el 29 de noviembre de 2018 y, declarado desierto €l recurso deducido por la
demandada mediante resolucién de fs. 344/vta., por haber dejado transcurrir el plazo legal para presentar el libelo de agravios contra
lasentenciadefs. 314/322. A suturno, lacitada en garantiaal contestar €l traslado de agravios de la accionante impetra el
rechazo de los mismos ante la falta de una critica concretay razonada del decisorio, la pretension revisora no puede ser atendida ante
laimposibilidad de comparar lo resuelto por el a-quo en el presente con otros casos en este rubro dafio moral, y que la inicaforma
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de modificar lo resuelto seria considerar que €l Juez de grado haincurrido en absurdo. Consigna antecedentes jurisprudencialesy
solicitael rechazo pretendido respecto de esterubro.  Seguidamente manifiesta que respecto de la indemnizacion sobreviniente del
Sr. Esquivel Peralta, que quedd determinada por la Ultima pericia médica, fijdndose unaincapacidad del 3% de latotal, dej6 a salvo
los derechos del actor, siendo el monto indemnizatorio establecido por € sentenciante gjustado a las probanzas de autos, teniendo en
cuenta que el actor no presentd pruebas de los ingresos que decia percibir.  Hace reservadel Caso Federal. Peticiona se rechacen
los agravios vertidos por la parte actoray se confirme la sentencia atacada, con costas.  Entrando aresolver, advierto que los
agravios expuestos por 10s apel antes, se centran exclusivamente en €l disgusto sobre los montos indemni zatorios otorgados en la
sentencia primera, en concepto de dafio moral por la muerte de la progenitora de los actores y |os correspondientes a incapacidad
fisicay dafio moral para Tomas Esquivel Perdta-  Ello asi, entiendo que los argumentos desarrollados en la expresion de agravios
no logran conmover la decision del juez primero, en tanto que lo resuelto se compadece con |o peticionado oportunamente 'y de
acuerdo alas probanzas desarrolladas en autos.  Es que el disgusto sobre los importes resarcitorios dispuestos en concepto de dafio
moral, por la muerte de la madre de los accionantes, apoyado en que €l juez aquo valorara atodos de igual forma, se corresponde
como sefialé a que precisamente esa fue laforma de val orizacion que expusieran en lademanda (Ver Fs. 58 Vta/59).-  Ta manera
de apreciacion resulta correcta en virtud del hecho que no se aportaron mayores detalles sobre larelacién de cada uno de los
reclamantes para con su madre, ni tampoco se produjeron pruebas de ello, por lo que el razonamiento del juez en su sentencia se
corresponde con lo oportunamente peticionado.-  Se advierte que en la expresion de agravios |os apelantes tratan de suplir
deficiencias @l momento de interponer la demanda, como es la distancia de su residencia con el lugar donde se produjera el hecho, o
€l hecho del traslado del cuerpo hasta su domicilio, circunstancias que como dije no fueron expuestas a consideracion del juez ni
objeto de prueba alguna en el desarrollo del proceso.-  Igual con la descripcion de labores, 0 € esquema "matriarcal” en que
estaba formada lafamilia, 0 compensacion en base a situaciones que lleven satisfaccion alos dolientes, hechos sobre los cuales,
reitero nula ha sido la prueba para establecer la medida del disgusto que a cada uno le produjera el hecho dafioso y de nuevo hace
una generalizacion respecto de todos sin discriminar o detallar como eralarelacion de cada uno de ellos con su madre.- Y tales
falencias probatorias no planteadas oportunamente impiden que sean meritadas y evaluadas en estainstancia al no haber sido puestas
en consideracion del juez de primerainstancia (Art. 272 del C.P.C.y C.).  En Ultimo término, trae a colacién otro expediente en el
gue se valorara el dafio moral, pero no indica que relacion tiene con los hechos expuestos en esta causa, por 1o que no tiene
incidencia alguna para cambiar lo decidido.-  He sostenido recientemente que el resarcimiento del rubroy €l gercicio delas
facultades emergentes del art. 165 del CPCC quedan librados al prudente arbitrio judicial, y en € caso puntual este dafio moral no
requiere la produccion de prueba directa, se lo tiene por configurado ante la razonable presuncion de que €l ilicito afectd el equilibrio
espiritual delapersona. Es que se fundaen € art. 1078 del Céd. Civil y se tiene por acreditado con la sola comision del acto
antijuridico, puesto se trata de una pruebain re ipsa, esto es, que surge inmediatamente de |os hechos mismos, sin que tenga que
guardar proporcion con los demas perjuicios admitidos.- ~ Sin embargo distinta es lalabor destinada a su mensuracion, en tanto no
existe para este rubro una tendencia tarifaria, Sino que es necesario recurrir a una acentuada apreciacion de las circunstancias del
caso, afin de esclarecer como y de que manerainfluyé en lapersonalidad y en latranquilidad de cada uno de | os afectados, tomando
en cuenta pautas tales como la gravedad objetiva, el interés en circunstancias de sexo, edad, profesion, estado civil, ponderando las
satisfacciones que puedan menguar sus padecimientos.  Es que existiendo pluralidad de damnificados, como es en nuestro caso,
necesariamente debe ponderarse qué grado de afecto y relacion, dependencia, etc. existia entre cada uno de los dolientes para con su
madre, por egemplo no eslo mismo un hijo en lamenor edad al que la muerte temprana de su madre o deja en un desamparo
espiritual que uno que ya alcanzo la adultez y haformado su propiafamilia, o de uno que convivia con ella que otro que no lo hacia,
entre otros casos. Pero para ello se requiere que la parte interesada brinde tales datos objetivos, como asi también la prueba en que
los mismos se apoyaran , y en el presente se ha prescindido de ello, no teniendo pues el judicante tales pautas objetivas para
mensurar el grado de afliccién que el hecho dafioso produjo en su espiritu, siendo tal carga de la parte que pretende la reparacion en
tal sentido (Art. 375del C.P.C.y C.)  "El principio de "individualizacion" del dafio requiere que la val oracion compute
atentamente todas las circunstancias del caso, tanto las de naturaleza objetiva (la indole del hecho lesivo y sus repercusiones), como
las personales o subjetivas propias de la victima. También corresponde tener en cuenta que el deber del perjudicante es puramente
reparatorio de bienes no mensurables materialmente (no se lo puede contar, pesar, etc, alin cuando pueda considerarselo "medible
con labalanza de lamentey el metro del espiritu"), porque la compensacion pecuniaria no determinala supresion del dafio
inmaterial, sino que procuraal lesionado -segun su edad, condiciones individualesy sociales, etc.- una satisfaccion o distraccion en
sus padecimientos. (CC0101 LP 226474 RSD-62-97 S 20/03/1997 - Carétula: Barbacone, Cosme c/Oliveros, Jaime s/Dafios y
perjuicios sumario Juba:B100938).-  En suma, la cuantificacion del dafio moral en un importe equivalente para todos los
damnificados indirectos no importa en la especie una violacion alaregla hermenéutica segin la cua lavaloracion del perjuicio
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extrapatrimonia debe computar latotalidad de las circunstancias objetivas y subjetivas de la victima que repercutan en el contenido
del dafio indemnizable, sino que es la consecuencialégicay juridicadel incumplimiento de la carga argumentativay probatoria del
actor que omitié en su escrito de demanda efectuar un tratamiento diferenciado de la situacion persona de cada legitimado activo en
punto ala determinacién de la procedenciay cuantificacion del dafio moral y, ulteriormente, no insté los procedimientos de
produccion probatoria en aras a acreditar el impacto individual y diferencial que tuvo el evento dafioso sobre cada damnificado en
particular.  Del juego arménico del art. 330 del CPCCBA que establece la cargadel actor de explicar claramente |os hechos en
gue se funde lademanday el art. 375 del aludido cuerpo normativo que impone la carga de la prueba a la parte que afirmala
existencia de un hecho controvertido que €l juez no tenga el deber de conocer como de |os presupuestos de hecho que invocare como
fundamento de su pretensién, puede inferirse [6gicamente que la carga argumentativay probatoria tendiente a demostrar la
existencia cualitativa del dafio como su cuantia recae sobre el actor que reclamalareparacion del mismo.  Si bien escierto que el
caracter inreipsadel dafio moral, la presuncién de dafio de |os hijos como legitimados activos y/o la admisién de la prueba indirecta
oindiciariadel perjuicio extrapatrimonial atento alaimposibilidad de producir prueba directa, relativizan la operatividad de la
seflalada carga probatoria, ello acontece exclusivamente respecto a la existencia cualitativa del perjuicio, pero no en relacion asu
extension cuantitativa. De manera que si en el sub-lite el actor pretendia obtener una reparacion adecuaday modulada en funcién de
las circunstancias particulares de cada hijo de la victima debi6 haber producido la prueba pertinente para demostrar la concreta
repercusion dafiosa que tuvo e hecho generador de responsabilidad sobre cada damnificado en particular.  Lainobservanciadela
carga postulatoriay probatoria respecto ala especia extension del dafio moral no autoriza a descartar la procedencia del rubro si su
existencia objetivaresulta cierta, pero si impone a juzgador un criterio prudencial de cuantificacion afin de no generar un
enriquecimiento sin causa ni suplir la cargas procesal es que pesan sobre las partes. En el sentido aludido, la Camara de Apelaciones
enlo Civil y Comercia de La Plata haresuelto que: "Conforme el dltimo parrafo del art. 165 del C.P.C.C., probado €l dafio, afalta
de pautas concretas de las constancias de autos, e monto de laindemnizacion hasido diferido por laley a prudente criterio del juez
y éste ha de remitirse alas méximas de la experiencia. Cuadra asi subrayar que lainsuficiencia de la prueba aportada para demostrar
la cuantia del dafio, no conduce a descartar la existencia del mismo, ya que se trata de dos aspectos que es menester diferenciar. Una
cosa es la demostracion de la existenciadel dafio , y otradistinta, eslareferente ala determinacion del monto del mismo -pérdida
experimentada-. Acreditado el primer extremo, el érgano jurisdiccional tiene que proceder afijarlo, aunque no se hayajustificado
fehacientemente el "quantum™ del dafio. Precisamente, en esos casos, surge la potestad que confiere alos jueces el art. 165 del
ordenamiento adjetivo, en punto alafijacion del mismo paralo cual debe valerse de lo que indican las méximas de la experiencia
universal. Ahora bien, dicha potestad debe ser utilizada con suma prudencia, afin de no generar un enriquecimiento sin causa ni
suplir la carga probatoria que pesa sobre las partes' (Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de LaPlata, "GAMBAROTTA
LUCAS C/ PEZ GERARDO ADRIAN S/DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO) ", 02/02/2016, CC0201
LP 119135 RSD 01/16).  También debe tenerse en cuenta que al peticionar en su demanda el dafio moral se aclard expresamente
que en el mismo seincluia el dafio psicoldgico, y pese a que no son asimilables ninguna prueba se produjo para determinar algin
tipo de afectacion en la psiquis de los accionantes.-  Esdecir, lareparacion del dafio psicol 6gico no fue solicitada como un rubro
indemnizatorio autdnomo, sino como un item o dafio naturalistico que, a criterio del reclamante, repercutié en lamagnitud del dafio
moral como perjuicio indemnizable. Y siendo que el menoscabo psicolégico no resulté acreditado en la causa, no puedo menos que
concluir que unade las facetas constitutivas y agravatorias de la accion lesiva ha quedado excluida del procedimiento de valoracién
cualitativay cuantitativa del dafio moral, lo que opera inexorablemente como un argumento concomitante para desestimar el agravio
en tratamiento.  Aclarado €llo, en concreto advierto que la val oracion efectuada por € sentenciante no luce inconsistente con los
extremos condicionantes de la extension del resarcimiento que fueran oportunamente tenidos por acreditados en la causa, por lo que
he de confirmar lo decido por €l juez de laanterior instancia-  Més precisamente, |a critica expresada en términos generales por €l
apelante no logra poner en evidencia que el quantum de la condena presenta una relacion irrazonable o desproporcionada con los
parametros facticosy juridicos que inciden sobre la entidad y extensién del perjuicio cuyareparacion se pretende.-  Enlo que
respecta a los agravios expuestos por €l actor Tomas Esquivel Peralta, tampoco han de tener acogida, en tanto que el juez tuvo en
cuenta las dos pericias medicas que se realizaran, en las que concretamente el mencionado padece de unaincapacidad mucho menor
alainformada en lademanda (2% y 3% contra 52%), argumentando en extenso el modo por el que llegara alos valores
indemnizatorios, como la ausencia de informacion sobre los ingresos, circunstancia que lo llevé atener en cuenta e ... salario
minimo vital y mévil vigente desde el 01/01/2015 ..." ( esto es del afio en que ocurrié el hecho), como asi también "... reposo de
treintadias, ... €l dolor fisico, espiritual, angustia, el sentido de minusvalia, €l plazo de curacién , terapia...”, - paravalorar € dafio
moral- sobre ello nada logran rebatir en contrario, sino que se limitan a exponer cuestiones generalesy su mera discrepancia, o que
privade sustento alapretensidn revisora.-  Por las razones dadas, citas legales de referenciay con el alcanceindicado, VOTO
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POR LA AFIRMATIVA A lamisma cuestion la sefiora Jueza Graciela Scaraffia por anal ogos fundamentos votd en €l mismo
sentido.- A lasegunda cuestion el sefior Juez Roberto Manuel Degleue dijo: de conformidad al resultado habido al tratarse la
cuestion precedente, estimo que el pronunciamiento que corresponde dictar es:  Rechazar €l recurso de apelacion deducido por 1os
actoresy en su mérito confirmar la sentencia de primera instancia en todas sus partes. Costas a los apelantes que resultan vencidos
(Art. 68 del C.P.C.y C.). Diferir laregulacion de los honorarios para el momento oportuno (art. 31 ley arancelaria).- ASI LO
VOTO. A lamisma cuestion la sefiora Jueza Graciela Scaraffia por anal ogos fundamentos voto en el mismo sentido.-  Conlo
que termind el presente Acuerdo, dictandose lasiguiente;  SENTENCIA: Rechazar €l recurso de apelacion deducido por los
actoresy en su mérito confirmar la sentencia de primera instancia en todas sus partes. Costas a los apelantes que resultan vencidos
(Art. 68 del C.P.C.y C.). Diferir laregulacién de los honorarios para el momento oportuno (art. 31 ley arancelaria).-  Registrese.
Notifiquese. Devuélvase.- 041281E
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