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Accidente De Transito Danos I ndemnizaciones Privacion De Uso

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Dafios. Indemnizaciones. Privacion de uso

Se confirma en lo sustancial la sentencia apelada, modificandola en cuanto |os montos de las indemnizaciones a laincapacidad
fisica, dafio psicolégico y tratamiento y dafio moral. Asimismo, admite €l rubro gastos de reparacién del movil. En
Lomas de Zamora, alos 11 dias del mes de Marzo de 2019, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces de la Camara de Apelacion
en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, de este Departamento Judicial, doctores: Guillermo Fabian Rabinoy Luis Adalberto Conti,
con lapresencia del Secretario del Tribunal, se trajo a despacho para dictar sentenciala causan® LZ-24968-2013 caratul ada:
"MUSCOLINO JOSE GUILLERMO C/ GAUNA LUISMARIA Y OTRO/A SSDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADO) ". De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 y 171 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Aires
y 266 del Caodigo Procesal Civil y Comercial del mismo Estado, la Camararesolvio votar lassiguientes:  CUESTIONES: 19
¢Esjustala sentencia apelada? 2°) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley (art. 263, in fine del
C.P.C.C.); dio € siguiente orden de votacion: Dr. Guillermo Fabidn Rabino; Dr. Luis Adaberto Conti.-  VOTACION: Ala
primera cuestion el Dr.Guillermo F. Rabino dice:  |.- El magistrado titular del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y
Comercia n° 3 Departamental dictd sentencia en estos actuados a fs.341/349, haciendo lugar ala demanda que por indemnizacion de
dafios y perjuicios promoviese José Guillermo Muscolino contra Luis Maria Gauna, condenando a este Ultimo a abonar la suma que
alli establece, con mas los intereses que también se fijaron en lasentencia.-  Hizo extensivala condena a ?Parané Sociedad
Andnima de Seguros?, en la medida de la cobertura contratada; imponiendo las costas a la parte demandaday difiriendo las
pertinentes regul aciones de honorarios hasta la oportunidad sefialada por el articulo 51 delaley 8904.-  I1.- Tanto €l representante
de los legitimados pasivos apela la sentencia a fs.357, asi como también el mandatario del accionante hace lo propio afs. 359,
siéndoles concedidos los recursos libremente a fs. 358, 2° péarr. y fs. 361 en forma respectiva, |os cuales se hallan fundados mediante
las correspondientes presentaciones de s.372/378 y fs.379/382; habiendo ambos litigantes contestado |os pertinentes traslados, 10
cuales lucen agregados afs. 384/386 -legit.pasivos- y afs. 387/390- actor.-  1l1.- 1) El apoderado de |os accionados centra su
criticaen lafaz indemnizatoria-  En primer término cuestiona el monto concedido para el dafio fisico, y dice que el a-quo tomaen
consideracién la pericia médica efectuada como prueba inequivoca, pero debe ser valorada en conjunto y coordinada con las otras
constancias del expediente. Afiade que durante 5 afios el reclamante discontinud con el tratamiento que debia seguir y que surge de
las placas radiogréaficas realizadas patol ogias que atribuye exclusivamente a hecho de autos, y no las considera juntamente alas
fracturas sufridas con anterioridad al evento.-  Dice que no se han probado las lesiones padecidas por el actor al momento del
accidente, ni selerealizaron estudios, tratamiento ni internacion. Pide se rechace el rubro o seloreduzca-  En cuanto a dafio
psiquico, extiende los conceptos vertidos para el dafio fisico alaincapacidad psicoldgica. Entiende que si no existe falla cognitiva el
padecimiento estransitorio y reversible. Sostiene que si laincapacidad es leve, resultadificil determinar si tiene relacion causal con
el hecho que se debate, y que la circunstancia de que haya pasado mucho tiempo desde este Ultimo, no son verificables las secuelas,
ni indemnizables por ello. Alegaque a poco tiempo de este siniestro, el Sr.Muscolino sufre otro accidente, por lo cual, en cuanto a
las secuel as psicol dgicas no pueden determinarse a que hecho se deben exactamente. Pide se rechace el rubro o se reduzca a sus
justoslimites.-  Contindia con €l dafio moral, diciendo que supera ampliamente lo que le corresponde depende a dafio producido.
El a-quo -a su entender- volco conceptos, sin ahondar acerca de los mismos, ni los relaciond con las constancias de autos. Pide selo
rechace 0 se disminuya su cuantia-  Tocante alos gastos médicos, de farmaciay traslados, considera que los mismos no se
encuentran acreditados en autos; y en atencién alafalta de prueba respecto ala causalidad juridica entre los dafios y €l hecho, debe
rechazarse o reducirse.-  Por otro lado, sostiene que el a-quo fundd el monto otorgado para cubrir la privacion de uso sélo en la
pericia mecanica, pero no tuvo en cuenta las impugnaciones vertidas por esa parte con relacion alamisma, y que el informe solo
brinda elementos subjetivos y resulta ser muy escueto en sus consideraciones. Pide serechace el rubro.-  Finalmente, en cuanto a
los intereses, sostiene que ocasiona un lucro indebido para el actor. Citando fallos dictados por nuestro Superior Tribunal Provincial
-NVera?y ?Nidera?-, expresa que cuando se indemnizan dafios -lo cual constituye una deuda de valor- se fijan valores actuales al
momento de determinarlosy que por ello se debe aplicar un interés puro del 6 % anual, desde el momento del hecho y hasta esa
sentencia, y de alli en maslatasapasivamasata-  2) Por su parte, el mandatario del actor, comienza considerando exiguo €l
monto otorgado para cubrir laincapacidad fisica considerando, si se ha considerado lo informado en la pericia médica glosada en
autos. Entiende que el magistrado tuvo en cuenta una supuesta patol ogia preexistente, 1o cual es erréneo, ya que ello no surge de
ninguin elemento arrimado a expediente. Pide se considere la circunstancia de que el actor es de profesion mecanico, y que las
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lesiones sufridas |o afectan sobremanera. Pide seeleve.-  En cuanto al dafio psiquico, también tilda de reducida la suma
establecida; y sefiala que €l juez ha cometido una equivocacion al sefialar que el tratamiento psicol égico no fue expresamente pedido
en lademanda, indicando que si fue especialmente pedido en dicha pieza. Agrega que no es exacto lo expresado por el sentenciante
al detalar lafrecuenciay duracion del tratamiento, y que la cuantia asignada no resulta ser suficiente pararesarcir laincapacidad y
su tratamiento. Pide seeleve.-  Criticatambién el monto fijado para cubrir €l dafio moral, sosteniendo que quedd fehacientemente
probado la entidad de los padecimientos sufridos, resultando de esta circunstancia la procedencia de un reclamo gjustado alos
mismos. Pide seaelevado.-  Enlo atinente alos gastos de reparacion, pide se admitatal concepto, ya que el a-quo considerd que el
reclamante no tenia legitimacién para solicitarlos, Contrariamente sostiene que el Sr.Muscolino era usuario del mévil siniestrado,
resultando por ello aplicable el art.1110 del Cadigo Civil. Alegando que tanto en lademanday en su documentacion adjunta surge
nitidamente que era poseedor, guardian y explotante del rodado, extremos admitidos por la doctrina para admitir reparaciones por
estos gastos.-  Por otro lado, dice que la ausencia de comprobantes que acrediten el desembolso del dinero, no resulta ser
impeditivo para su recepcion. Pide se hagalugar aeste pedimento.- V- 1) Cabe sefialar liminarmente, que habiendo quedado
estableciday firme en lainstancia originariala normativa aplicable a presente, en funcion de la época en que se produjeron los
acontecimientos en debate -19/12/2012-, corresponde pase a expedirme acercade laquejainvocada.-  2) Sentado ello, y
encontrandose circunscriptas las objeciones vertidas en la causa a la procedenciay cuantia de |os diferentes rubros indemnizatorios y
Sus accesorios, corresponde iniciar su tratamiento.-  Habré de comenzar €l pertinente andlisis sefidlando que laintegridad fisica de
los individuos tiene de por si un valor apreciable en dinero, por lo que todo dafio real inferido a una persona se estima indemnizable,
con prescindencia de que ésta gjerciera o no actividad lucrativa alguna, debiendo tenerse en cuenta no solo la disminucion para
realizar determinados trabajos sino también las posibilidades genéricas del individuo (Cam.Apel. Civ. Y Com. Pergamino, expte.
C-1179/93, S. 22-4-94 en Rev.Jurisp. Prov.Bs.As., dic 1995, pag. 1022 y sgtes.).-  Esdable recordar que la determinacion del
monto indemnizatorio se encuentralibrada a la prudente apreciacién judicial, atendiendo alas circunstancias particulares del
damnificado que se desprendan de la causa, entre otras la naturaleza de las lesiones sufridas, edad, salud, sexo, estado civil,
familiares a cargo, etc.(conf.Cam.Nac.Civ., SalaA, L.L. 1976-A-139; SalaC. L.L. 1976-B-424) Al respecto, es dable expresar
gue de las opiniones vertidas en la causa por € experto sorteado como perito Médico, Dr. Outeiro Ferro Héctor, en susinforme de
fs. 242/245 vta. y explicaciones brindadas a fs. 260, luego de efectuar el correspondiente examen médico y estudios necesarios,
comprobd que el actor presenta un cuadro relacionado con cervicalgia con contractura muscular paravertebral cervical bilateral con
disminucion de los espacios articulares C3-C4, C4-C5, C5-C6 y C6-C7 y pinzamiento posterior en C6-C7, con restriccion de grados
de movimientos; lumbalgia con contractura muscular paravertebral lumbar bilateral con disminucién del espacio L1-L2 con
restriccion de grados de movimientos; dolor de mufieca i zquierda con cuadro compatible con bursitis radio carpianay clbito
carpiano y tendinitis de los tendones extensores del 2° y 3° dedo con restriccion de grados de movimiento; omalgia derecha con
cuadro compatible con desgarro total del tenddn suoraespinoso y tendinitis del bicipital con restriccidn de grados de movimientos.
Sefiala que por todo ello presenta unaincapacidad de tipo parcial y permanente del 21,22 %. (v.fs.245.).-  Agregaal contestar las
explicaciones que en las guardias, los profesionales por hechos que dejan escasa o0 nula secuela, omiten considerar |esiones menores
gue luego dejan secuelas importantes. En general, sefiala que las secuel as sufridas resultan ser compatibles con €l hecho.-  Debe
recordarse que en aquellas cuestiones a decidir con un preponderante contenido técnico, €l informe pericial resulta ser €l medio
probatorio de excelencia, por brindar los conocimientos a través de | as especificas explicaciones y apreciaciones en razon de la
profesionalidad de quienes los confeccionan; por lo cual, y a margen de carecer de fuerza vinculante para con los jueces, estan
destinados a orientarlos a través de los puntos de pericia, integrando de ese modo los conocimientos del magistrado.-  Por otro
lado, laimpugnacion formulada con respecto alas conclusiones del experto en este plano, carecen del apropiado respaldo cientifico
y solo trasunta una opinion discrepante que no logra opacar lafaena del galeno, el cua asesord a sentenciante respecto de la
apreciacion de los hechos para los que se requirié de su conocimiento, por 1o que la objecion que se ensaya respecto del alcance del
dictamen vertido deviene inatendible. (arts. 458 y 472 del Cod.Procesal).  De este modo, los dichos del especialista se encuentran
reforzados por las constancias de la atencion médica realizada por el Dr. Horacio M.C. Rojas, cuyas copias de fs. 166/190 cuentan
con la certificacion acerca de su autenticidad, y por la constanciadel tratamiento efectuado por el mismo profesional glosado afs.
172; asi como también por €l oficio recibido del Policlinico S.T. de Santamarina, en donde se informa acerca de la posibilidad de
que los certificados glosados afs.2, 3, y 4 correspondan a ese nosocomio, adjuntando también lafotocopia de la atencién en guardia
por traumatol ogia el dia del hecho, y fotocopia de la historia clinica correspondiente (v.fs.180/190).-  Deviene apropiado recordar
gue los porcentual es de incapacidad discernidos por |os expertos constituyen apreciaciones meramente referenciales que deben
tomarse con suma prudencia (art.384, 474 y concds. Del C.P.C.C.).-  Siendo asi, teniendo en cuenta el carécter referencial del
porcentaje de incapacidad propuesto en la pericia, las condiciones personales del damnificado, |as probanzas adjuntadas ala causay
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las pautas monetarias que este Tribunal ha seguido para casos semejantes, estimo justo y equitativo elevar la partida fijada en el fallo
recurrido para cubrir el dafio fisico del damnificado, fijandola en la suma de doscientos mil pesos ($ 200.000). (arts. 1068, 1086 y
concs. del Cédigo Civil; arts. 165, 375, 384, 472y 474 del ritual).-  3) En lo atinente al menoscabo psicol 6gico, cabria recordar
que el déficit en esta esfera supone una perturbacion patol 6gica permanente de la personalidad de la victima que altera su equilibrio
basico.- También es claro que lavictima cuya psiquis se halla afectada tiene derecho a ser indemnizada de todos | os gastos de
curacion y convalecencia conforme reza el art. 1086 del Cod.Civil, y ello implica-en el aspecto que ahora me ocupa- larecurrenciaa
tratamientos o terapiapsicolégica.- Y asi es que la perito Psicéloga AnaLia Y ahdjian, en su informe de fs.224/228 vta., luego de
haber efectuado un exhaustivo examen através de | as pruebas psicométricas y proyectivas administradas, establece que € mismo
padece de trastorno por stres postraumético crénico y moderado, |o cual e provoca unaincapacidad concomitante a padeci miento
del 10al 25%delaT.O. (fs.227 vta.).-  Sugiere un tratamiento para elaborar los efectos del suceso, por un lapso temporal de 2
anos, recomendando 2 0 3 sesiones por semana, estimando también el costo delasesion.-  En el particular, es menester destacar
gue la afectacién psicoldgica del demandante se encuentra acreditada a través de |la pericia, por o que aparece como apropiado
resarcir ese menoscabo, ponderandose |os diversos factores que cobran operatividad al momento de determinar los montos
indemnizatorios, representativos de una adecuada dimension de los quebrantos, poniendo esmero en laindole del evento dafioso, la
naturaleza de las lesiones sufridas , |os tratamientos necesarios para lograr |a recuperacion de la victimay los atributos personales de
ésta-  Esdecir, lacircunstancia de tratarse de una alteracion psicol 6gica que € experto no entendié en ninglin momento como de
carécter provisional, aconsejandose ala vez €l respectivo tratamiento, ello solo no hace presumir unaremision en la dolencia que
presenta el actor, por lo que considero que €l resarcimiento por el acapite habra de proceder tanto respecto de laincapacidad
determinada en el informe, asi como también al costo del tratamiento. (art. 384 Céd. Procesal).-  Siendo asi, teniendo en cuenta el
carécter referencial del porcentaje de incapacidad propuesto en la pericia, las condiciones personales del damnificado, las probanzas
adjuntadas ala causay las pautas monetarias que este Tribunal ha seguido para casos semejantes, estimo justo y equitativo elevar la
partidafijadaen el fallo recurrido para cubrir €l dafio psiquico y €l respectivo tratamiento del damnificado, ala sumade veintinueve
mil pesos ($ 29.000). (arts. 1068, 1086 y concs. del Cadigo Civil; arts. 165, 375, 384, 472y 474 del ritual).-  4) En cuanto al dafio
moral, esta Sala tiene dicho, siguiendo lo establecido por la Suprema Corte Provincial, que su cuantificacién, atento sus
caracteristicas, queda sujeta mas que cualquier otro concepto, a prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi
como de | as particul ares situaciones que en cada supuesto se verifican (SCIBA CausaAc. 42.303 del 2/4/90).-  Ademés, a ser un
perjuicio inmensurable por su propia naturaleza, €l juzgador se ve compelido a poner en préactica pautas relativas que se encuentran
regidas por un criterio de razonabilidad paraintentar acercarse, en la medida de lo equitativamente posible, a unatasacion que se
condiga con larealidad del perjuicio, yaque lo que se busca procurar, no €s ni mas ni menos que un objetivo justo dentro de una
seguridad minima sin desentenderse de las particularidades de cada suceso.- ~ Consecuentemente, bajo tales premisas, aquilatando
los datos vitales del damnificado, enmarcados en los parémetros del evento dafioso, estimo justo y equitativo fijar la suma para este
quebranto en la suma de cien mil pesos ($ 100.000). (art. 1078 del Cddigo Civil; arts. 165, 375, 384 y concs. del C.P.C.C.). 5)
Respecto alaqueja vertida con relacién a monto asignado para cubrir |os gastos de atencion médicay farmacéutica, cabe sefidar
gue es bien sabido que estos desembol sos se hallan ligados con la naturaleza de los detrimentos y sus alcances, es decir, si la
duracion de los tratamientos instituidos paralograr la recuperacion hacen presumir que existieron, aungque no se hayan acompafiado
los comprobantes respectivos. (C.A.L.Z., Salall, causa 16.835 del 6-2-1997), de modo que deben ser evaluados con suma
prudencia-  Algo similar cabe sefidlar respecto alos gastos de traslado, ya que tal como se sabe y reiteradamente ha sostenido esta
Sala, no requieren de una prueba fehaciente para que sean reconocidos, sino la naturaleza del hecho dafioso y las lesiones producidas
en lavictimalo hacen presuponer, considerando las circunstancias de cada caso en particular.-  En base alo cual, entiendo que
procede confirmar el monto otorgado por €l judicante de origen paraindemnizar estos conceptos, interpretando que la cuantia
destinada para cubrirlos se ubica dentro del margen de razonabilidad que las caracteristicas del dafio ocasionado imponen (arts. 165
y 384 del ordenamiento de forma).-  6) Pasando ahoraa movil siniestrado, en lo que concierne alos dafios a vehiculo, La
circunstancia de no haberse acreditado el dominio del automotor a momento del acaecimiento del hecho, no resulta ser 6bice parala
procedenciaformal del reclamo de dafiosy perjuicios. No es necesario que se pruebe la calidad de poseedor o propietario del
vehiculo, yaque € art. 1110 del Cddigo Civil confiere accion a mero usuario y la demostracién del derecho de uso no requiere otra
prueba que su propio gjercicio, siendo suficiente la conduccion y disposicion del rodado al momento del hecho.- Y esmaés, seha
acercado al expediente la copia del titulo de propiedad del automotor en cuestion -dominio ...- en donde figura como titular de
dominio la Sra.Holze Noemi Blanca, conyuge del accionante en autos desde €l 18/02/1987 hastael 22/10/2014, siendo la ocurrencia
del accidente el 19/12/2012. (v.fs.21y fs.158/163).- Y no solo eso, sino que también afs. 173/176 se encuentra glosada la
respuesta remitida por la ?Consultora Ejecutiva Nacional de Transporte?, de donde se puede extraer que el operador del vehiculo de
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referencia, utilizado como auxilio mecanico, erael Sr. Muscolino José Guillermo.-  Ahorabien, me permito advertir ademas que
laindemnizacion en este caso resulta procedente en virtud del sdlo hecho de estar probado en el caso la existencia de los dafios que
el accidente origind en el vehiculo del actor (art. 165 C.P.C.C.), sin que atal fin interese la prueba de haberse efectuado las
reparaciones o de que el actor las haya oblado, pues el menoscabo de una de las cosas de su dominio o posesion (art.1068 C.P.C.C.),
como lo es el automotor, frustra de por si €l interés de su titular en mantener laincolumnidad de sus bienesy engendra un perjuicio
resarcible, por sufrir aquél un empobrecimiento actual, sin necesidad de otro requisito adicional.-  Dentro de este contexto,
habiéndose acreditado la existencia de |os dafios en el vehiculo, tal cual surge de las constancias de la causa, tales como las
fotografias adjuntadas a fs.2/6, 10s presupuestos certificados como auténticos de fs.145/146, 147/148, 149/150, 151/152, 153/154 'y
fs. 164/65, y lo informado por €l perito ingeniero mecéanico interviniente Nuncio Olivieri afs. 266/267 y explicaciones brindadas a
fs.272, en el cud ratifica su informe preliminar, entiendo que resulta procedente admitir €l presente rubro.-  Siendo €ello asi,
paréceme apropiado fijar el importe del presente quebranto en la suma de veintiocho mil pesos ($ 28.000), toda vez que € mismo
guarda atinada correspondencia con las pautas monetarias que este Tribunal ha seguido para casos andlogos. (arts. 165, 384, 474y
concds. C.P.C.C.).-  7) Ahorabien, la sola privacion de uso de un vehiculo durante un lapso necesario para reparar |os dafios
causados, constituye de por si un perjuicio susceptible de ser indemnizado, no siendo impedimento para ello |la falta de recibos o
documentos probatorios, ya que se presume, en principio, que quien tiene'y usa un automotor, lo hace para llenar una necesidad;
presuncion que en €l caso no ha sido desvirtuada por elemento alguno (conf. S.C.B.A., CausaAc. 27251. Del 24/6/80, en D.J.JB.A.,
T.119, Nro 8780 del 27/8/80).-  Volviendo entonces a informe efectuado por el perito ingeniero, habré de estarse a tiempo
estimado que demandarian |as reparaciones para el restablecimiento integral del rodado, es decir, 29,4 dias totales, tal cual 1o sefiala
ensuinforme, afs. 267.- Y s bien las conclusiones del experto no son vinculantes para el juez, deben mediar solidos
fundamentos para apartarse de €llas, extremo éste que no se verifica en la especie, dado que los argumentos esgrimidos resultan
insuficientes para enervar su potencia convictita (arts. 384y 474 del C.P.C.C.).- Bagjotalespautasy considerando la entidad de
los dafios sufridos por el automaévil, y s mi opinién resulta compartida, conceptio razonable mantener laadmision del presente
reclamo.(articulos citados en el parrafo anterior).-  8) Por Ultimo, en cuanto al temade latasa de interés, esta Sala ha venido
aplicando para casos andlogos a presente, la tasa pasiva mas alta fijada para cada periodo comprendido, que paga el Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus depdésitos a 30 dias, receptando asi |a doctrina casatoria del Supremo Tribunal bonaerense en las
causas ?Ubertalli?, de fecha 18 de mayo de 2016, y ?Cabrera? y ?Trofe?, ambos de fecha 15 de junio de 2016. (esta Sala, causa N°
46.201; RSD 101-16, s.9/V1/2016, causa N° 45.561, RSD 132-16, s. 14/V11/2016, entre otros).- ~ Sin embargo, la Suprema Corte
de esta provincia ha modificado la doctrinalegal en lo que respectaal computo de intereses en los litigios donde se persiga el cobro
de deudas de valor, cuyo monto resultante debe referirse al valor real al momento que corresponda tomar en cuenta parala
evaluacion deladeuda.-  Asi, la Casacion Bonaerense establecio que para el calculo de intereses debera aplicarse un interés puro
del 6 % anual desde que se haya producido cada perjuicio y hasta el momento tenido en cuenta para la evaluacion de la deuda
(arg.arts 772y 1748 del C.C.y C.N). De dli en mas, resultara aplicable latasa de interés pasiva més alta fijada por el Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos
dias en que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con igual tasa (S.C.B.A., C.119.176, 15 dejunio de
2016, in re ?Cabrera, Pablo David c/Ferrari, Adrian Rubén s/ Daflos y perjuicios? y doctrinadel precedente C. 101.774 ?Ponce? del
21/X/2009). Todo ello conforme lo decidido por el mentado Tribunal Superior en los precedentes C.120.536 del 18/V/2018 Nera?y
C.121.134 ddl 3/v/2018 ?Nidera?.-  En este sendero, implicando la accién indemnizatoria de dafios y perjuicios un litigio donde
se persigue el cobro de deudas de valor, la novisima Doctrina Legal debe ser aplicada.-  Como consecuencia de lo expuesto, sobre
el monto que arroja el total de la condena, se adicionaran intereses a 6 % anual desde la fechadel hecho, es decir desde el 19 de
diciembre del 2012 alafecha de ladecision de lainstanciaoriginaria, y de ali en mésy hasta su efectivo pago, debera aplicarse la
tasa de interés pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsito a 30 dias, vigente al inicio de
cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias en que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario
con igual tasa (art. 622 del Cédigo Civil s. Ley 340 y modif., arts.768 inc.c, 772y 1748 del C.C.y C.N.).-  En consecuencia, con la
salvedad formuladaen €l apartado 1V) 2,3, 4,6,y 8:  VOTO POR LA AFIRMATIVA.- A laprimeracuestion, el Dr. Conti
dijoque VOTA EN EL MISMO SENTIDO. A lasegunda cuestién el Dr. Rabino expresd:  Visto el acuerdo logrado al tratar
la cuestion anterior, corresponde confirmar en o sustancial que decide la sentencia apel ada de fojas 341/349., modificandola en
cuanto alaincapacidad fisica, estimando su monto en $ 200.000, en cuanto a dafio psicolégico y tratamiento, fijandolo en $ 29.000,
el dafio moral en lasumade $ 100.000, admitiendo el rubro gastos de reparacion del movil determinandolo en $ 28.000. En cuanto
resuelve acerca de latasa de interés a aplicar, la misma se establece en €l 6 % anual desde lafechadel hecho, es decir desde el 19 de
diciembre del 2012 alafecha deladecision delainstancia originaria, y de alli en masy hasta su efectivo pago, deberd aplicarse la
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tasa de interés pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus dep6sito a 30 dias, vigente a inicio de
cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias en que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, €l cdlculo debe ser diario
con igual tasalacual sefijaen latasa pasiva més ata determinada para cada periodo, que paga el Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus depdsitos a 30 dias. Las costas de Alzada deben imponerse alos accionados. (art. 68 C.P.C.C.).- Propicio diferir la
consideracién de los honorarios profesionales, hasta la oportunidad en que se practiquen las correspondientes determinaciones en la
instanciadeorigen.- ASI LOVOTO.- A lasegunda cuestion, el Dr. Conti expresd que VOTA EN IGUAL SENTIDO.-
Conlo queterminé €l Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA Y VISTOS: CONSIDERANDO: Queene
Acuerdo celebrado quedd establecido:  1°) Que la sentencia de fojas 341/349 debe confirmarse en o sustancial que decide.-  29)
Que las costas de Alzada seimpondrén alos accionados.- POR ELLO: Y fundamentos consignados en el Acuerdo, confirmase en
lo sustancial que decide la sentencia apelada de fojas 341/349., modificandola en cuanto a laincapacidad fisica, fijando su monto en
$ 200.000, el dafio psicoldgico y tratamiento en $ 29.000, el dafio moral en la sumade $ 100.000; admitiendo el rubro gastos de
reparacion del movil, fijandolo en $ 28.000. En cuanto resuelve acerca de latasa de interés a aplicar, se establecelamismaen el 6 %
anual desde lafechadel hecho, es decir desde el 19 de diciembre del 2012 alafechade ladecision delainstanciaoriginaria, y de
alli en mésy hasta su efectivo pago, debera aplicarse latasa de interés pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus dep6sito a 30 dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por agquellos dias en que no alcancen a
cubrir el lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasalacual sefija en latasa pasiva mas ata determinada para cada
periodo, que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias. Imponense las costas de Alzada alos
accionados. (art. 68 C.P.C.C.). Difiérese la consideracion de los honorarios profesionales hasta la oportunidad sefialada al tratar 1a
segunda cuestion. Registrese. Notifiquese y, encontrandose incluida la presente dentro de la excepcion contenida en la primera parte
del segundo parrafo del articulo 1 del ?Protocolo para la notificacion por medios el ectrénicos? aprobado por la Suprema Corte de
Justicia mediante Acordada N° 3845, confeccionese la cédula ordenada de conformidad con lo dispuesto por el quinto parrafo del
articulo 143 del rito y el articulo 8 del referido Protocol o, con transcripcion del presente. Devuélvanse las actuaciones al Juzgado de
origen.- 040730E
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