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Accidente De Transito Fallecimiento Del Ciclista

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Fallecimiento del ciclista Se confirma
la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito, y que decretd para el presente
caso lainconstitucionalidad del articulo 1078 del Cédigo Civil, en cuanto limita solo alos herederos forzosos laindemnizacion por
dafio moral. En laciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 10 dias del mes de Julio de 2018, reunidos en la
Salade Acuerdos del Tribunal, los sefiores jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda,
del Departamento Judicial La Matanza; doctores Carlos Alberto Vitaley Luis Armando Rodriguez, para dictar sentencia en los autos
caratulados ?SORIA MARIA INESY OTROS C/ GONZALEZ EDUARDO MARCELO Y OTROS § DANOS Y PERJUICIOS
(SUMARIQ)?, habiéndose practicado €l sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires resulto que debia observarse este orden: doctor Iglesias Berrondo, doctor Vitaley
doctor Rodriguez; dejandose constancia que el doctor Iglesias Berrondo no formé parte del Acuerdo por haberse aceptado su
renuncia con fines jubilatorios con posterioridad al sorteo de la presente (Dec. 373/2018 BO 3/5/2018 y Ley 5827) resolviéndose
plantear y votar lassiguientes:.  CUESTIONES  Primera Cuestion: ¢Esjustalasentenciarecurrida?  Segunda Cuestion: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion, € doctor Vitaledijo: .- a- Antecedentes.
Vienen los autos a la consideracion de la Alzada como consecuencia del recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada
(fojas 660), por la actora Juliana Belen Soriaafojas 661 y por los co actores Maria Ines Soriay Eduardo Martin Zaragoza a fojas
662, contra la sentencia definitiva de fojas 625/647. El recurso fue concedido libremente afojas 663 y afojas 666 y sostenidos a
través de las piezas obrantes afojas 676/89 y fojas 692/710 respectivamente.  Corrido el traslado de ley ambas partes presentan su
réplica: la parte demandada |os contesta a fojas 713/18; la parte actora contesta afojas 720/25.  |.-b. Lasentencia.  Enla
sentencia de fojas 625/471, luego del relato pormenorizado de los hechos configurativos de la demanday |as posiciones asumidas
por las partes; €l sefior Juez de grado se aboca a tratamiento de la responsabilidad dentro de la esfera contractual y a determinar sus
efectos dafiosos. Analiza cada uno de los rubros indemnizatorios reclamados.  En sintesis, €l Sr. Magistrado de lainstanciafallo:
decretar de oficio, solo parael presente caso, lainconstitucionalidad del art. 1.078 del Cédigo Civil, en cuanto limita sélo alos
herederos forzosos laindemnizacion por dafio moral; hacer lugar parcialmente ala demandainstaurada por |a parte actoray, en
consecuencia, condenar a GONZALEZ EDUARDO MARCELO y ala aseguradora SEGUROS BERNARDINO RIVADAVIA
COOPERATIVA LIMITADA enlamedidade la cobertura contratada, a abonar ala Sefiora SORIA MARIA INES lasumade
PESOS SEISCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y UNO CON NOVENTA Y UN CENTAVOS ($
638.881,91), aJULIANA BELEN SORIA lasumade PESOS CUATROCINETOS CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS
ONCE CON VEINTIOCHO CENTAVOS ($452.811,28) y a sefior ZARAGOZA EDUARDO MARTIN, lasuma de PESOS
CIENTO DOSMIL CUATROCIENTOS ($ 102.400), dentro del plazo de diez dias de jecutoriada la presente, con més los intereses
establecidos en el considerando V), desde la fecha de su exigibilidad (17/08/02) y hasta su efectivo pago.  Imponer las costas ala
parte demandada conforme alos previsto en el considerando VI.  |.-c. Apelaciony agravios.  Conforme lo sefialado renglones
arriba, la parte Demandada Sr. Eduardo Marcelo Gonzélez y la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa
Limitada? se queja por: @) PRIMER AGRAVIO: La atribucion de responsabilidad a demandado- ausencia de relacion causal: Enlo
medular agravia a su mandante la relacion causal entre el sobrepaso del camion y lacaidadel ciclista considerada por €l Sr. Juez de
lainstanciainferior para atribuir responsabilidad al demandado ya que considera NO resulta demostrada con los testimonios
recibidos por el Magistrado ni con la pericia de ingenieria mecanica agregada en autos, ni con ningun otro elemento.  Reproduce
extractos de la periciamecénicay subraya ?puede ser?y ?posible cercania?, considerando que el perito ensaya posibles conjeturas
sobrelacaidadel ciclista.  Por tales motivos, no habiéndose demostrado larelacion causal, requisito ineludible para que se
configure la responsabilidad del demandado, la sentencia recurrida en cuanto condena aindemnizar resulta contraria a derecho.
Reproduce partes pertinentes de |a sentencia penal dictada por €l Tribunal de Casacion, abriendo interrogante sin aporte de nuevos
elementos probatorios, cuestionando que el Sr. Magistrado de la I nstancia tenga por demostrada larelacion causal entre el sobrepaso
del camiény lacaiday consecuente muerte del ciclista.  Fundaen jurisprudenciay plante el interrogante del valor de la sentencia
penal sobre lasentenciaen el fuerocivil.-  Por Ultimo solicita se revoque la sentenciarecurrida, y se rechace lademanda
promovida por lacausa ?culpadelavictima?.  b) Segundo agravios subsidiarios.  b1) montos de las indemnizaciones
concedidas-incongruencia: Resalta que los montos indemnizatorios triplican |os reclamos en la demanda, donde se reclama
indemnizacion por una muerte, los valores son conocidos y pasibles de ser determinados al momento de interponerse la demanda.
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b2) cuantificacion del 2valor vida?: Resaltaque € Sr. Magistrado alahorade valuar €l dafio, €l Magistrado de primera I nstancia se
aparta de los criterios expresados y fundados en lo dispuesto por la Corte Federal y Supremo Tribunal Provincial, determinando la
indemnizacion del rubro através de una cuenta matematica apoyada en pautas que NO condicen con las circunstancias del caso, y
que arroja la exorbitante suma de $ 988.986,38- sin deducir la proporcion de culpa asignada alavictimadel hecho.  Relataque el
fallecido contaba al suceder el hecho con 48 afios de edad, y o Unico probado en autos sobre el aporte que podia brindar asu
concubinay asu hijaes el producido de changas ocasionales de albafiileria.  b3) Improcedencia de la declaracion de
inconstitucionalidad del art. 1078 del Cédigo Civil.  Resultaimprocedente y agravia a sus representadas la insconstitucionalidad
del art. 1078 del derogado Cadigo Civil aplicable al caso, declarada en la sentencia recurrida para conceder indemnizacién por ?dafio
moral? alaconcubinadel occiso.  Fundaen jurisprudencia, y por tales razones, considera que laindemnizacion por dafio moral a
la concubina de la victima del hecho traido a juicio, quedan desmedidas y denostadas por la entidad institucional y republicana de
los conceptos suprainvocados; alos que, por emanar de los Superiores Tribunales de la Nacién y de nuestra Provincia se debe moral
y formal acatamiento. Por lo que solicitaserevoque.  b4) Las valuaciones del dafio moral: Cuestionalas valuaciones del dafio
moral de los actoras: |las valuaciones, sin descontar el porcentaje de la culpa asignado ala victima del hecho, a$ 300.000 (Marialnés
Soria), $ 600.000 (Juliana Belén Soria) y $ 200.000 (Eduardo Martin Zaragoza); sumas que tacha por demés de excesivas. Enlo
medular sefiala que corresponde a los herederos forzosos del fallecido por una accién antijuridica no requiere acreditacion en cuanto
asu existencia - dafio in reipsa-, la valuacién del mismo si dependera de las concretas pruebas de las que puedan deducirse. Resalta
que el caso de autos la prueba se encuentra ausente, solo se consignan conceptos genéricos en orden alas relaciones parental es.
Concluye, diciendo que los resarcimientos concedidos por ?dafio moral ? en la sentencia recurrida, mas alla de laimprocedencia
planteada respecto del otorgado ala concubina del fallecido, rebasan lamedia del dafio provocado el enriquecimiento indebido de
los actores. Por lo que solicita se reduzca ajustosy legaleslimites. b 5) Ineficacia de la prueba considerada para tener por
acreditado dafio psiquico delos actores.  b) Tasadeinteresaplicable.  Se agraviatambién por lafijacion del dafio moral afavor
del actor y por su cuantia. Considera absurdo la procedencia ?per se? del dafio moral por suponer la existencia de un sufrimiento o
de un padecimiento producto del incumplimiento contractual. Agrega que el actor no aport6é elementos que justifiquen el
inapropiado quantum receptado.  Concluye que en autos no se aport6 ningln elemento, por més minimo que fuera, que permitan
inferir la existenciadel mentado dafio.  Solicita el rechazo o la disminucién del monto fijado por €l Juez de grado.  Agravios
Parte Actora: Primer Agravio: Tacha de absurdo valorativo laformade juzgar del juzgado de instancia, a entender que el Sr.
Marino Joaquin Zaragoza ha concausado parcialmente su propio dafio . sosteniendo que el mismo circulaba con si bicicleta por un
lugar (que no estaba habilitado) portando una mochilaen | manubrio del biciclo.  Por ello € primer agravio se encuentra
encaminado a cuestionar la atribucion parcial de responsabilidad.  Se agravia por no haber considerado |os testimonios de Jorge
Rivero, Sebastian Martinez y Esteban Villalba, descartados por no haber sido citados aratificar.-  Segundo Agravio: se agravia
por los valores otorgados aestaparte.  En primer lugar dice que el juez incurre en un error a descontar del salario minimo vital y
movil el 50% de la pension que le corresponde a la conviviente, cuando concurre con hijos menores.  Igual descuento sufre
Juliana Belen Soria- hijadel causante.  Tacha de erréneainterpretacion porque Juliana Belen Soria pudo obtener €l
reconocimiento de su filiacion cuando ya habia adquirido la mayoria de edad, por tal razén no pudo tramitar el cobro de la pension
de quien fuerasu padre.-  Tercer agravio: Monto dado en concepto de dafio moral, por considerar al mismo exiguo ello
considerando que se ha acreditado el concubinae hijosen comdn.  Transcribe parrafos de la pericia psiquiatrica. Fundaen
jurisprudencia.  Cuarto Término: Escaso monto fijado por dafio psicol 6gico, no existiendo merito para apartarse de las
conclusiones arribadas por €l perito médico Doctro Kvitko.  Fundaen jurisprudencia  Quinto Agravio: escaso monto por gastos
terapeuticos - tratamiento psicoldgico. A fojas 733 se dispuso el [lamamiento de autos para sentencia, providencia que unavez
firmey consentida, motivo el sorteo que me desinsaculara como Magistrado preopinante.  Il. Lasolucién.  Detodo comienzo,
no resulta ocioso sefidlar que esta Cémara acttia como Tribunal revisor de una sentencia relativa a un hecho cuyo reclamo comienza
en el afio 2004 y que obtiene sentencia el 30 de agosto de 2017, por lo que, més alla de la entrada en vigencia del nuevo Cadigo
Civil y Comercial delaNacion desde el dia1° de agosto del 2015, corresponde que nuestro pronunciamiento se elabore en base alos
parametros de la normativa de los ahora derogados Codigo de Comercio y Cédigo Civil; ello pueslaley que corresponde aplicar es
lavigente al momento que larelacién juridica nacié, o sealadel momento mismo del hecho sobre el que discurriré, teniendo
presente ademas, si correspondiere, o dispuesto por €l art. 7 del NCCC en cuanto sefiala que ? a partir de su entrada en vigencia, las
leyes de aplican alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o
no de orden publico, excepto disposicién en contrario. Laretroactividad establecida por laley no puede afectar derechos amparados
por garantias constitucionales. Las nuevas leyes supletorias no son aplicables alos contratos en curso de ejecucidn, con excepcion de
las normas mas favorables a consumidor en |as relaciones de consumo. (arts 3 del Cédigo Civil derogado y art. 7 del Nuevo Cadigo
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Civil y Comercial).  En nuestro derecho laresponsabilidad civil esta directamente supeditada al dafio causado y no cabe imponer
la sancidn resarcitoria donde éste no exista, pues en tal caso no hay nada que reparar (arts. 511y 1067 Céd. Civ y su doctrina).

Los agravios van a ser contestados en forma conjunta. 1) El atribucion de la responsabilidad en el caso. En primer lugar esde
buena précticarecordar el lamentable hecho ocurrido traido hoy a consideracién de esta Alzada. El dia 17 de agosto de 2002 siendo
aproximadamente las 17.30 hs, circulaban por Ruta 4, en lainterseccion calle Venezuela sentido rotonda de San Justo, un camion
Marca Ford. 14.000 color blanco, con dominio ... con semirremolque dominio ..., conducido por Eduardo Marcelo Gonzalez, y un
ciclista Sr. Marino Joaquin Zaragoza, quién resulto victimafatal en el hecho relatado.  Asi las cosas en |a sentencia recaida en los
presentes obrados se determind que ambos conductores resultaron negligentes en la conduccion de sus vehiculos, €l camién por
cuanto resulta evidente que ha dejado poca distancia entre el acoplado y € biciclo haciendo posible lainfluencia desestabilizante de
la masa de aire desal ojada en su desplazamiento, ocasionando dafios al ciclista, y esté Ultimo por cuanto transitaba por un lugar
riesgoso con unamochilaen el manubrio de la bicicleta, ambas circunstancias comportaron de sus partes una evidente imprudencia
gue, sin duda alguna, incidi6é concausalmente en la produccion del accidente (arts. 375y 384 del C.P.C.C) (sic).-  Establecida
entonces la concurrencia de cul pas decide establ ecer la responsabilidad del conductor del camidn'y la del conductor del biciclo en un
50% respectivamente (arg. Art. 375, 384 C.P.C.C, 1113 2do. Parrafo cadigo civil y jurisprudenciacitada).  Hace extensivala
condena alacitadaen garantia  Orabien, sabido es que para que proceda un reclamo de dafios, sea éste de fuente contractual o
extracontractual, deben encontrarse reunidos | os siguientes presupuestos: a) laantijuridicidad; b) el dafio; c) el factor de atribucion, y
d) larelacién de causalidad. Debiendo darse todos los enumerados, ya que si falta uno solo de ellos, ya no puede hacerse lugar ala
pretension resarcitoria.  Asi las cosas, en primer término cabe considerar los autos venidos ad effectum videndi ? causa N°
147.520? Imputado: Gonza ez Eduardo Marcelo s/ Homicidio Culposo. Al respecto lajurisprudencia ha dicho: ?Cuando se ofrece
como prueba las actuaciones de la causa penal, la parte queda a canzada por |as consecuencias negativas para sus intereses, de las
consecuencias que emerjan de aquella, salvo que expresamente las impugne u observe y produzca prueba en contrario. (CCC Moron
Salall 3-10-91 7R de G., M., N, A ¢ Daflosy Perjuicios?).  Delalecturade la sentenciadictada por €l Tribunal de Casacion
penal selee: ?Laaccion es determinante del resultado si araiz del avance o sobre paso colisiona al ciclista o lo encierra provocando
su caida, pero no lo essi eslavictima quién cae ante la cercana presencia del acoplado correspondiente al camion que acabade
superar lalineade sumarcha.  En laimprudencia no basta que la accién indilgada constituya una causa del resultado, ya que el
mismo solo puede imputarse objetivamente cuando lainfraccion al deber endilgado sea su presupuesto especifico.  No es
previsible para el conductor de un camién que un ciclista pierda el equilibrio, ni es responsable por su muerte porque el deber que
tiene de sobrepasar en las condiciones que considerara el tribunal no tiene el sentido de hacerlo responsable de la culpa del ciclista
gue no muere como consecuencia de un choque o contacto con el camién o semi remolque, sino por la pérdidadel dominio de su
biciclo; por estos fundamentos mas el favor rei, resuelve absolver a aqui demandado.  Desde ya adelanto que comparto los
fundamentos del Sr. Magistrado de Instancia a decir que el juez penal esta obligado a absolver a imputado cuando no hallaun ato
grado de certeza, haciendo operativo el principio 7in dibio proreo?.  Esdetodaevidenciaque, el primer planteo aresolver esel
temade laincidenciade la sentencia penal, dictada por Casacion, en lacuestion civil. Y aprecio que, laabsolucién, por el beneficio
de la duda no tiene influencia en la causacivil y bien puede ser establecida aqui la responsabilidad civil total o parcia dela
demandada o aseguradora. Digo responsabilidad porque el articulo 1113 del derogado Cadigo Civil tanto como €l actual articulo
1757 CCC establecen laresponsabilidad objetiva, con prescindencia de todaidea de culpay sdlo podra eximirse de responsabilidad
probando €l corte de larelacion causal en formatotal o parcial. Sin embargo y por razones metodol égicas, en los desarrollos
posteriores aparecen mencionesalaideadeculpa.  Esclaro que, en laespecie, pudiera considerarse la existencia de una causa
prejudicial por lainfluenciade la sentenciadel Tribunal de Casacion.  El temaen los accidentes de transito  1.- Importancia del
tema Enunjuicio por accidentes de trénsito y en el que hubiere lesiones 0 muerte la causa pena puede ser prejudicial alacivil
(se aplican los articulos 1101, 1102 y concordantes del Cadigo Civil). Cabe destacar que la culpacivil se informa de principios
distintos que la penal. Por gjemplo, en materiacivil hay culpa concurrente y en materia penal ello no es asi. Lo que no se puede
discutir es si en sede penal se estableci6 lainexistencia del hecho. Se permite, en laactualidad, continuar la causa civil y obtener
sentencia cuando el expediente penal estéa paralizado o en diferentes otros supuestos. De haber causa penal es necesario presentarse
en lamismay obtener fotocopias certificadas, sin perjuicio de requerirla como prueba. Que la causa penal sea prejudicia no importa
gue se suspenda €l tramite de la causa civil, sino eventualmente el dictado de la sentencia en sede civil. ES en este aspecto, como se
vera, que havariado lajurisprudencia. No debe perderse de vista que el Codigo Civil es del siglo X1X y que las normas no preveian
ciertos avatares actuales del proceso penal, como el sobreseimiento, por ggemplo. 1. Influencia de la sentencia penal sobre la
civil. Normativa  Debemos tener en cuenta que si hay una causa penal que se tramita, el eventual dictado de una sentencia, en la
misma, puede dar lugar a que esadecision influyasobrelacivil.  Conrelacion alapregjudicialidad y alainfluencia de la sentencia
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penal sobre lacivil y demas aspectos cabe analizar |as normas vigentes. Reza €l articulo 1101 del Cédigo Civil ?Si la accion
criminal hubiere procedido alaaccién civil, o fuere intentada pendiente ésta, no habra condenacién en €l juicio civil antes de la
condenacion del acusado en el juicio criminal, con excepcion de los casos siguientes: 1° S hubiere fallecido el acusado antes de ser
juzgada la accion criminal, en cuyo caso laaccion civil puede ser intentada o continuada contra los respectivos herederos; 2° En caso
de ausencia del acusado, en que la accion criminal no puede ser intentada o continuada?. De manera que en principio, la sentencia
dictada en sede penal por €l hecho - que en materiacivil es objeto de una reparacidn por dafios y perjuicios - hace cosa juzgada, e
impide rever lo decidido sobre la existenciadel hecho y laresponsabilidad del acusado - demandado en €l juicio civil - y limitala
decision del juez civil averificar la concurrencia de responsabilidades - verbigracia responsabilidad objetiva - con las excepciones
previstas en el mismanorma, en caso de fallecimiento o ausencia del acusado. El articulo 1102 del Cadigo Civil dispone: ?Después
de la condenacion del acusado en €l juicio criminal, no se podra contestar en €l juicio civil la existencia del hecho principal que
constituya el delito, ni impugnar la culpadel condenado?. Otro supuesto es el caso de absolucion del acusado establecidaen el art.
1103 del Cédigo Civil: ?Después de la absolucion, no se podratampoco alegar en €l juicio civil laexistenciadel hecho principal
sobre el cual hubiese recaido laabsolucion?.  I11.- El temadel sobreseimiento  Vélez Sarsfield al redactar €l Cadigo Civil tuvo
en cuenta el proceso y los procedimientos de la épocay no hizo mencion alafiguradel sobreseimiento. Ello lleva a un sinnimero de
problemas a analizar el articulo 1103 del CCy su aplicacion.  Primero se debe distinguir €l sobreseimiento definitivo dela
sentencia absolutoria, ya que la doctrina entiende que uno y otro, no producen los mismos efectos sobre la accion civil. En efecto, se
amplialaposibilidad de revision por parte del juez civil en el caso del sobreseimiento definitivo (en la provincia de Buenos Airesy
luego de las reformas de 1998 todos | os sobresei mientos son definitivos -no hay sobreseimiento provisorio). ?Ello asi, por cuanto
?no hay (...) unareal analogia entre €l auto de sobreseimiento y la sentencia absolutoria, (...) porque no son analogos un ?auto? y una
?sentencia? como formas procesales: ésta (la sentencia), por la oportunidad en que se dictay por las garantias que ofrece a todos los
gue tienen un interés legitimo, es mucho mas que aquél (auto)?.  Con andlogo criterio se ha dicho: ?El art. 1103 del Codigo Civil
no contempla el sobreseimiento sino la absolucién, de manera que aguél no impone ninguna clase de efectos sobre la sentencia civil
y ho obstaaque en € juicio civil pueda valorarse de maneraindependiente el obrar del demandado, ya que las referenciasy
apreciaciones realizadas en el sumario penal en nada coartan lalibertad del juez Ilamado a pronunciarse sobre la responsabilidad
civil de aguel, meritando tales circunstanciasy las que se aporten al juicio con su propio criterio?.  Para Saux es criterio
mayoritario que ?... el sobreseimiento definitivo no hace cosa juzgada en los mismos términos que la absolucion, basicamente
argumentando que la ausencia de referencia normativa impide recurrir ala analogia como mecanismo interpretativo en una norma
restrictiva de derechos, y que su dictado no implica un proceso ?completo? en el cual hayatenido adecuada intervencion la victima?.
En el mismo sentido el Cimero Tribunal Nacional ha expresado que: ?no cabe tener por acreditado en el juicio civil lo resuelto
por el sobreseimiento definitivo en el proceso criminal con el alcance del art. 1103 CC ya que la absolucién es inconfundible con
dicho sobreseimiento, que se dictasin dejar al damnificado la oportunidad de gjercitar su derecho de defensa?.  Cabetraer a
colacion el vigjo fallo plenario de las Camaras Civiles Nacionales, que alln mantiene vigencia, y que resulta terminante: 7El
sobreseimiento definitivo o la sentencia absolutoria del procesado recaidaen el juicio criminal, no hace cosajuzgadaen €l juicio
civil, el primero en absoluto y la segunda respecto ala culpa del autor del hecho, en cuanto a su responsabilidad por |os dafios y
perjuicios ocasionados?.  1V.- Culpacivil y culpapenal  Es necesario efectuar un distingo entre la culpa civil y la culpa penal.
En ese orden de ideas se ha dicho que ?... la postura prevaleciente, es aquella que considerala declaracion del juez penal absolviendo
por ausencia de culpa (estricto sensu) no prejuzga para €l juez civil quien tiene libertad de apreciacién, pudiendo condenar al
demandado en esta instancia? 14]. Dichos autores avalan esta postura con diversos fundamentos, a saber: Que de laredaccion de los
articulos 1102 y 1103 del Cédigo Civil surge que €l articulo 1102 hace referencia al hecho principal y ala culpadel condenado, en
tanto que el articulo 1103 s6lo menciona al hecho principal; entendiendo que la omisién de la culpa por el codificador en la
redaccién del articulo 1103 fue deliberada.  Asi, el Cimero Tribuna Nacional ha dicho: ?La autoridad de cosa juzgada reconocida
por el art. 1103 del Cadigo Civil ala sentencia penal absolutoria queda limitada ala materialidad de los hechosy ala autoria, sin
comprender |as val oraciones subjetivas que hacen ala apreciacion de la culpa, por lo que llevadala cuestion alos estrados de la
justiciacivil es distinta en grado y naturaleza de la penal- si no ha mediado de parte del procesado unafalta o culpacivil quelo
responsabilice pecuniariamente?15].  Y: ?Laautoridad de cosa juzgada de la sentencia penal absolutoria, establecidaen el art.
1103 del Cédigo Civil, quedalimitada ala materialidad de los hechos y ala autoria, sin comprender |as val oraciones subjetivas que
hacen ala apreciacién de la culpa (del voto en disidencia de los doctores Moliné O' Connor y Lopez. La mayoria declard inadmisible
el recurso).  Ademaés. ?La sentencia absolutoria dictada en sede penal no hace, en principio, cosa juzgada respecto del juicio de
dafios y perjuicios -en el caso, dirigido a obtener lareparacion de los dafios derivados de un accidente de trénsito cuyo autor fue
sobreseido en sede penal por no haberse acreditado su culpabilidad-, pues la conducta del absuelto puede ser revisada en el proceso
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civil, ya que la absolucién en sede penal no se baso en lainexistencia del hecho ni en lafalta de autoria, hipotesis necesarias para
poder invocar lanormadel art. 1103 del Cédigo Civil?.  Trigo Represasy Lopez Mesa expresan también que ladiferenciaentre la
culpacivil y lapenal radicaen lavigenciadel principio ?in dubio pro reo? en el fuero penal. Pero, ami entender, €l principal
fundamento en la distincién entre ambas clases de responsabilidad radica, en que tanto en lajurisprudencia como en la doctrina se
establece que la responsabilidad civil y la pena no se confunden porque se las valora con criterio distinto y por consiguiente se
puede afirmar la primera, aunque se haya establecido lainexistencia de la segunda. En ese sentido, calificada doctrina, se ha
encargado de sefidar que: ?Laresponsabilidad penal, por imperio de la manda constitucional, es de caracter personal. De tal manera,
estan vedadas en este sistema (el penal), y adiferencia de lo que ocurre en el derecho civil, las responsabilidades reflgjas y,
obviamente toda forma de responsabilidad objetiva?. O sea que estamos haciendo referencia al factor objetivo de atribucién. En
idéntico sentido se ha manifestado que: ?Doctrinariay jurisprudencialmente se admite que en aquellos casos en que laobligacion de
reparar €l dafio causado que se reclama en sede civil tiene como sustento un factor objetivo de atribucién (riesgo, garantia, equidad),
laabsolucién penal carece deincidenciaalguna?.  Para Santos Cifuentes: ?La sentencia penal absolutoria por faltade culpa
tampoco hace cosa juzgada en sede civil, si laresponsabilidad del demandado se basa en un factor de atribucién objetivo o en una
presuncion de culpa?20].  Esdecir, no constituye escandalo el pronunciamiento diverso en sede civil por cuanto la materia que se
somete a su juzgamiento es distinta ala que se juzgd en sede penal: en €l caso del juez civil, debe valorar, a momento de deslindar
laresponsabilidad civil por el presunto ilicito, la conjuncién necesaria de los presupuestos de la responsabilidad civil: 1)
antijuricidad, 2) factor de atribucion (que puede ser subjetivo -dolo o culpa- u objetivos -verbigracia: contrato de transporte o
responsabilidad por € riesgo o vicio de la cosa-), 3) dafio, 4) relacion de causalidad entre la conducta antijuridicay €l dafio. En el
caso del fuero punitorio, la apreciacion de la conducta antijuridica debe necesariamente estar encasillada dentro de un tipo -conducta
tipicamente antijuridica- y la apreciacion de la culpa es distinta ?...ello, sobre todo, a partir de lavigencia, en el dmbito del derecho
penal procesal, del principio in dubio pro reo (En relacién con lo dicho en el texto, la casacion italiana...ha expresado: La accion
civil para el resarcimiento del dafio no estéd extinguida por €l juicio penal de absolucién por insuficiencia de pruebas sobre la
existencia del elemento subjetivo...?.  De manera que, de encuadrarse un caso dentro de la érbita de la responsabilidad
extracontractual (articulo 1113 del Cédigo Civil), esta disposicion contiene una presuncion legal acerca del factor objetivo de
atribucién de responsabilidad en casos como el de autos, por lo que la parte ala que se le atribuye latitularidad de la cosaviciosa o
riesgosa, no puede ampararse en la mera negativa de los hechos o en la falta de prueba de parte de la accionante. Ello por cuanto la
responsabilidad objetiva no emerge de la culpa probada, sino del dafio causado ala victima, siempre que exista un nexo de
causalidad entre el hecho generador y €l dafio. Acreditada entonces la existencia de esos extremos, es alareclamadaaquien le
corresponde comprobar la fractura de dicho nexo causal, debido ala culpade la victima, de un tercero por quien no deba responder
el duefio o guardian de la cosariesgosa o peligrosa, o el casus genérico legislado en los articulos 513 'y 514 del Codigo Civil,
debiéndose probar, en éste Ultimo supuesto, laimprevisibilidad o inevitabilidad del suceso. Es decir, comprobada larelacion de
causalidad entre el hecho 'y el dafio, lavictimano tiene que probar la culpa del demandado, pueslaley lapresume; y esala
accionada a quien le corresponde acercar al juzgador |os elementos de conviccion acerca de un acto o hecho eximente de esa
responsabilidad (verbigracia: culpade lavictima o de un tercero por quien no deba responder, caso fortuito o fuerza mayor). Es que
?SegUin lo establecido por €l articulo 1113, parrafo 2° del Cédigo Civil, solo debe exigirse a afectado demostrar €l dafio causado y €l
contacto con la cosa riesgosa, quedando a cargo de la demandada, como duefia o guardian de €lla, acreditar la culpa de lavictimao
de un tercero por quien no deba responder; por lo tanto, se aparta de dicha norma la sentencia que impone al actor la carga de probar
laconfiguracion del riesgo de lacosadafiosa?.  Lanorma consagralaresponsabilidad objetiva del duefio o guardian, quedando a
cargo de los mismos probar alguna de las causas de liberacion de responsabilidad que se mencionan en esadisposicion. V.
Prejudicialidad versus derecho de defensaen juicio  LaExcma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion, serefirié al temadela
prejudicialidad versus el derecho de defensaen juicio en Fallo A. 342. XLII del 11/07/2007 en autos ?Atanor S.A. C/ Estado
Nacional Direccion Gral. de Fabricaciones Militares S/ dafios y perjuicios?: ?El punto federal propuesto por la actora consiste en la
violacién a su derecho de defensa en juicio derivada de la decision de no dictar sentencia, por aplicacion del articulo 1101 del
Cadigo Civil, en la presente causa que tiene por objeto su pretension de indemnizacion de dafios y perjuicios ocasionados por la
explosion de lafébrica estatal de armamentos. El citado precepto del Codigo Civil dispone, en cuanto aqui concierne, que ?no habra
condenacion en € juicio civil antes de la condenacion del acusado en €l juicio crimina?. Como correctamente |o sefidlan la parte
actoray lasefiora Procuradora Fiscal, unarestriccion del derecho de defensa en juicio consistente en la esperaindefinidade la
condenacion penal, de acuerdo con lo decidido por esta Corte en € precedente citado, no hallajustificacion en la aplicacién del
articulo 1101 del Cadigo Civil. En efecto, a fallar en el caso Ataka esta Corte considerd, ante la suspension del proceso civil alas
resultas de una causa penal, suspension que hasta ese momento se habia extendido por espacio de cuatro afios, sin posibilidad de una
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pronta conclusion, que ello constituia una ?dilacion indefinida? ala que atribuy6 el carécter de agravio ala garantia constitucional
del derecho de defensa, produciendo una efectiva privacion de justicia (Fallos: 287:248; 250). Si se tiene en cuenta que en el
presente caso la suspension del proceso civil fue decidida el 11 de agosto de 1999 (fojas 783) y que ello supera con creces el tiempo
tomado en cuenta en Ataka, cabe concluir que, primafacie, se ha configurado unainterferenciaen el gjercicio del derecho quetiene
la parte actora a defender en juicio sus derechos. Esta conclusion se ve confirmada por lafalta de demostracion de la Unica salvedad
hechaen el fallo citado, a saber: que la causa penal pueda tener una pronta resolucion. Por el contrario, en ninguna de sus
presentaciones posteriores ala decision de reanudar el curso del proceso civil (fojas 842) la demandada intentd demostrar que la
causa penal se encontraba en vias de unainminente conclusion, sino que desplegd una linea de argumentacion incompatible con la
delineada en € precedente Atakay que habia servido de apoyo tanta ala peticion de la accionante como alaresolucién del juez de
primerainstancia (fojas 845/846 y 898/900). Por todo lo expuesto, y 1o concordantemente dictaminado por |a sefiora Procuradora
Fiscal, corresponde hacer lugar al recurso extraordinario, degjar sin efecto laresolucion recurriday remitir las actuaciones a tribunal
de origen afin de que se dicte un nuevo pronunciamiento de acuerdo con la presente. Notifiquesey devuélvase. Escopia?.  VI.
Conclusiones  Enconsecuencia: &) No cabe asignar ala causa penal, iniciada de oficio por la muerte de una persona por
gjemplo, carécter decisorio sobrelacausacivil;  b) Laculpacivil seinforma de principios distintos que laculpapena: c) El
sobreseimiento en sede penal no agrega ni quita nada alacausacivil y no constituye prejuicio paralamisma;  d) Lapropia
absolucion en sede pena no impide la condena en sede civil (no hay cosajuzgada en relacion al mismo), salvo que la absolucion sea
por inexistencia del hecho (no habria causa en sede civil). La absolucion por la duda no tiene incidencia en sede civil. En el proceso
penal no existe laculpaconcurrente;  €) Lajurisprudencia moderna esta desvinculando, cada vez més, ambos procesos (el penal
del civil);  f) Lacausapena noimpide el tramite de la causa civil, solo suspende el dictado de lasentenciacivil; g) La
suspension del dictado de la sentenciacivil no es para siempre. Dicha situacion ha sido flexibilizada. La paralizacion por tiempo
indeterminado de la causa penal, no encontrar a autor del ilicito para procesarlo, demorar por un lapso prolongado la sentencia civil
(Ver falos citados de la CSIN), no es adecuado. En esos casos, corresponde el dictado de la sentencia civil. Ellano ha de entrar en
colision con la eventual sentencia penal, pues, como se dijo, laculpacivil seinformade criterios distintosde laculpapena. 2) La
prejudicialidad y el nuevo Cédigo Civil y Comercial delaNacién.  A. Independencia de la accién civil con respecto alaaccion
penal  Lareformacon buen tino, lo que constituye un verdadero acierto independizala accion civil de lapenal y viceversa, como
principio general. Es algo de lo que se reclamaba, con antelacion y para el Codigo alin vigente, como surge de |os puntos anteriores.

A este respecto, €l articulo 1775 establece que, laaccion civil y laaccion penal resultantes del mismo hecho pueden ser gjercidas
independientemente. En los casos en que el hecho dafioso configure al mismo tiempo un delito del derecho criminal, laaccion civil
puede interponerse ante | os jueces penal es, conforme alas disposiciones de los codigos procesales o las leyes especidles. Como
se advierte lanorma, al igual que el Cédigo Penal (articulo 29) permite €l gjercicio de la accion de reparacion civil, también en sede
penal. No parece acertada esta solucion, ya que los jueces penal es tienen bastante con la competencia que se les ha asignado para
tener que profundizar en cuestiones civiles, alas que son gjenos por su especialidad.  B. Suspension de lasentenciacivil  Sin
embargo, arrepentidos los |egisladores por la osadia anterior, en €l articulo siguiente hablan de la suspension[23] de la sentencia, en
sede civil y como ya viene ocurriendo, hasta tanto se concluya la causa penal. Ello, cuando la accién pena hubiera precedido ala
civil o se hubierainiciado pendiente la accidn civil. No se suspende el proceso civil, €l q ue continua, pero se suspende €l
[lamamiento de autos para sentenciay la sentencia hasta tanto ocurra el desenlaceenlacausapena. C. Excepcionesala
suspension de lacausacivil. Laresponsabilidad objetiva  Lanorma contempla tres excepcionesy, entonces, no se suspendera el
dictado de la sentencia civil s median causas de extincion de laaccion penal (inciso a). Nos parece una normainnecesaria pues, si la
accion penal esté extinguiday declarada la extincion no hay problemaalguno. Si la causa puede estar incluida en una causa de
extincion de laaccidn y todavia no ha sido declarada la extincion, no vemos que el juez civil, pueda apreciar este aspecto pidiendo la
causa ad effectum probandi.  El inciso b es el mas certero cuando dice que (no se suspendera el dictado de la sentenciacivil) si la
dilacion del procedimiento penal provoca, en los hechos, una frustracion efectiva del derecho a ser indemnizado. Esto eslo que més
hemos visto en la préctica, expedientes penales paralizados de hecho por averiguacion de paradero, que no tienen movimiento y que
traban el dictado de la sentencia por mucho tiempo. Ello ha motivado jurisprudencia en sentido concorde aesta posibilidad.  Sin
embargo, es mas importante el inciso ¢ que estableced que (no se suspendera el dictado de la sentencia civil, si laaccion civil por
reparacion del dafio esta fundada en un factor objetivo de responsabilidad. Es evidente que fundadala accion en el articulo 1757 del
CCC ninguna causa puede ser suspendida por la pendencia de una condena penal. En la practica a partir de la entrada en vigencia del
nuevo Caédigo Civil, ninguna causa de dafios y perjuicios, por accidentes, hade ser suspendida.  D. Sentencia penal posterior ala
sentenciacivil  Concordante con estanorma el articulo 1780 establece que, la sentencia penal posterior ala sentenciacivil no
produce ninguin efecto sobre ella, excepto en el caso de revision. Larevision procede exclusivamente, y a peticion de parte
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interesada, en los siguientes supuestos. @) si la sentencia civil asigna alcances de cosa juzgada a cuestiones resueltas por la
sentencia penal y ésta es revisada respecto de esas cuestiones, excepto que derive de un cambio en lalegislacion;  b) en el caso
previsto en el articulo 1775 inciso ¢) s quien fue juzgado responsable en la accidn civil es absuelto en el juicio crimina por
inexistencia del hecho que fundala condenacivil, 0 por no ser su autor;  C) otros casos previstos por laley.  Esdecir quesi se
dict6 sentenciacivil y lamisma paso en autoridad de cosa juzgada, el dictado de la posterior sentencia penal no afectaalamisma.
Esto tiene solo tres excepciones, la primera, si la sentencia civil se basd en cuestiones resueltas en sede penal y la sentencia penal es
revisada. Lasegunda, si se hizo lugar ala demanda civil en base ala responsabilidad objetivay luego, en sede penal, se
determina por sentenciala absolucion del responsable por inexistencia del hecho o por no haber sido su autor. En los demés casos
prescritospor laley.  E. Efectos de la sentencia penal condenatoria  Dispone el articulo 1776 que, la sentencia penal
condenatoria produce efectos de cosa juzgada en €l proceso civil respecto de la existencia del hecho principal que constituye el
delito y de laculpadel condenado. Es decir que, si se condena, en sede penal, a demandado en sede civil, tanto €l hecho del
accidente en si mismo como la culpa del demandado tienen efectos de cosa juzgada para €l proceso civil. Esta solucion no resuelve
muchas cuestiones, méxime si se tiene en cuenta que la culpa pena se informa de criterios distintos que la culpacivil. Sin embargo,
y en general la solucion es adecuaday coincidente con laredaccion del articulo 1102 del Cédigo Civil adn vigente.  F. Cuando la
sentencia penal no produce efectos en lacausacivil  Podemos considerar que el articulo 1.777 es el mas importante cuando dice
que, si lasentencia pena decide que el hecho no existio o que el sindicado como responsable no participd, estas circunstancias no
pueden ser discutidas en €l proceso civil. Si 1a sentencia penal decide que un hecho no constituye delito penal o que no compromete
laresponsabilidad penal del agente, en el proceso civil puede discutirse libremente ese mismo hecho en cuanto generador de
responsabilidad civil. Se aparta de su precedente, €l articulo 1103 del Cédigo Civil ain vigente, con laidea de que la culpacivil es
independiente de la culpa penal. Como es |égico, la primera parte establece que si 1a sentencia penal establece que no existio €
hecho o que el sindicado como su responsable no participd, ello hace cosa juzgada en materia civil (no pueden ser discutidas estas
dos circunstancias en sedecivil).  Perolo innovador es el segundo parrafo pues, si lajusticia penal establece que el hecho existio
pero no constituye delito penal o bien que no estd comprometida la responsabilidad penal del agente, en sede civil existe libertad
irrestricta para determinar o generar responsabilidad en sedecivil.  En consonancia, con |o antes expuesto, €l articulo 1778 dice
gue, las excusas absol utorias penales no afectan ala accion civil, excepto disposicion legal expresaen contrario.  G.
Impedimentos para el resarcimiento  Por Ultimo, el articulo 1779 indica, en casos especiales, impedimentos para obtener la
reparacion. Impiden lareparacion del dafio: a) la prueba de laverdad del hecho reputado calumnioso; b) en los delitos contrala vida,
haber sido coautor o complice, o no haber impedido el hecho pudiendo hacerlo.  3) Evolucion de ladoctrinadela SCBA vy €l caso
deautos  Atento las normas que rigen laaplicacion de laley en el tiempo, corresponde que este caso serijapor el vigjo Codigo
Civil (articulo 7 CCC). Por lo que corresponde analizar la doctrina casatoria de la SCBA, a respecto. Ha habido una evolucién
en ladoctrina de la SCBA que, en un principio, se revelé como minoritaria, en el sentido de indicar que la absolucion por laduda, en
sde penal, no impide larevision de la conducta en sede civil. Se empezd aindicar,, en formaminoritaria que, s en sede penal la
absolucion derivo de la aplicacion del beneficio de laduda, lajusticia civil no se encuentraimpedida paraanaizar la
responsabilidad. Habiendo recaido absolucién en la causa penal no sobre la base de lainculpabilidad sino por lainexistenciade
vinculo causal entre la conducta del procesado y las |esiones producidas, tal fallo se ha pronunciado sobre lainexistenciadel delito
tipicoy, por lo tanto, resulta plenamente aplicable al caso la prohibicién contenidaen el art. 1103 del Codigo Civil (SCBA LPAC
73682 S 24/09/2003 Juez NEGRI (M1), ?2R. ,M.y o. ¢/R. ,F. y 0. gDafiosy perjuicios?, DJBA 167,53).  Con posterioridad y
siendo ya mayoritariala doctrina se dijo que, si la absolucion recaida tuvo su fundamento en la duda nadaimpide larevision del
comportamiento del demandado desde €l plano y bajo la éptica del derecho civil, ni produce escandalo alguno que se lo encontrara
civilmente responsable a pesar del resultado de la causa penal (SCBA LP C 98107 S 14/09/2011 Juez DE LAZZARI (MA), ?Rivero,
Patriciay otros ¢/Gramagjo, Silvio David y otro ¥Dafiosy perjuicios?, Juba B3900883).  Cabe recordar la argumentacion del
Doctor De Lézzari, por lamayoria, quiendice:  |. He de apartarme de la propuesta de nuestro distinguido colega, doctor
Pettigiani, pues a mi entender -aunque parcialmente- debe hacerse lugar a recurso extraordinario deducido.  |. 1. Para sustentar
esta disidencia empiezo por recordar que esta Suprema Corte se ha pronunciado reiteradamente respecto de la incidencia que debe
tener un pronunciamiento recaido en sede penal sobre la sentencia a dictarse en un proceso civil, alaluz de las previsiones
contenidasen los arts. 1102y 1103 delaley defondo.  Se hadicho, por emplo, que solo en caso de que la absolucion o el
sobreseimiento criminal estuvieran basados ya en lainexistencia del hecho delictuoso, ya en lafalta de autoria del acusado, puede
ser invocado tal pronunciamiento en sede civil para evitar una condena que apareceria como escandal 0sa, pero que esto no ocurre
cuando €l fallo establece |afalta de responsabilidad del imputado, dado que la responsabilidad penal y lacivil se aprecian con
criterios distintos, pudiendo afirmarse la segunda aun cuando se hubiera establecido lainexistencia de la primera (Ac. 60.667, sent.
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del 11-V1-1998; Ac. 76.438, sent. del 20-1X-2000; Ac. 76.148, sent. del 16-1X-2003; C. 100.073, sent. del 29-X11-2008, C. 101.648,
sent. del 17-V1-2009; entre otras).  También se ha declarado que cuando la absolucién recaida en la instancia represiva se sustenta
en el beneficio de la duda, no corresponde asignarle los efectos de la cosa juzgada provenientes del art. 1103 delaley de fondo, ni
unaresolucién de ese tipo obsta a que en sede civil se formulen val oraciones subjetivas que hagan ala apreciacion de laculpa (C.
78.525, sent. del 4-V1-2008; C. 87.809, sent. del 10-1X-2008; C. 101.648, sent. del 17-V1-2009; entre otras)  Por mi parte he
sostenido (aungue sin obtener consenso de mis distinguidos colegas) que la autoridad de la cosa juzgada reconocida por €l art. 1103
del Cadigo Civil ala sentencia penal absolutoria queda limitada ala materialidad de los hechosy laautoria, sin alcanzar alas
val oraciones subjetivas que se hayan hecho respecto de la culpa, por 1o que no debe identificarse absolucion penal ni con ausenciade
relacién causal ni con imposibilidad de analizar -ya en el @mbito civil- la conducta del imputado. Es que la certeza que es requerida
para aplicar una sancién penal resulta mucho mas rigurosa que la que se exige parala atribucion de responsabilidad civil (C. 87.809,
cit.). I. 2. Pueshien: en la sede represiva, |os sefiores jueces de la Camara de Apelaciones en lo Criminal y Correccional del
Departamento Judicial de Quilmes revocaron la sentenciarecaida en primerainstancia por considerar que asistia razon al imputado
recurrente sobre las circunstancias que habian llevado a su condena. En tal sentido, sostuvieron que un solitario testimonio no
alcanza, sin ningun otro elemento corroborante, para conformar la prueba compuesta necesaria, concluyendo en que no se habia
podido acreditar fehacientemente la responsabilidad penal del acusado. En otras palabras -y sin perjuicio de las meras alusiones
formuladas a diferentes constancias de la causa- se absolvi6 a imputado por 1os beneficios que la duda produce en su favor, atenor
del art. 431 (citado expresamente en la sentencia a que vengo haciendo referencia) del Cadigo de Procedimiento Penal entonces
vigente (ley 3589 y sus modificatorias). Lo dicho Ilevaaconsiderar erroneas las apreciaciones de la Camara Civil y Comercial en
cuanto sostiene que las conclusiones alas que se arribara en la sede penal no pueden ser revistas en estainstancia. Ello porque si 1a
absolucion recaida tuvo su fundamento en la duda nada impedia larevision del comportamiento del demandado desde el planoy
bajo ladpticadel derecho civil, ni producia escandal o alguno que se lo encontrara civilmente responsable a pesar del resultado de la
causapena. Por otraparte, en la sentencia que agui se ataca se declara que ?... lo que el juez penal ha decidido fue lainexistencia
del nexo causal entre €l proceder del accionado y el dafio de la victima, por haber sido ésta en definitiva quien con su
comportamiento la hainterrumpido y produjera su propio perjuicio...? (v. fs. 644 vta. de |as presentes actuaciones). Sin embargo,
nada hay en €l voto del camarista penal (que concitarala adhesion de sus restantes colegas), que se refieraa nexo de causalidad, a
su fracturao asu inexistencia (v. fs. 165 vta. y 166 del expediente por homicidio culposo). Eso quita toda razonabilidad a esta parte
del fallorecurrido. Esmas: el hecho de que la concreta situacién factica a juzgarse sea una Unica (es decir, que se trate del mismo
hecho, las mismas circunstancias y aln las mismas pruebas) no implica que necesariamente se deba arribar alamismay fatal
conclusién, so pena de despefiarnos en el escandal o de las sentencias contradi ctorias. Tampoco supone que no quede ?... otra
alternativa que conformarse con la plataforma en que se fundé la absolucion? (ver fs. 645). Como dije antes, ni es el mismo el
angulo desde €l cual se analizan esos hechos, ni son los mismos |os instrumentos de medicion con que se los mensura. La amenaza
del escandalo de las sentencias contradictorias (esa espada damocliana que ha sido puesta sobre la cabeza de | os jueces) puede
conjurarse con un simple cambio de nuestra perspectiva. Desde el angulo de laresponsabilidad civil podré observarse cierta
conductay calificarselaluego como culpable y generadora de la obligacion de responder; esa misma conducta, sin embargo, pudo
haber sido analizaday sopesada desde €l punto de mira del derecho penal, resultando alli inocuay no mereciendo reproche alguno.
En otras palabras, y de conformidad con lo que degjo expuesto, |a sentencia de la Camara de Apelacidn resulta objetable desde este
angulo, en tanto representa una errada interpretacion y aplicacion de las normas en juego (en particular, del art. 1103 del Cédigo
Civil).  Estaconclusion me impone ocuparme de otras circunstanciasde lacausa.  Uno de los presupuestos esenciales exigidos
por € articulo 1113 para generar responsabilidad al duefio o guardian de la cosa, es que medie relacion adecuada entre €l hecho'y €l
dafio producido.  Hadicho reiteradamente la Corte que para establecer la causa de una dafio es necesario hacer un juicio de
probabilidad determinando que agquel se halla en conexion causal adecuada con el acto ilicito, o sea, que el efecto dafioso es el que
debia resultar normalmente de la accién u omision antijuridicas, segin el orden natural y ordinario de las cosas (arts. 901, Céd.
Civil). Vale decir que el vinculo de causalidad exige unarelacion efectivay adecuada (normal), entre una accion u omisiony el
dafio: éste debe haber sido causado u ocacionado por aquella (SCIBA, 11-6-2003, ?Reboredo, Rubén Omar ¢/ Provincia de Buenos
Aires S/ Dafiosy Perjuicios?, ¢c. Ac. 81.298, JUBA sum. B26754).  Compulsando la prueba emergente de la causa penal afojas
121/23 obra pericia accidentologica la cual en sus andlisisy conclusiones dice: ?teniendo en cuenta los elementos recopilados,
obrante en las actuaciones motivo de estudio, ésta peritacion estima que las lesiones padecidas por lavictimaZARAGOZA
MARINO son compatibles alas producidas en hechos de colision de vehiculosy posterior arrollamiento. Por |o expuesto, dichos
indicios objetivos hacen presumir la existencia de face de contacto entre el camién Ford 14000 y el ciclista; més precisamente el
lateral derecho del vehiculo de cargay €l lateral izquierdo del cuerpo de la victima, ocasionando la perdida de equilibrio del ciclista

| Page8/14 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-fallecimiento-del-ciclista/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 14 20:09:45 2026 / +0000 GMT

y su posterior caida a pavimento, padeciendo posteriormente €l aplastamiento de las ruedas sector derecho del camién. Siendo
posible que no queden improntas sobre su estructura, debido ala gran diferencia de masa en comparacion con su cuerpo humano.
Siendo viable, estimar dicha hipotesis, debido ala magnitud, ubicacion y conformacion las lesiones padecidas por el occiso, siendo
elementos técnicamente compatibles a los producidos en hechos de atropellamiento y posterior arrollamiento.  Teniendo en cuenta
dichas circunstancias, asi como la ubicacién del lugar escenario del hecho por parte de la prevencion actuante, resulta ldgica estimar
gue la calisién se habria producido en circunstanciaen que el camién Ford circulaba por Ruta Provincial N° 4 en direccién Oeste-
Este, en cuanto que la victima circulaba a bordo de su bicicletaen lamismadireccion por € borde derecho delaarteria. La
mecanica de accidn descripta otorga a vehiculo Ford 14000 de figuracion, el papel del agente activo y embestidor mecanico,
resultando ser €l ciclista Zaragoza €l agente activo embestido. (sic)  Sumado a ello, tenemos la pericia accidentol égica labrada en
sede civil, ademas de lo ya determinado en sede penal, agrega que las vel ocidades respecto al biciclo puede estimarse en torno alos
3 metros por segundo teniendo presente que se trata de una bicicleta de las denominadas ?playeras?.  Con respecto a camién
deben ponderarse velocidades en el entorno de los 40 a 50 Km/h teniendo presente que se indica su detencién a unos 20 metros del
cuerpo de lavictimay que no existen acciones de frenadas previas a arrollamiento....Lavictima es arrollada por |as ruedas traseras
duales del acoplado (conf. Autopsiafs. 99) y queda posicionada en diagonal alabanquina, es decir: con sus pies a 0,50 metrosy su
cabeza a 1,50 metros (media conf. Autopsia 1,70 metros), inclinando su cuerpo para el centro de laruta, hacia el lado en que €l
camion estaba efectuando la maniobra de esquive.  En respuesta ala pregunta formulada por la demandaday citada en garantia
manifiesta que de haber ?mordido? la rueda delantera del biciclo el borde de la banquina, la diferencia de altura entre el pavimento y
latierra(mayor en el primero) habrian llevado alarueda haciala banquinade tierra, haciala derecha de latrayectoria del ciclistay
no haciael centrodelaruta. A suvez, aclaraque €l camino donde sucede el hecho por definicidn general es unaruta, pero que
comprende en este tramo el concepto de Avenida (via publica de zona urbana de mas de un carril de mano).  Razon por lacud y
en consonancia con o dispuesto por €l articulo 67 de laley Nacional de Transito vigente al momento del lamentable hecho 11.430,
no estaria prohibidala circulacion de bicicletas por e lugar.  Ahora, sin perjuicio de no estar prohibida su circulacion, no es
menos cierto que lareferenciada zona le cabe la calificacion de ?circulacion riesgosa?, asi puede calificarse frente al intenso trénsito
y porte de vehiculos (gran cantidad de camiones) que circulan continuamente en €l lugar del accidente. (sic)  De las declaraciones
testimonial es recabadas en la causa penal, y sin perjuicio que el magistrado de instancia desestimatres de ellas, Villalba Martinez y
Riveroy solo reproduce Sandoval y Rodriguez cierto es que de cada una de ellas algo Util se puede extraer, ello cotejando las
mismas con |as pericias accidentol 6gicas incorporadas en autos. Por o tanto, estimo que la absolucién, por el beneficio dela
duda no impide analizar si la conducta del codemandado y del occiso incidieron para cortar total o parcialmente la cadena causal
(articulo1113 CC). Y surge en autos la culpa concurrente.  Por todo |o expuesto, |as testimoniales aportadas, pericias
accidentologicas, posiciones seglin croquis de la victima, la poca distancia en el sobrepaso entre el camiény lavictima, que este
ultimo transitaba por un camino calificado de riesgoso por el fluido de transito en bicicleta con unamochilaen el manubrio,
comparto la atribucion de culpa concurrente ala que arribada el Sr. Magistrado de Grado y en |os porcentajes establecidos. (arg.
Art.375y 384 C.P.C.Cy 1113 del Cod. Civ).  Ill. Lareparacion del dafio.  En principio, es de sefidar que a cuantificarse las
indemni zaciones la sentenciante ha cumplido con el principio de congruencia, toda vez que justiprecié los montos en razén alo que
en mas o en menos haya resultado de la prueba, conforme |o peticionado por €l actor en su escrito liminar.  El Superior Tribunal
Provincial, recientemente ha tenido oportunidad de pronunciarse en €l sentido que: ?No viola el principio de congruencia el fallo
que, luego de una atenta lectura, se corresponde con |as pretensiones que constituyeron el objeto del proceso y la prueba producida
en autos (conf. Arts. 34inc. 4, 163 inc. 6y 164, C.P.C.C.)?-SCBA LP C 109540 S 09/03/2016 Juez KOGAN (SD) Carétula:
Anfield S.A. contra Municipalidad de Castelli. Dafios y Perjuicios. Magistrados V otantes: Kogan-Soria-Negri-de

L ézzari-Hitters-Pettigiani-, publicado en JUBA, Sum. B4201636-  Zanjadala precedente cuestion, aqui el aspecto se centraen el
?quantun debeatur?.  El ?quantum? es la sumadineraria justipreciada por el magistrado paraindemnizar los dafios sufridosy las
implicancias que éste pudo ocasionar a peticionante. L os recurrentes cuestionan, como se dijera, e monto establecido en
concepto de indemnizacion paralos distintosrubros. Al respecto, esta Sala viene sosteniendo de antafio en lo que aqui interesa
destacar que: ?... en términos general es, debemos apontocar que existen diversos sistemas para cuantificar o valuar 1os dafios. Esos
sistemas, sefiala Bustamante Alsina, |os podemos clasificar en legal, convencional o judicial. Este Gltimo es el que aqui interesa,
pues es el juez quien debe, en su sentencia, determinar el importe del resarcimiento, siempre que esté acreditada la existencia del
perjuicio, conforme las pautas que determina el articulo 165 del CPCC.  Lanormareferidaes clavey alavez claraal establecer
gue cuando la sentencia verse sobre dafios y perjuicios €l juez fijara su importe en cantidad liquida siempre que su existencia esté
legalmente comprobada, aunque no resultare justificado su monto.  Venimos sosteniendo sobre este aspecto que es plenala
aplicacion del Codigo Civil y las diversas normas de transito, no rigiendo un sistema de indemnizacion previamente tasada, como si
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se aplica en |os casos de indemnizaciones por reclamos laborales, donde la aplicacién de ciertas reglas 0 baremos puede resultar de
carécter obligatorio. Entonces, si no existe una pre-tasacion del dafio, el juez deberd tomar en cuenta diversos parametros, no una
meratabla, conforme alos porcentajes que surjan de las respectivas pericias.  En materia de indemnizaciones por accidentes de
trénsito, y tal como veremos, no se pueden establecer con caréacter previo nociones generalesy vinculantes afin de proceder ala
tasacién del dafio. Esas nociones podrén servir paralaresolucion del caso particular en tratamiento por su similitud con otras
situaciones resueltas con anterioridad, pero no obligard, no hara ?doctrinalegal ? aplicable, a todos los casos similares que pudieran
presentarse a consideracion particular.  Laimpugnacion del quantum de laindemnizacién de dafios y perjuicios fijada por el
juzgador con base en las disposiciones del art. 165 del Cod. Procesal, impone a recurrente demostrar que la fijacién de ese guarismo
implica un gercicio irrazonable de la facultad jurisdiccional consagrada por la citada normativa...? (conf. CNCO D, CAPITAL
FEDERAL del 19/3/1998 en LL 1998 E, 159-97830; sumario Fana9324).  Ahora bien, teniendo en cuenta que |los agravios de los
apelantes van dirigidos a cuestionar |a cuantia asignada a cada uno de los rubros indemnizatorios ( por bajos laactoray por atosla
demandadayy citada en garantia), valorando la prueba producida en autos, analizando un examen de |os montos asignados
corresponde me avoque a tratamiento de los mismos en formaconjunta.~ Vaorvida  Nuestro méas ato Tribunal en relacion al
valor vida ha dicho: ?Es sabido que la vida humana no tiene un valor econémico per se, sino en consideracion alo que produce o
puede producir. No es dable evitar una doble turbacion espiritual cuando se habla de tasar econdmicamente una vida humana,
reducirla a valores crematisticos, hacer laimposible conmutacion de lo inconmutable. Pero la supresion de unavida, aparte del
desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasiona indudables efectos de la vida patrimonial, como proyeccion
secundaria de aquel hecho trascendental, y |o que se mide en signos econémicos no es la vida misma que ha cesado, sino las
consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la abrupta interrupcion de una actividad creadora, productora de bienes. En ese
orden de ideas, lo que se Ilama elipticamente la val oracion de una vida humana no es otra cosa que la medicion de la cuantia del
perjuicio que sufren aguellos que eran destinatarios de todos o parte de |os bienes econdmicos que el extinto producia, desde el
instante que esta fuente de ingreso se extingue.  Parafijar laindemnizacion por valor vida no han de aplicarse férmulas
mateméticas, sino considerar y relacionar las diversas variables relevantes en cada caso en articular tanto en relacion con lavictima
(edad, grado de parentesco, condicion econdmicay social, profesién, expectativa de vida, etc) como con los damnificados (grado de
parentesco, edad de los hijos, educacioén, etc)  Los Articulos 1084 y 1085 del Cadigo Civil imponen alos responsables la
obligacién de solventar |os gastos de subsistencia de [os hijos menores, respecto de los cuales rige una presuncion juris tantum del
dafio. (CSIN 11-5-93 ?Fernandez Alba Ofeliac/ Ballgjo Julio Alfredo y Buenos Aires Provinciade? Fallos: 316:912)  Para
establecer la cuantia del resarcimiento alaviuda e hijos del muerto (arts. 1084 del Céd. Civil) si bien deben destacarse los criterios
estrictamente mateméti cos, no pueden dejar de ponderarse |os ingresos econdémicos de la victima, pues laidea de ?subsistencia? a
gue lanorma se refiere debe asemejarse atodo lo que laley supone que habria podido suministrar como sostén y efectivaayuda, |0
cual, y en definitiva, queda reservado ala adecuaday prudente apreciacion judicial. Es menester computar las circunstancias
particulares de cada caso (capacidad productiva, edad, profesidn, ingresos, posicion econémicay socia) todo lo cual debe ser
apreciado mediante una comprension integral de los valores materialesy espirituales. (CSIN 17-4-97 ?Savarro de Caldaro, Elsalnés
c/ Ferrocarriles Argentinos?, Fallos 320:536.  Sentado €ello, y en respuesta alo esbozado por los apelantes, el calculo matemético
al que hacen mencion esinevitable alos Unicos fines de poder traducir el valor vida en nimeros, es decir, 1o que seriala
indemnizacion.  Esverdad que lo Unico probado en autos es la edad de la victimay changas de albafiil, pero no es menos cierto
que dichas sumas |es permitian obtener o necesario parala subsistencia, y como si fuera poco no estéd demés mencionar que no
siempre el albafil gana poco, todos los que alguna vez estuvimos en obra o un arreglo en una vivienda sabemos que no es poco o
que por ello perciben.  Como corolario de lo expuesto, porgue lo entiendo prudente, razonable y adecuado alas circunstanciay
constancias objetivas antes descritas. he de confirmar |o decidido en lainstancia anterior alafechade la sentenciay en el porcentaje
de responsabilidadad atribuido (conf arts 1068, 1079, 1083, 1085 y cctes del CC). Asi lo propondré al Acuerdo.  Dafio Moral-
Inconstitucionalidad del articulo 1078 C.C:  Se debe ponderar con amplitud el dafio moral, al considerar que este perjuicio no
gueda reducido al clasico pretium doloris (sufrimiento, dolor, desesperanza, afliccion, etc) sino que, a mas de ello a punta atoda
lesién deinterés (juridicos) del espiritu cuyo trasunto sean unas alteraciones desfavorables en las capacidades del individuo de sentir
lato sensu, de querer y entender  El hecho de que las partes no hayan estado vinculadas por un matrimonio de carécter civil no
tiene el efecto de degjar sin respuesta un pedido de resarcimiento. (SCBA, 10-4-2001 ?L ozada Natividad C/ Perini, Juan Carlos &/
dafiosy perjuicios? (75.619)  Esdecir que demostrado el estado de familia entre el occiso y su concubina, madre su de hija menor
Nno encuentro razones para apartar de laindemnizacion dada por €l juez de grado. Con igual criterio respecto de la hija de ambos a
quién laamparalapresuncion legal.(arg. Art. 453, 384, 375 CPCC)  Enrelacidn alapersonade Eduardo Martin Zaragoza, y sin
cuestionar el dolor por lamuerte de quien fuera en vida su padre, cierto es que para que prospere esta partida indemnizatoria tendria
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que haberse probado que dependia econémicamente de aquel, que recibia alimentos etc, circunstancia que no fue demostrada por 1o
que no corresponde hacer lugar a reclamo en relacion aeste. Al respecto la jurisprudencia ha dicho: ? Para que procedala
indemnizacion por muerte de los padres en relacion alos hijos mayores debe acreditarse que el hecho les produjo consecuencias
econdmicas disvaliosas, a diferencia de los hijos menores ya que generalmente se encuentran en laimposibilidad absoluta y/o
relativa de procurarse |os fondos necesarios para su subsistencia. (CNCiv. SalaH, 21-9-2010, ?Faliero Yamilay otros ¢/ Vadja
Pabloy otros?).  El articulo 1078 del Cod. Civil decia: laindemnizacion de dafio moral sol6 competerda damnificado directo; si
del hecho hubiere resultado la muerte de la victima, Unicamente tendran accidn los herederos forzosos?.  Amén de laevolucion
histérica desarrollada por el magistrado de grado ala cual me remito en honor ala brevedad, antes de laley 26.994 |ajurisprudencia
en forma casi unanime reconociatal derecho ala concubina, obviamente probado el concubinato.  Eso sumado al deber con
control de constitucionalidad y convencionalidad que les cabe alos jueces como operadores del derecho.  El nuevo cadigo civil y
comercia en su articulo 1745 apartado b) en caso de muerte reconoce derecho a ser indemnizado tanto al conyuge y como al
conviviente.  Por ello, encontrandose acreditado el concubinato del occisoy la Sra. Soria Maria Inés, considero acertada la
solucion adoptada por €l aquo.  Las partes, con criterio opuesto han atacado |os montos resarcitorios fijados por la sentencia para
responder a este concepto.  Hemos sostenido alo largo de los pronunciamientos de esta Salall que el dafio moral se configura por
todo sufrimiento o dolor que se padece, independientemente de cualquier reparacion de orden patrimonial. Es el menoscabo en los
sentimientos, consistente en |os padecimientos fisicos, la penamoral, lainquietudes o cual esquiera otras dificultades o molestias que
puedan ser consecuencia del pecho perjudicial.. De aqui que parala determinacion del monto no se requiere prueba de su entidad,
pues se lo tiene por acreditado con la sola comision del acto antijuridico, vale decir, que se trata de una prueba ?in re ipsa?, que
surge de los mismos hechos.  El perjuicio que deriva de este dafio se traduce en vivencias personales de los afectados y en factores
subjetivos que tornan dificultosa la ponderacion judicial del sufrimiento padecido. No se trata de cuantificar €l dolor humano en base
atales subjetividades, ni tampoco atendiendo ala situacion econdmicade lavictima o laimportancia del dafio materiainferido, sino
de elaborar pautas medianamente objetivas que conduzcan a un resultado equitativo, en orden alos padecimientos sufridos. A
raiz del suceso que motiva las actuaciones, las actorasy en particular la sraMaria Inés Soria, han experimentado inquietud por la
situacion vivida. Tengo presente y no puedo dejar de ponderar padecimientos, y situacion de angustia de cara al futuro, el no saber
gué vaapasar ni cuales serén las consecuencia por €l hecho padecido luego del suceso vivido y cudles pueden ser las secuelas del
hecho padecido. Todo €ello, conforma un plexo objetivo descripto detalladamente en la sentencia afs 43vta/44vta - a que me remito
por apego alabrevedad - que debe necesariamente repararse. Compartiendo |os fundamentos, en lainstancia anterior y considerando
el margen de apreciacion en el casoy €l criterio de razonabilidad y prudencia que debe primar (S.C.B.A., Ac. 24512; CCCLP, fallo
0203104792, del 12 de abril de 2006), entiendo debe confirmarse el pronunciamiento recurrido con el porcentaje de responsabilidad
atribuido (art 1078 del Cadigo Civil y art. 163, 165 del CPCC).  Los agravios deben desestimarse.  Dafio Psiquico:  Por
definicion laincapacidad psiquica es una modificacion o alteracion de la personalidad que se expresa a través de sintomas,
inhibiciones, depresiones, bloqueos, etcétera, cuya forma més acabada de acreditacion es €l informe psicopatol 6gico. Ello eslo que
diferencia a este dafio del dafio estrictamente ?moral? o ?espiritual ?, pues si bien ambos afectan el equilibrio espiritual del
damnificado, aquél reviste connotaciones de indole patoldgicas.  Asi de los exdmenes psicol égicos incorporados en autos por €l
experto especialista en psiquiatriay psicologia, Dr. Luis Alberto Kvitko, tanto respecto ala concubina Sra. Soria Maria Inés como a
lahijamejor del causante Juliana Belén Soria, ha sido contundente y determinante en sus conclusiones descartando cualquier tipo de
dudas en laincapacidad sufrida, alas cuales me remito. (arg. Art. 384y 474 del C.P.C.C su doctrinay jurisprudencia). Al

vivencial anormal depresiva con manifestaciones de angustia de grado |1 moderado, vinculada concausalmente con €l hecho de
autos, debiendo atribuirse al mismo unaincapacidad del cinco por ciento sobre latotal, parcial y permanente...?.sic.- En relacion a
Juliana Belén Soria, manifiesta el galeno que tras efectuarle un examen clinico psiquiétrico, utilizando las técnicas que describe en el
informe, presenta ?....unareaccion vivencial anormal con angustiay fobia, de grado 111 y de evolucion crénica que tiene nexo de
causalidad medicolegal con el deceso de su padrey le provoca unaincapacidad del veinte por ciento 20% de latotal, parcia y
permanente....?sic.- (arg. arts. 384y 474 del Codigo Procesal).-  Delas explicaciones dadas por €l perito a468/469 y del informe
complementario de fs 618, se extraen fundamentos suficientes como para convalidar las conclusiones periciales; €llo asi, por cuanto
laidoneidad del experto, lacalidad cientifica de la experticiay lafalta de un ataque concreto que con prueba suficiente pongan en
duda las conclusiones, confirman o decidido . Y ello es asi porque no obstante que el dictamen pericial no obligaal jueznolo es
menos que, cuando es suficientemente fundado y uniforme en sus conclusiones debe acordarsele valor probatorio y la sana critica
aconsgja seguirlo cuando no se oponen a ello argumentos cientificos fundados. Destaca Palacios (Cfr Derecho Procesal Ciivl 1V p
720) que para apartarse de las conclusiones del dictamen pericial, es menester encontrar apoyo en razones serias, es decir en
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fundamentos obj etivamente demostrativos de que la opinion del experto se halla refiida con principios 16gicos 0 maximas de
experiencia o en el ementos probatorios del proceso provistos de mayor eficacia para provocar la conviccion acerca de laverdad de
los hechos controvertidos.  Desde otro enfoque y enfocados directamente al la concesion de un tratamiento psicol 6gico, hemos
sostenido que no implica doble indemnizacion otorgar el resarcimiento del dafio psicolégico y un tratamiento. Ha dicho nuestro
Superior Tribuna que ?No genera dobleindemnizacidn reconocida por €l dafio psicoldgicoy el tratamiento terapéutico posterior
porque en materia de hechos ilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de
ideas, |os desembol sos necesarios parala rehabilitacion terapéutica de |os actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son
imputables al responsable del mismo atenor de lo dispuesto por el art. 901 y siguientes del Cadigo Civil. Acreditadala necesidad
del tratamiento psicol dgico, carece de significacion el resultado que pudiera arrojar €l mismo porgue éste obviamente opera para el
futuro pero no borralaincapacidad existente hasta entonces, también imputable al responsable del ilicito.? (conf. SCBA, AC 69476
S 9-5-2001, Juez LABORDE (MA), Cordero, Ramoén Reinaldo y otrac/ Clifer ¢ Dafosy perjuicios, PUBLICACIONES: DJBA
161, 1, Pettigiani-Pisano-L aborde-Hitters-Negri-de L azzari-San Martin, sumario JUBA B25713; esta Salall in re ?Tolosa, Roque c/
Vaenzuela Juan §/ Dafios y Perjuicios, expte. N° 1498/2?, RSD 18/2009, sentenciadel 18/6/2009; o in re ?Salto Silvia Elinac/
Nuevo Ideal S.A. ¢/ dafiosy Perjuicios?, Expte N° 1653/2, RSD 5/2010, sentencia del 2 de marzo de 2010, entre otros)..  Por lo
tanto, no existiendo mérito para apartarme de lo decidido en lainstancia respecto del concepto, debe confirmarse lo decidido en la
instanciaanterior.  Gastos Terapéuticos. Al agravio esbozado por la accionante, cabe destacar que no alcanza con tachar al
mismo de escaso en su monto, Sino que es necesario hacer una critica concreta'y razonada especificando en que consiste el agravio,
quedario causo.  Por lo cual corresponde declarar desierte este aspecto del recurso. (agr. art. 261 C.P.C.C)  IV. Losintereses
aplicables a capital de condena.  Esta cuestion ya ha sido abordada por este Tribunal en anteriores oportunidades.  Haresuelto
nuestro Superior Tribunal en un profuso re-estudio sobre el tema debatido, y de la mayoria de opiniones alas que se arribara sostuvo
con lavoz cantante del doctor Soria, lo siguiente ?...11.3.e.i. Advierte el recurrente que ?a arbitrariedad se plasma en que parallegar
al monto resarcitorio que otorga, fija como pardmetro una suma de dinero que representalos ingresos de un remisero en la
actualidad, alaque asu vez le aplicaintereses desde lafechadel hecho. Es decir -continla- que estaria actualizando el valor del
perjuicio dos veces. Por un lado lo hace al fijar como parametro el ingreso actual de un remiseroy por el otro a ese monto ya
actualizado le aplicaintereses? (fs. 459 vta.)).  11.3.e.ii. A fin de dar adecuado tratamiento a este agravio, es preciso recordar que
esta Suprema Corte de Justicia ha cuidado de no identificar la estimacién de los rubros indemnizatorios afin de reflejar los valores
actuales de los bienes alos que refieren, con la utilizacion de mecanismos indexatorios, de ajuste o regjuste seguin indices o de
coeficientes de actualizacion de montos histéricos. En €l matiz diferencial entre ambas modalidades tuvo en cuenta que en la Ultima
se estd ante una operacion matematica, mientras que la primera en principio no consiste estrictamente en eso, sino en €l justiprecio
de un valor segun larealidad econémica existente a momento en que se pronuncia €l fallo (doctr. causas C. 58.663, ?Diaz?, sent. de
13-11-1996; C. 60.168, ?Venialgo?, sent. de 28-X-1997 y C. 59.337, ?Quiroga?, sent. de 17-11-1998, e.0.). La determinacion
realizada por la Cdmara encuadra en la modalidad no indexatoria. En €l fallo se hafijado laindemnizacion avalores actuales,
solucion que -vaya a dicho atitulo referencial- se adecua alo que prescribe €l art. 772 del nuevo Caodigo Civil y Comercial de la
Nacién, en orden alas denominadas deudas de valor. En efecto, € a quo puntualizé que ?as sumas reclamadas por el actor, son
deudas de valor que el juez liquiday fija su monto alafechadel pronunciamiento judicial, valorando, calificando y clasificando
previamente el tipo o clase de dafios causados sobre |a base de elementos de prueba que obran en la causa, 1o que latransformaen
esa oportunidad en una deuda de dinero, lo que adelanto sera aplicable atodos los rubros en andlisis (art. 1083 C.C. y 165 CPCC)?
(fs. 431). Luego, a abordar el rengldn delos intereses, situd el dies aquo ?a partir de lafecha de lainterposicion de lademanda? (fs.
444); aspecto que no ha sido motivo de agravio por las partes, con lo que arriba firme a esta instancia extraordinaria. I1.3.eiii.
Ahorabien, pese atrasponer con escasa holgura el limite de la suficiencia, laimpugnante aciertaen lo esencia de su queja, pues
logra patentizar el motivo de casacion que esgrime (art. 279y 289 inc. 1, CPCC). Como dice en su recurso, la aplicacién de una tasa
pasiva bancaria a capital de condena determinado en el caso a valores actuales conduce a un resultado desproporcionado, que
sobrestima laincidencia de ciertos componentes sin causa justificaday arroja un resultado que excede de la expectativa razonable de
conservacion patrimonial (v. fs. 459 vta.). Ello asi, y Unicamente en relacién a rubro ?privacion de ganancias?, pues aun cuando
-como quedd expresado- el fallo advirtié que justipreciaria latotalidad de los dafios segiin los val ores que estos tengan al momento
del pronunciamiento (v. fs. 431, yacit.), € recurrente ha circunscripto su critica a esa especifica parcela, trazando un valladar
infrangueable ala competencia revisorade este Tribunal (arg. arts. 266 y 272, CPCC).  I1.3.e.iiv. Como laindemnizacion se ha
estimado a valores posteriores alafecha de exigibilidad del crédito, era congruente con esa realidad econémicaliquidar los intereses
devengados hasta ese momento aplicando, como tradicionalmente se establecia en relacion con todas |as modalidades de
actualizacion, unatasa de interés puro; es decir, el accesorio destinado alaretribucién de la privacion del capital, despojado de otros

| Page12/14 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-fallecimiento-del-ciclista/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 14 20:09:45 2026 / +0000 GMT

componentes (entre otros, la pérdida del valor adquisitivo de lamoneda, producto del fenémeno inflacionario; conf. Molinario,
Alberto D., ?Del interés lucrativo contractual y cuestiones conexas?, RdN, 725, 1573), desagregado de los factores o riesgos que €l
prestador asume hasta lograr la recuperacion integra de la suma prestada (Morello, Augusto M., Tréccolli, Antonio A., 2Latasade
interés. Consideraciones juridicas y econdmicas?, en Alvarez Alonso, Salvador; Morello, Augusto M.; Tréccolli, Antonio A.,
Derecho Privado Econdmico, Platense, 1970, pég. 372).  11.3.e.v. En su hora el asi denominado interés puro fue establecido por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion en un 6% anual (Fallos. 283:235; 295:973; 296:115, y més recientemente en Fallos:
311:1249). Esta Suprema Corte de Justicia provincial, en un primer momento lo determiné en el 8% por igual periodo (Ac. 20.458,
?Sinagra de Fernandez?, sent. de 26-X1-1974, Ac. y sent. 1974-I11, 747; Ac. 21.175, ?Acosta?, Ac. y Sent. 1975, 844; Ac. 39.866 y
Martin?, sent. de 21-11-1989, Ac. y Sent. 1989-1,14), pero luego, a partir de lo resuelto en B.48.864 (?Fernandez Graffigna?, sent.
de 1-X-1983, Ac. y Sent. 1983-111-227) se plegd ala sefialada alicuota del 6% anual (L.49.590, ?Zufiiga?, sent. de 1-V1-1993;
L.53.443, ?Fernandez?, sent. de 6-1X-1994; L. 60.913, 2Amaya?, sent. de 14-X-1997; L. 73.452, ?Ramirez?, sent. de 19-11-2002;
Ac. 85.796, ?Banco de la Provinciac. Miguel?, sent. de 11-V111-2004; C. 95.723, ?Quinteros?, sent. de 15-1X-2010; C. 99.066,
?Blanco de Vicente?, sent. de 11-V-2011; e.0.).  Il.3.ei. Enlas actuales circunstancias no se advierten razones para descartar
dicho guarismo, no s6lo en atencion a que el impugnante nada ha dicho al respecto en sentido contrario en el recurso, Sino porgue,
en sustancia, luce proporcionado, respetuoso de la aludida evolucién jurisprudencial, y congruente con el contexto de las tasas
aplicadas alas operaciones que, a expresarse en monedas ?fuertes? o con base en un capital gjustable por indices, pueden ser tenidas
como referencia -con las particularidades de cada caso-, tal como ocurre con ciertos titulos pablicos provinciales (v.gr. Bono
Ddlar-link emitido en el mercado local -decreto n® 164/13-; Bono de la Provincia de Buenos Aires con vencimiento en 2016 -
Resolucion Ministerial n° 54/09-; http://www.ec.gba.gov. ar/areas/finanzas/ index.php) y nacionales en délares o con clausula
CER(http://www.minfinanzas.gob.ar/secretari as/finanzas/subsecretari a-de-financiamiento /col ocaciones-de-deuda/) o depositos a
plazo fijo de Unidades UVI, ley 27.271 https://www.bancoprovincia.com.ar/web/plazofijo). hodiernos  3.evii. Asi las cosas, es
prudente adoptar en la especie € audido criterio consolidado por lajurisprudencia. Lo es porque el calculo del crédito avalores
actuales, pese a no identificarse con las operaciones estrictamente indexatorias, se asemeja a ellas en cuanto evidencia una respuesta
frente al impacto negativo de factores econdémicos notorios, como |os derivados de las altas tasas de inflacion experimentadas a
partir de la pasada década, sobre todo a promediar su segunda mitad. Una etapa en lacual, en adicion alo ya sefialado en orden alo
dispuesto en el art. 772 del Caodigo Civil y Comercial, la agregacion de distintos antecedentes normativos ha venido a reconfigurar €l
panorama regulatorio en la materia, morigerando la estrictez del régimen previsto en losarts. 7y 10 de laley 23.928 (ratificado por
laley 25.561, con sus reformas) afavor de una creciente flexibilidad, por cuya virtud se abren paso considerables excepciones
expresas que consagran lainaplicabilidad de tales textos -preferentemente para grandes operaciones financieras (v.gr. leyes 26.313;
26.547, art. 4; 27.249; 27.271, art. 6; 27.328, art. 31 inc. 2d?; decretos PEN 905/2002, art. 2; 1096/2002, art. 1; 1733/2004, art. 1;
146/2017, art. 5)- 0 bien se modulan sus alcances prohibitivos (v. decreto PEN 1295/2002, derogado por el decreto 691/2016, cuyo
considerando octavo alude a 7aumento generalizado de los precios?, entre muchos otrostextos).  1.3.e.viii. En suma, cabe
concluir que cuando sea pertinente €l gjuste por indices o bien cuando se fije un quantum avalor actual, tal cual se hadecidido por la
Camaraen la especie, en principio debe emplearse el denominado interés puro afin de evitar distorsionesen el calculoy
determinacion del crédito, como las que han motivado los agravios del recurrente.  11.3.e.ix. Por consiguiente, propongo hacer
lugar a esta parcela del recurso de inaplicabilidad de ley articulado en lo que fue motivo de agravios, revocando la sentencia de la
Camara de Apelacion en cuanto alatasa de interés que ordeno adicionar al capital de condena respecto del rubro ?privacion de
ganancias?y, asumiendo competencia positiva (art. 289, inc. 2, CPCC), establecer que para el cdlculo de los intereses debera
aplicarse laya mentada alicuota del 6% anual, la que correspondera ser impuesta al crédito indemnizatorio en cuestion desde que se
hayan producido los perjuicios considerados conforme el dies a quo establecido en la sentencia, y hasta el momento tenido en cuenta
paralaevaluacion de ladeuda (arts. 772y 1748, Céd. Civ.y Com.). De ali en més, resultard aplicable la tasa de interés establecida
en las causas C. 101.774, ?Ponce?y L. 94.446, ?Ginossi? (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, ?Cabrera? (sent. de
15-VI1-2016).  1ll. En consecuencia, corresponde hacer lugar parcialmente al recurso de inaplicabilidad de ey intentado,
revocando la sentencia de la Camara de Apelacion Unicamente respecto de latasa de interés aplicada al rubro ?privacién de
ganancias?, la que debera liquidarse conforme lo dispuesto en el capitulo |1 apartado 3.e.ix del presente...? (conf. SCBA, 18/4/2018,
SD C. 120.536, Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios? Juez Soria, (MA) Soria, Pettigiani, de
Lazzari, Negri, Genoud, Kogan, fallos atexto completo publicados en www.scha.gov.ar) (Lo resaltado me pertenece). A similar
pronunciamiento se ha arribado in re ?Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios?, causa C. 121.134, en
sentencia del 3 de mayo de 2018, publicada en lamisma Seccion)  Con ese Norte, con el acatamiento que si e debemos alos
pronunciamientos del Cimero Tribunal Provincial, y por compartir substancialmente los fundamentos dados en el desarrollo de los
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parrafos que anteceden, corresponde variar la Doctrina que esta Sala venia sosteniendo en materia de I ntereses en los Dafios y
Perjuicios, Tasa Aplicable y su Curso -también acatando |os pronunciamientos con caracter de Doctrina Legal de la SCBA-,
estableciéndose de manera general que si los valores indemnizatorios fueron establecidos o mejor dicho, cuantificados a momento
del dictado de la sentencia, corresponde establecer la adicidn de intereses puros ala Tasadel 6 % anua desde lafechadel hecho
dafioso y hasta la fecha de la cuantificacion del dafio, cuando éste quede firme. Con posterioridad a ello, la Tasa establecida
conforme pronunciamientos de la SCBA inre C. 101.774, ?Ponce?y L. 94.446, ?Ginossi ? (ambas sents. de 21-X-2009) y C.
119.176, ?Cabrera? (sent. de 15-V1-2016).  Asi las cosas, tomando en consideracion lo dispuesto en el caso de autos en cuanto al
valor de condena, el que resulté modificado conforme lo votado en los Considerandos Anteriores, es que corresponde modificar la
Tasade Interés cuya adicion se dispuso en el Considerando V111 de la sentencia en cuanto fuera materia de Recurso y Agravios,
debiendo calcularse la misma desde la fecha de la mora -27/11/2009- y hasta lafecha en que este pronunciamiento adquiera firmeza
alaTasade Interés puradel 6 % anual; y a partir de ese momento y hasta su efectivo pago, conforme la Tasa Pasiva mas alta fijada
por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos
comprendidosy, por aguellos dias que no a cancen a cubrir el lapso sefidlado, el cdlculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha
del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. c del Cadigo Civil y
Comercial delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.) (conf. SCBA in re ?Cabrera Pablo David ¢/ Ferari Adrian Rubén s/ Daflos y
Perjuicios? C119176, sentencia del 15 dejunio de 2016 - De esta Salall ?SALVATIERRA, Cristian Walter y otro ¢/ QUIROZ
Ramon Romilloy otros YDANOS Y PERJUICIOS?, RSD 31/2018 del 31.05.18 Expte 5113/2)).  Por todo |0 expuesto y con esta
aclaracion debe confirmarse la sentencia de grado en todo lo que ha sido materiade recurso y agravio. A lamisma cuestion y por
idénticos fundamentos, €l doctor Rodriguez votaen el mismo sentido. A lasegunda cuestion el doctor Vitale, dijo:  Tal como
ha sido votada la cuestion anterior corresponde confirmar la sentencia recurrida en cuanto ha sido materia de agravio (arts.
1101,1102 1078 C.C arg. art. 384, 375 CPCC su doctrinay jurisprudencia) pero modificandola en cuanto alatasa de interés
aplicable sobre el capital de condenala que se fijard conforme lo indicado en el considerando 1V del presente..  Lascostasen la
Alzada deberadn imponerse a apelante vencido (art. 68 del CPCC), debiendo diferirse la regulacion de honorarios para el momento
procesal pertinente (art.51 Dcley 8904) A lamisma cuestion el doctor Rodriguez, por compartir los fundamentos expuestos,
votan enidéntico sentido.  Con lo que termind el presente Acuerdo, dictandose lasiguiente  SENTENCIA  AUTOSY
VISTOS: Atento el resultado obtenido en la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1)
Confirmar en todas sus partes la sentencia en cuanto ha sido materia de recurso y agravio (arg. art. 1101,1102, 1078 y ccdtes. C.C
arg. art. 384, 375, 483y ccdtes. CPCC su doctrinay jurisprudencia) 2) Fijar latasa de interés conforme apartado |V; 3) imponer las
costas en la Alzada ala parte vencida (art. 68 del CPCC); 4) Diferir laregulacion de honorarios parala etapa procesal oportuna (art.
51 del Decreto Ley 8904/1977); 5) Registrese. Notifiquese (art. 135 inc. 12 del CPCC).
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