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Accidente De Transito Maniobra De Giro

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Maniobra de giro Se modificael monto
indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar alaaccion por dafiosy perjuicios derivados de un accidente de
trénsito, en €l que participaron la actora como pasajera de un remis que colisioné con el rodado guiado por el accionado.

En Buenos Aires, a 29 dias del mes de marzo del afio 2019, hallandose reunidos | os sefiores jueces integrantes de la Sala ?H? de la
CamaraNacional de Apelaciones en lo Civil, alos efectos de dictar sentencia en los autos: ?Bogado, Pamela Y esica C/ Durruty,
Miguel Angel y otros & Daflosy perjuicios?, y habiendo acordado seguir en la deliberacién y votado €l orden de sorteo de estudio, €l
Dr. Fgredijo:  |.- Lasentenciadictadaen autosy que luce afs. 389/399, rechaz6 la demanda entablada por Pamela Y esica
Bogado contra Cristian Damian L6pez y Copan Cooperativa de Seguros Limitada, e hizo lugar ala misma contra Miguel Angel
Durruty y Orbis Compafiia Argentina de Seguros S.A., aquienes condend a abonarle ala actorala sumade $ 251.000, més intereses
y las costas del proceso.  El pronunciamiento fue apelado por laactoray la citada en garantia Orbis Compafiia Argentina de
Seguros S.A. La primera expuso sus quejas afs. 416/419, mientras que la aseguradora hizo lo propio afs. 420/429, las que fueron
respondidas afs. 435/437.  Esun hecho no controvertido en estainstancia que €l dia 10 de enero de 2013, aproximadamente entre
alas 23,30y las 00,10 horas, se produjo un accidente de transito sobre la avenida Mitre en su interseccion con lacalle 35 dela
localidad de Berazategui, provincia de Buenos Aires, en el que participaron la actora como pasgjera del Fiat Palio, remis, conducido
por €l codemandado Miguel Angel Durruty y €l rodado Ford Fiesta guiado por Cristian Damian Lépez. Tampoco se discute €l
encuadre juridico adoptado por el Sr. Juezaquo.  Sin embargo, las partes difieren en laformaen que € accidente ocurrié.  La
actora sostuvo que el accidente se produjo cuando el Fiat, que circulaba por av. Mitre en sentido contrario a suyo, gir6 alaizquierda
paratomar la calle 35, teniendo que cruzar la mano contraria de la avenida, y cuando ya habia transpuesto més de la mitad de esa
mano, se produjo un choque entre este rodado en el que ellacirculaba, y el Ford Fiesta conducido por Lopez, que embistio con su
frente el lateral derecho del Fiat, més precisamente alaaturadelapuertatrasera.  Copan Cooperativa de Seguros S.A., que
aseguraba a Ford, sefial6 que fue el Fiat € que, a girar alaizquierda, efectué una maniobra prohibiday antirreglamentaria,
interponiéndose en su lineade marcha.  Orbis Compafiia Argentina de Seguros S.A., aseguradoradel Fiat Palio, adhirio al relato
deloshechosdelaactora. A suturno, el codemandado L épez manifestd que circulaba por Avenida Mitrey al llegar ala
interseccion con lacalle 35, el Fiat Palio, que circulaba por la mano contraria de esa avenida, giré bruscamente alaizquierda, sin
indicacién alguna, invadiendo asi su mano de circulacion, provocando el accidente.  Miguel Angel Durruty, fue declarado rebelde
afs. 167.  El Sr. juez de grado, luego de haber analizado las pruebas producidas en la causa penal caratulada ?Durruty, Miguel
Angel, Lépez, Cristian Damian ¢/ lesiones culposas?, en tramite por ante el Departamento Judicial de Quilmes, entendi6 que,
encontrandose reconocido el contacto entre los rodados, el codemandado Durruty fue el responsable del accidente a haber efectuado
el cruce de laavenida Mitre de modo desaprensivo, cuando debid haberla hecho con suma precaucion, 1o que suponia aminorar la
marchay permanecer detenido hasta que €l paso se encuentre expedito.  |1.- Trataré en primer lugar los agravios formulados por
Orbis Comparfiia Argentina de Seguros S.A., relativos ala responsabilidad que se atribuy6 en lasentencia.  Enlo medular ésta
entiende que el sentenciante ignoro el relato de la propia actora, quien sefialé que al sefialar a llegar alainterseccion con lacalle 35
el Fiat gird alaizquierda, y cuando ya habia transpuesto més de la mitad de esa mano fue violentamente chocado en su lateral
derecho. Ademés, la actora afirmé que el codemandado L 6pez circulaba a excesiva velocidad sin percatarse de la presenciadel Fiat.
En cuanto al encuadre juridico que habra de regir estalitis, habré de coincidir con €l adoptado por €l Sr. juez aquo, en cuanto a
gue, atendiendo alafecha en que tuvo lugar el accidente, resulta de aplicacion a caso lo dispuesto en la normativa contenidaen el
Cadigo Civil, asi como €l at. 184 del Cadigo de Comercio, hoy derogados, por aplicacién de lo dispuesto en el art. 7 del Codigo
Civil y Comercia de la Nacion, actualmente vigente, sin perjuicio de sefialar, claro esta, que aidéntica solucién se arribaria
aplicando al caso las normas pertinentes de este Gltimo cuerpo legal.  Hechalaaclaracion, diré que en este caso estamos en
presencia entonces de una accién personal tendiente a obtener |a reparacién de |os dafios producidos como consecuencia de una
colision producida entre dos vehicul os en movimiento, de la que resultd |lesionada la actora en su calidad de pasgjera de uno de ellos.
De este modo, como bien o sefiala el sentenciante, larelacién entre laactoray el conductor del Fiat Palio serige por €l art. 184
del Cadigo de Comercio derogado, mientras que la nacida entre ella con el codemandado L épez, serige por €l art. 1113 parrafo
segundo del Cadigo Civil, también derogado.  Se trata en ambos casos de una responsabilidad objetiva, sobre labase de
presunciones concurrentes que atafien al duefio o guardién de cada una de las cosas riesgosas que han causado el dafio, razén por la
que deben responder por el mismo, salvo que se acredite la existencia de una causal de exoneracion, esto es, €l hecho de lavictimao
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de un tercero por quien no debe responder.  Consiguientemente, sélo restaanalizar si alguno de los demandados halogrado
demostrar en autos que se ha producido la ruptura del nexo causal, esto es, que el accidente se produjo por algunade las
mencionadas eximentes de responsabilidad.  111.- Desde esta perspectiva, corresponde analizar la prueba producida.  Asi, en
primer lugar, y tal como lo evidencian las fotografias que lucen afs. 5 de la causa penal, se trat6 de una colisién producida entre el
frente del Ford Fiestay el lateral derecho del Fiat Palio. Luego, cuando la actora declaré en sede penal, dijo que si bien no presto
atencién ala secuencia del accidente, not6 que el conductor del Fiat realizé una maniobra brusca antes de ser envestidos. A su turno,
Antonio Javier Chéavez, quien también vigjaba a bordo del Fiat, sefial6 que €l chofer bgjé lavelocidad paragirar alaizquierda, y fue
en ese instante a seguir lamarchay cruzar la avenida que el declarante logré observar las luces del vehiculo que circulaba por la
avenida en sentido contrario que termind impactando con ellos. Mariela Ayelén Altamiranda, quien se encontraba a bordo del Ford
Fiesta conducido por el codemandado L 6pez, declard que circulaban por laavenida Mitrey al llegar alainterseccién con lacalle 35
un Fiat Palio que lo hacia por la misma avenida pero en sentido contrario, giré imprevistamente a laizquierda cruzandose a su paso.
L as declaraciones citadas fueron prestadas en sede policial €l 12 de enero de 2013, es decir, al diasiguiente de producirse el
accidente, de ahi que, ami modo de ver, las mismas adquieren notoria relevancia por encimade lo dicho por las partesen la
demanday sus contestaciones. Dicho ello, cabe agregar que ninguno de tales testimonios cuestiona la conducta asumida por €l
codemandado L 6pez en el accidente, todo lo contrario, las mismas dejan entrever una actitud negligente de parte de Miguel Angel
Durruty, quien no solo realiz6 una brusca maniobra de giro, seguin lo dicho por la propia actora, sino que ademas comenzo agirar a
laizquierda sin detenerse previamente, como lo declaré Antonio Javier Chavez, y de modo imprevisto, de acuerdo alo afirmado por
Mariela Ayelén Altamiranda.  No tengo dudas que el Fiat Palio se interpuso en lalinea de marcha del rodado conducido por el
codemandado L 6pez, sencillamente porque €l tipo de maniobra que se trata asi |0 exige, pero €l error de Durruty radicé en no
haberse detenido previo a cruzar, hasta advertir que tenia el paso expedito sin que circulara vehiculo alguno de la mano contraria de
laavenida Mitre. Prueba de ello es que el testigo Antonio Javier Chavez, abordo del Fiat, dijo que a iniciar lamaniobrade giro
logro observar las luces del vehiculo que circulaba por la avenida en sentido contrario que termind impactando con ellos. Y, la
circunstanciaque el impacto al Fiat haya sido alaaltura de su puertatrasera, es decir, pudiendo con ello presumirse que estaba
avanzado en el cruce, en modo alguno justificala actitud de su conductor, quien debi6 detener por completo el rodado hasta advertir
tener libre por completo el paso para cruzar la avenida debido al alto riesgo que entrafia estamaniobra.  En este sentido debe
tenerse presente que €l art. 54 inc. 5° de laley 11.430 establece que en las vias de doble circulacion y aun con més de un carril por
mano, esta prohibido el giro alaizquierdaen las encrucijadas o en cualquier punto, salvo sefial que lo permita. Lamaniobrade
giro alaizquierda en lainterseccion de una avenida de doble sentido de circulacion con una calle, sin contar con sefiales luminicas
especificas que autoricen dicho giro, debe hacerse con extrema precaucion y prudencia, y cumpliendo las mas elemental es normas
de seguridad y ordenamiento circulatorio: colocar con suficiente antelacion al luz de giro, detener totalmente vehiculo al llegar ala
linea de separacion de ambas manos de circulacion y verificar que por la contramano no se aproxime ningdn vehiculo, para el caso
de que ello sucediera, esperar indefectiblemente su paso antes deredlizar lamaniobra.  Esque a interponerse en lalinea de
marcha de quienes circulan por lamano contrariael giro sdlo debe intentarse cuando se tenga la certeza de poder cumplirlo sin
peligroy, por supuesto, indicandolo desde el carril correspondiente alaizquierda, s hubiere mas de un carril por mano (Conf.
Arean, Beatriz, Juicio por accidentes de transito, T. 2, pag. 387).  Noétese ademas que laLey Nacional de Transito (N° 24.449)
expresamente dispone que en las vias de doble mano y aln con més de un carril por mano, esta prohibido €l giro alaizquierdaen las
encrucijadas o en cualquier punto de calzada, salvo sefial que lo permita (art. 54, inc. 5°). Esque el giro alaizquierda en una
avenida de doble mano comporta una de las maniobras mas riesgosas del transito, ya que implica colocar un obstaculo tanto en la
mano de circulacion del vehiculo como en la de sentido contrario que se invade. El virgje alaizquierda en via piblica es una
maniobra de riesgo, lo cua implica que quien larealiza debe verificar si ella es posible sin interferir la marcha de los vehiculos que
circulan. En arterias de doble mano la maniobra de giro alaizquierda es muy riesgosay exige mayor prudencia por parte de quien la
gjecuta, y lo obliga a extremar las precauciones, debiendo observar atentamente laforma en que se desarrollala circulacion de los
rodados que avanzan por la mano contraria, pues tiene la obligacién de permitir el paso alos automotores que se desplazan en dicho
sentido, los que tienen prioridad de paso (cfr. Lopez Mesa, Marcelo J., ?Responsabilidad por accidentes de transito?, Ed. LalLey, Bs.
As., 2014, T I11, pags. 395/396).  Una maniobra riesgosa como la se que emprendi6 exige extremar las precauciones para
prevenir todas las contingencias del transito, incluso aquellas derivadas de laimprudencia de terceros. Ello, en tanto que el rodado
gue intenta el giro se presenta paralos demas conductores, sea paralos que se desplazan por la misma mano como paralos quelo
hacen por la mano contraria, como un obstacul o sorpresivo que los obliga a realizar maniobras o frenadas bruscas (esta Camara, sala
D, Wildau, Erika Andrea c. Tipaldi, Jos¢é Domingo? del 08/05/2003, Publicado en: LaLey Online, Citaonline:
AR/JUR/7686/2003).  Por todo €ello, considero que el codemandado Durruty que conducia el Fiat Palio es el exclusivo responsable
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del accidente, por lo que propondré la confirmacion del decisorio bajo andlisis en lo que respecta a este punto de debate. 1V .-
Sentado |o que antecede, corresponde analizar las quejas sobre las partidas indemnizatorias.  a.- Incapacidad sobreviniente desde
los plano fisico y psicolégico.  El Sr. magistrado de grado otorg6 la suma de $200.000 por esta partida. De €llo se agravian ambas
partes.  Se hasostenido que el resarcimiento por incapacidad comprende, con excepcion del dafio moral, todos |os supuestos
susceptibles de reparacion patrimonial, incluso los dafios de salud y alaintegridad fisicay psiquica (Conf. esta camara, SalaC,
15/09/2003, LA LEY 02/09/2004, 7), por lo que ho corresponde tratar estas partidas por separado. ~ Ahorabien, sabido es que
cuando se trata de una incapacidad provocada por lesiones, €l dafio emergente no puede medirse sélo en funcién de laineptitud
laboral, sino que ello también debe ser ponderado a partir de toda la vida de relacién de la victima, en consideracion a sus
condiciones personales, como €l sexo, laedad y el estado civil, entreotras.  En consecuencia, para su valoracion no existen pautas
fijas, pues para su determinacion debe considerarse |a persona en su integridad, con su multiforme actividad, debiendo computarsey
repararse econdémicamente todas las facultades propias en la amplia gama de su personalidad en su vida en relacion (esta sala,
23/03/2004, LA LEY 2004-C, 1029). Deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en su desempefio
laboral y social, teniendo en cuenta, entre otras circunstancias particulares, el sexo, las condiciones socioecondmicas, la actividad
laboral anterior y lareal incidenciade las lesiones en su actividad actual (esta camara, Sala J, 03/12/2004, LA LEY 2005-B, 258).
Tampoco es preciso atender a porcentajes y baremos de incapacidad, usuales en las indemnizaciones tarifadas del derecho laboral,
yaque lareparacion civil tiene por finalidad cubrir no solo las limitaciones de orden laboral, sino también las proyecciones del
menoscabo sufrido con relacion atodas | as esferas de la personalidad de la victima. Si bien los porcentajes de incapacidad, junto con
laedad y las expectativas de vida de la victima, constituyen un valioso elemento referencia parafijar 1aindemnizacion por
incapacidad sobreviniente, el resarcimiento en cuestion debe seguir un criterio flexible, apropiado alas singulares circunstancias de
cada caso, sin cefiirse a calcul os basados en relaciones actuariales, formulas mateméticas o porcentajes rigidos, pues el juzgador, en
esta materia, goza de un amplio margen de valoracion (esta camara, sala F, 15/11/2004, DJ 16/02/2005, 345, LA LEY 10/02/2005,
8). Sin embargo, para cuantificar la magnitud del perjuicio, no debe asignérsele un valor absoluto alos porcentajes de
incapacidad establecidos por |os peritos, sefiadlando que es menester compulsar la efectiva medida en que dichamenguafisicay
psiquica ha repercutido patrimonialmente en la situacion particular del lesionado, tanto sea en la disminucion de sus aptitudes para el
trabajo, como en otros aspectos, de su vida que, de manera indirecta, e han impuesto limitaciones en su vida socia y laformaen
gue esto afectd sus perspectivas de evolucion material o en la configuracion de un perjuicio (estacamara, Sala A, 12/08/2004,
Lavezzini, Rubén D. c. Ciudad de Buenos Aires, Sup. Adm 2004 (noviembre), 74, LaLey onling). A ello agrego que, como ha
indicado mi distinguida colega, la Dra. Abreut de Begher en los autos ?Merodio, Gabriel Algjandroy otro ¢/ Aguas Argentinas S.A.
y otro &/ dafios 'y perjuicios?, del 26/10/2015, para utilizar criterios matematicos, debemos ponderar los ingresos de la victima -
acreditados en el expediente- , las tareas desarrolladas al momento del hecho, cuales se vio impedido de seguir realizandolasy las
posibilidades de ingresos futuros, suma final que invertida en alguna actividad productiva, permita ala victima obtener unarenta
mensual equivalentes alos ingresos frustrados por €l ilicito, de manera que el capital de condena se agote al final del periodo de vida
economica activa del damnificado. Asi setiene en cuenta, por un lado, la productividad del capital y larenta que puede producir, y
por € otro, que el capital se agote o extinga al finalizar el lapso resarcitorio (Zavala de Gonzélez, Resarcimiento de dafios. Dafios a
las personas, Hammurabi, 1993, T. 2a, pag.523).  Si bien existen diversas formulas de célculo (g. 2Vuoto?, 2Marshall?, 2Las
Heras-Requena?, etc.) se trata en esencia de la misma férmula, con variantes, para obtener el valor presente de una renta constante
no perpetua (Acciarri, Hugo - Testa, Matias ., ?La utilidad, significado y componentes de las férmulas para cuantificar
indemni zaciones por incapacidad y muertes?, La Ley del 9/2/2011, pag. 2).  Ahorabien, ese célculo no tiene por qué atar a
juzgador, sino que conduce Unicamente a una primera aproximacion, o sea, unabase, a partir del cual € juez puede y debe realizar
las correcciones necesarias atendiendo a las particularidades del caso concreto (Pizarro-Vallespinos, op. cit., T 4, pag. 318; Zavala
de Gonzdlez, op. cit., T 2a, pég. 504). Por ende, no corresponde otorgar ala victima, sin mas, la suma que en cada caso resulte de la
aplicacion rigida de la férmula mencionada, sino que ella servird simplemente como pauta orientadora para un resarcimiento pleno.
En funcion de estos pardmetros analizaré las pruebas producidas.  Como bien |o sefidla el sentenciante, la actora fue trasladada
al Hospital Evita Pueblo de Berazategui con diagndstico politraumatismo, conforme surge de la constanciade fs. 123y luego ala
Policlinica Privada Julia C. Tiscornia, segin surge de la copia certificada del Libro de Atencidn Espontanea que fue acompafiada al
informedefs. 109. Desde el plano fisico, las lesiones que padecié araiz del accidente estan descriptas afs. 40 de la causa penal,
brazo y antebrazo derecho, caderay glUteo derecho y traumatismo en su costal izquierdo de acuerdo al certificado emitido por la
clinicamencionada. De acuerdo con €llo, el perito estimé que la actora era portadora de unaincapacidad parcial y permanente del
orden del 5% delaT.O. por cervicalgia con ateraciones clinicas radiol 6gicas, toracodimia postraumética, fractura costal 7% dela
T.O., apdfisis estilopides radial de mufieca derecha2.1% delaT.O.  Desde el aspecto psicoldgico padecié un sindrome
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adaptativo, trastorno mixto leve con depresion y ansiedad (DSM1V), con inhibicion yoicay manifestaciones fobigenas que motivan
Trastorno Adaptativo, por lo que su limitacién parcial y permanente en este plano alcanzaa 6% delaT.O.  Enrigor de verdad,
los agravios de la citada en garantia en este aspecto, son genéricos por 10 que se muestran como una disconformidad con el importe
de la partida otorgada por este rubro. Mientras que la actora sefiala no estar de acuerdo con el método de incapaci dades utilizado por
el experto, sefialando que mas alla de la trascendencia que se le quiera dar a porcentaje de incapacidad psicofisica, en este caso, la
compensacion dineraria otorgada no compensa las limitaciones que sufre, tal como las afecciones en su columna vertebral, sector
cervical, térax y su mufieca derecha, que implican doloresy limitaciones funcionales.  Entiendo que asiste razén ala actora, ya
gue las limitaciones funcionales, asi como los dolores que padece fueron expuestos por perito médico en su informe, de modo que
no puedo sino concluir en lainsuficiencia de |la partida otorgada, por o que, en consideracion a sus condiciones personales, que bien
describi6 el Sr. juez a quo, a cuya descripcién me remito brevitatis causae, propondré a acuerdo selaeleve ala sumade $ 250.000.
b.- Tratamiento psicoterapéutico  En la sentencia se concedi6 la suma de $ 15.000 para responder a este rubro. La actora
entiende que dicho tratamiento debe prolongarse por el término de 12 meses, tal como |o sugirid el experto, pero como omitiod
considerar la cantidad de sesiones ala semana, solicita se indemnice arazdn de dos sesiones semanales. Si bien es cierto que el
perito no se expidio acercade ello, no 1o es menos que la parte mas interesada tampoco |e requirio por via de aclaratoria que o haga.
No obstante, atendiendo a tenor de las secuel as padecidas en este plano, considero que una sesion semanal por el término de 12
meses es suficiente para evitar el agravamiento del cuadro que, arazon de su costo medio, $ 500, resultala sumade $ 24.000, por la
que propondré que prospere esterubro.  c.- Dafiomoral  En la sentencia apelada se reconoci 6 la suma de $40.000, cuya
elevacion requiere la actoray su disminucion laaseguradora. De conformidad con los términos del art. 1078 del Cadigo Civil,
considero que se trata de un dafio resarcible, que no tiene por objeto sancionar a autor del hecho, sino areparar 10s padeci mientos
fisicos y morales que debi6 soportar € damnificado como consecuencia del accidente, intentando compensarlos. No es fécil traducir
en una sumade dinero la valoracion de los dolores, sufrimientos, molestias, angustias, incertidumbres o temores padecidos por la
victima, pues solo ella puede saber cuanto sufrié.  Por ello se ha sostenido que para estimar pecuniariamente la reparacién del
dafio moral faltatoda unidad de medida, pues |os bienes espirituales no son mensurables en dinero. Sin embargo, a reconocerse una
indemnizacion por este concepto, no se pone un precio a dolor o alos sentimientos, sino que se trata de suministrar una
compensacion a quien ha sido injustamente herido en sus afecciones intimas (Conf. Orgaz, Alfredo, "El dafio resarcible", pag. 187,
Brebbia, Roberto, "El dafio moral”, N° 116; Mosset Iturraspe, Jorge, "Reparacion del dolor: solucién juridicay de equidad”, en L.L.
1978-D-648).  Sentado €llo, diré que la determinacion del dafio moral no se halla sujeta a parametros objetivos, pues las
aflicciones se producen en el ambito espiritual de lavictima, por 1o que su valoracién debe efectuarse seguin la cautel osa
discrecionalidad del juzgador cefiido a considerar la situacién personal de aquélla (arts.163, inc. 5°, 165, 386, 456, 477 y concs.,
Cad. Procesal Civil y Comercial; arts.1078, 1083y concs., Céd. Civil) (conf. esta sala, 18/10/2002, Suraniti, Juan S. c. Ranz,
MonicaA. y otro, DJ 2003-1, 247; id. 07/11/2007, Conti, Maria Elvirac. Autopistas del Sol S.A.y otro Sdafiosy perjuicios, LalLey
Online, id. ?Mora de Zabala, Anac. Lucero, Alberto s/dafios y perjuicios?, 18/07/2008, ED Digital, (23/09/2008, nro 18251, id.
?Martinez, Adriana Edith c. Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires s/dafios y perjuicios?, 23/06/2008, ED Digital, (04/09/2008,
nro. 04/09/2008). A losfines de determinar el monto indemnizatorio correspondiente al dafio moral sufrido por lavictimaa causa
de un accidente de transito, deben tenerse en cuentala indole de las lesiones padecidas y €l grado de las secuel as que dejaren, para
demostrar en qué medida han quedado afectadas su personalidad y el sentimiento de autovaloracion (Conf. esta cdmara, Sala G,
31/08/2007, Mundo, Pedro Marcelo c. Palacios, Oscar Albertoy otros, LL, 04/10/2007, 7).  Ademas, laindemnizacion por este
concepto tiene caracter autbnomo y no tiene por qué guardar proporcién con los dafios materiales (conf. Sala G, 01/03/2000,
Zalazar, Mario A. c. Transporte Metropolitanos General Roca S. A.).  Esta acreditado que la demandante debid haber padecido
dolores producto de las lesiones que sufrid en el hecho de autos y que presenta secuel as incapacitantes. Considero que es indudable
gue todo ello, como la propia vivencia del accidente, debié haberle provocado sentimientos de angustia que deben ser reparados. En
consecuencia, estimo gque el monto reconocido por esta partida resulta reducido pararesarcir este aspecto del reclamo, por lo que
propondré al acuerdo su incremento alasumade $90.000.  No se me escapa que la actora solicité en su demanda un importe
menor en los rubros que reclamd. Sin embargo, sujeté su pedido alo que resulte de las pruebas que se produzcan en autos, 1o que
habilita a tribunal-ponderando las circunstancias de la causa, y €l tiempo transcurrido desde aquel momento- a conceder una suma
diferente. V.- Enlainstancia de grado se establecié que los intereses deberan liquidarse alatasa activa por aplicacion del art. 768
del C.C.C.N. desde lafechadel accidente hasta el efectivo pago, con la salvedad efectuada respecto de laindemnizacion concedida
en concepto de tratamiento psicoterapéutico.  Lacitada en garantia se queja por entender que los val ores han sido considerados a
lafechade lasentenciay solicitalaaplicacion de latasa del 6% hastala sentenciay apartir de dli latasaactiva.  Dispone el art.
768 del Codigo Civil y Comercial que: ?2ntereses moratorios. A partir de sumora el deudor debe los intereses correspondientes. La
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tasa se determina: &) por lo que acuerden las partes; b) por [o que dispongan las leyes especiales; ¢) en subsidio, por tasas que se
fijen segun las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso, como sucede en todas las demandas de dafios y perjuicios
derivados de accidentes de transito, no hay unatasa acordada entre victimay responsable, y tampoco una establecida por leyes
especiales. Por ende, solo resta acudir atasas fijadas en alguna reglamentacion del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771 prevé
que el juez debe valorar 7€l costo medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el lugar donde se contrgjo la
obligacién?. Esto significa que, en lo que agui interesa, que desde el diadel hecho el acreedor (victima) se havisto privado del
capital al que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuanto le hubiera costado el dinero si lo hubiera buscado en el mercado.
Pero, ademés, latasa debe ser importante, para evitar laindeseable consecuencia de que el deudor moroso especule 0 se vea
beneficiado por lademoradél litigio, en desmedro de lavictima.  Es sabido que lafijacién judicial de intereses paralas deudas en
mora procuraresarcir al acreedor por la demora en percibir su crédito y castigar al incumplidor, quien se aparté de los términos de la
obligacién asumida en origen. La jurisprudencia haresaltado e contenido disvalioso del incumplimiento y lanecesidad de
desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse consideraciones de la mayoria en el caso ?Samudio?). El
orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona cumpla con las obligaciones que legitimamente asume y
asi loratifican lasnormasdel CCCN.  Cuando se asigna a las deudas en mora una tasa menor ala que abonan -con arreglo ala
ley, los reglamentos en vigenciay los pactos vaidos- las personas que cumplen sus obligaciones con regularidad, se desplazan las
consecuencias ya apuntadas de la morosidad hacia la sociedad y, en paralelo, se beneficia alos incumplidores. Lo dicho no obsta en
absoluto ala garantia de los derechos del deudor, en particular cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto sometido a abusos
gue las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones distintas que pueden tratarse de manera independiente (Drucaroff
Aguiar, Algjandro, ?Los intereses en los contratos bancarios y € nuevo Cadigo Civil y Comercia de laNacion?, RCCyC 2015
-agosto-, 162).  Esta Sala viene aplicando desde hace tiempo la tasa activa de interés, ya sea por aplicacion del fallo plenario, ya
por considerar que no habia motivos para cambiarla por unatasa pasiva. Sin embargo, un nuevo examen de la cuestion permite
advertir que latasa activa que aplica este tribunal no compensa al acreedor, para quien el costo del dinero es mucho mas alto.

Parece entonces que una tasa adecuada para estos casos seria la que surja de aplicar dos veces la tasa activa, pues su resultado reflgja
el costo del dinero en el mercado paramuchos usuarios.  No puede dejar de mencionarse que el articulo 16° de laley 25.065, de
Tarjetas de Crédito, prevé que "€l limite de los intereses compensatorios o financieros que el emisor aplique a titular no podra
superar en mas del 25%" alatasa que aplique alas operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes. Este
l[imite, que fue convalidado por la Corte Suprema (?Proconsumer c. Banco Itall Buen Ayre S.A. § sumarisimo, del 17/05/2016, LA
LEY 2016-D, 159) al no intervenir en el caso resuelto por lasala C de la Camara Nacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012,
publicado en el mismo lugar), es mayor -por el momento- alatasa que en estadecision seestablece.  Laaplicacion doble de la
tasa activa de interés rige, como es sabido, a partir de 01/08/2015 y hasta el efectivo pago, dado que hasta esafechay desde lafecha
del hecho, esta Sala entiende que debe aplicarse ladoctrina del caso ?Samudio?, como se ha sostenido en numerosos precedentes
(?Nieto, Rubén Esteban ¢/ Cajal, Sadl Guillermo y otros &/ Dafios y perjuicios?, Expte. 104.622/2011, del 12/06/2016; ?Focaraccio,
Georgina Vanesay otros ¢/ Giménez, Angel y otro s/ dafios y perjuicios?, Expte. 95.334/2013, del 10/08/2008; ?Medina, Daniel ¢/
Fernandez Prior, Jorge & dafiosy perjuicios?,. Expte. 100.900/2013, del 15/07/2016, entre otros).  En ese orden de ideas, y sobre
labase de lo dicho por la actora en €l apartado ?Consideracion final? (fs. 418 vta.), estimo razonable se aplique latasa activa
conforme surge del citado plenario desde la fecha del hecho hasta el 1° de agosto de 2015y a partir de alli 1a doble tasa activa hasta
el efectivo pago (arts. 768 inc. ¢) y art. 770 del C.C.yC.), lo que asi habré de proponer a acuerdo.  VI.- Las costas de alzada
propondré que se impongan a codemandado Miguel Angel Durruty y ala citada en garantia Orbis Compafiia Argentina de Seguros
S.A., por haber resultado sustancialmente vencidas (art. 68 del C.P.C.C.).  VII.- En consecuencia, y para el caso de que mi voto
fuere compartido, propongo a mis colegas que se modifique la sentencia apel ada el evéndose las partidas indemni zatorias concedidas
en concepto de incapacidad psicofisica, tratamiento psicoterapéutico y dafio moral, alas sumas de $ 250.000, $ 24.000 y $ 90.000,
respectivamente, y que se la confirme en todo |o demés que decide y ha sido materia de apelacion y agravios, con mas los intereses
dispuestos en el considerando V y las costas en los términos del considerando VI.-  El Dr. Kiper y laDra. Abreut de Begher, por
las consideraciones expuestas por €l Dr. Fajre, adhieren al voto que antecede. Con lo que se dio por terminado el acto firmando los
sefiores jueces por ante mi, que doy fe. Fdo. José Benito Fajre, Liliana Abreut de Begher y Claudio M. Kiper. Buenos
Aires, 29 marzo de 2019 Y VISTO: lo deliberado y las conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente por
unanimidad de votos, €l Tribunal decide: I.- modificar la sentencia apelada elevandose | as partidas indemnizatorias concedidas en
concepto de incapacidad psicofisica, tratamiento psicoterapéutico y dafio moral, alas sumas de $ 250.000, $ 24.000 y $ 90.000,
respectivamente, y confirmarla en todo lo demés que decide y ha sido materia de apelacion y agravios, con més los intereses
dispuestos en el considerando V y las costas en los términos del considerando V.- Registrese, comuniquese ala Direccion de
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Comunicacién Plblica, dependiente de la CSIN (Conf. AC. 15/13), notifiquese y, oportunamente, devuélvase.
037922E
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