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Accidente De Transito Maniobra De Giro A Lalzquierda

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Maniobra de giro alaizquierda Se
modificala sentencia que admiti6 la demanda de dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito protagonizado por las
partes, distribuyendo la responsabilidad en un 80% alos demandadosy el 20% al actor, por considerar que en el accionar de ambos
conductores se aprecian maniobras que entrafian un riesgo significativo. En la ciudad de San Justo, Provincia de Buenos
Aires, alos 19 dias del mes de febrero de 2019, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores jueces de la Excelentisima
Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza, dictar sentencia en |los autos
caratulados ?TOLEDANO LAUTARO SEBASTIAN C/ COSENTINO FEDERICO MARTIN Y OTROS SDANOS Y
PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?, habiéndose practicado €l sorteo pertinente - articulos 168 de la
Constitucion y 263 del Cadigo Procesal Civil y Comercial, ambos de |a Provincia de Buenos Aires resultd que debia observarse este
orden: doctor Rodriguez y doctor Pérez Catella. Se dgja constanciaque € Dr Carlos A Vitale, no vota el presente Acuedo por
cuanto no resulté sorteado en su oportunidad por licencia por razones de salud (arg. art 36 Ley 5827); resolviéndose plantear y votar
lassiguientess CUESTIONES  Primera Cuestion: ¢Esjustalasentenciarecurrida?  Segunda Cuestion: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion, el doctor Rodriguez dijo:  |.- a- Antecedentes.
Vienen los autos a la consideracion de la Alzada como consecuencia de |os recursos de apel acién interpuestos por las partes contra
la sentencia definitiva de fojas 297/305. L os recursos fueron concedido libremente y sostenidos por las piezas de agravios
presentadas €l ectronicamente por los recurrentes.  Sdlo la parte actora responde a los agravios; sosteniendo |os fundamentos de la
resolucién cuestionada peticiona el rechazo delaqueja.  |.-b. Lasentencia.  Luego del relato pormenorizado de los hechos
configurativos de lademanday las posiciones asumidas por las partes, el sefior Juez de grado se aboca a tratamiento de la
responsabilidad dentro de la esfera extra contractual y a determinar sus efectos dafiosos del hecho siniestral. Analiza cada uno de los
rubros indemnizatorios reclamados.  En sintesis, el Magistrado de lainstancia anterior hizo lugar alademanday condené a
Federico Martin Cosentino y a Gabriel Héctor Cosentino a abonar al actor, Lautaro Sebastian Toledano, la suma de cuatrocientos
setentay cinco mil doscientos pesos - $475.200 -, con més sus intereses -conforme Considerando V-, dentro de los diez dias de
guedar firme la presente. Extendié la condena a la aseguradora citada en garantia, ?San Cristobal Sociedad Mutual de Seguros?,
conforme alos limites de la cobertura denunciada, impuso las costas devengadas a los demandados vencidos (art.68 del CPCC) y
difirié laregulacion de los honorarios profesional es para la oportunidad prevista por €l articulo 51 delaley 14.967, afin de conferir
unidad al auto regulatorio.  1.-c. Apelaciony agravios.  Cuestionando que la sentencia no resulta ser una derivacion razonada de
los hechos probados ni del derecho vigente, la parte actora critica la deficiente val oracion de |os elementos probatorios por el
sentenciante.  Cuestionala sumafijada en reparacion del dafio moral sosteniendo que la gravedad de las lesiones, que alin
subsisten, no han sido reparadas adecuadamente y que el sentenciante no valord la afectacion real padecida por el actor, no solo a
nivel laboral sino también social generando una fuerte repercusion en lavictima de solo 18 afios a momento del hecho.

Destacando en consideraciones generalesy apoyo jurisprudencial, reafirma su pretension en las conclusiones de la pericia
psicolégica, para destacar que "es mas que evidente que el juez no analizo las consecuencias' (fisicas, laborales, social y familiar)
quetrajo parael actor el accidente, pues no se harealizado unavaloracién integral de las probanzas de autos.  Desde otro enfoque,
la parte demandada como la citada en garantia, califican la sentencia de arbitraria, alegando una errénea valoracion de los elementos
de prueba pues a su entender, surge de ellos la culpa del actor en la ocurrencia del siniestro, a partir de la declaracién testimonial de
Maximiliano Presutto en la causa pena y la absolucidn de posiciones del actor, que acelerd y no frend, cuando pudo evitar €l
accidente, en una conducta que se presume a menos imprudente. Peticiona el rechazo delademanda.  En referenciaa monto
resarcitorio fijado en lainstancia para responder alaincapacidad sobreviniente, lo cuestiona por elevado con fundamento en las
observaciones efectuadas en su momento ala experticia médicay porgque a su entender no se encuentra acreditada la relacion causal
entre el hechoy las lesiones. Refuerza su pretension en las declaraciones del hermano del actor (fs 13 IPP) de las que e extrae que el
actor fue dado de altaalas pocashoras.  Por Ultimo se agravia por latasa de interés que impone la sentencia sobre el capital de
condena, por improcedente y porque controvierte la doctrina emanada de la SCBA en casos "Vera' y "Nidera', resultando
confiscatoria.  Respondiendo alos agravios, la parte demandaday citada en garantia solicitan se decrete la desercion del recurso
interpuesto por la parte actora, por entender que no conformala critica concretay razonada que exige €l ritual, siendo solamente la
mera discrepancia con lo decidido. A mayor abundamiento contestan los agravios solicitando su rechazo toda vez que son
manifestaciones genéricas que solo traducen la disconformidad del apelante sin sustento alguno en las constancias de la causa.
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Reafirmando el ataque alas conclusiones pericialesy lo expresado a fs 13 de las actuaciones penal es sostiene la nimiedad de las
lesiones por 1o que resultainjusta la admision del reclamo en autosy especialmente del dafio moral.  Peticiona el rechazo de los
agravios.  Laparte actora, por su parte, reafirmando |os fundamentos de la sentencia responde alos agravios de la demandada'y
citada en garantia, peticionando €l rechazo delaqueja.  Agotados los extremos procesales, afs 330 se procede al dictado de autos
a sentencia procediéndose luego al sorteo pertinente. A fs 330 vta el doctor Pérez Catella aceptala designacién del cargo. I1. La
solucion.  No resulta ocioso sefidar que esta Camara actlia como Tribunal revisor de una sentencia relativa a un hecho acaecido €l
03/09/2014, y que obtiene sentenciaen el mes de abril de 2018, por lo que, més alla de la entrada en vigencia del nuevo Cadigo
Civil y Comercial delaNacion desde el dia1° de agosto de 2015, corresponde que nuestro pronunciamiento se elabore en base alos
parametros de la normativa de los ahora derogados Codigo de Comercio y Cédigo Civil; ello pueslaley que corresponde aplicar es
lavigente al momento que larelacién juridica nacié, o seala del momento mismo del hecho sobre el que discurriré, teniendo
presente ademas, si correspondiere, o dispuesto por €l art. 7 del NCCC en cuanto sefiala que ? a partir de su entrada en vigencia, las
leyes de aplican alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o
no de orden publico, excepto disposicion en contrario. Laretroactividad establecida por laley no puede afectar derechos amparados
por garantias constitucionales. Las nuevas leyes supletorias no son aplicables alos contratos en curso de ejecucidn, con excepcion de
las normas mas favorables a consumidor en |as relaciones de consumo. (arts 3 del Cédigo Civil derogado y art. 7 del Nuevo Cadigo
Civil y Comercial).  a) Ladesercion del recurso impetrado por la parte actora solicitado por la parte demandada.  La parte
demandadayy citada en garantia solicitaron la desercion del recurso impetrado por la parte actora argumentando que no constituye la
critica concretay razonada que instruye el art. 260 del CPCC.  No lo interpreto asi. En ocasion de decidir en los autosin re
?Méllillo, Virginio c/ Fedele, Filomena A y otra s/ Reivindicacion?, sentencia del 11 de noviembre de 2003, RSD 24/2003; Orellana
José ¢/ Empresa de Transporte colectivo La Cabafia SA y otros/ dafios, Expte 119/2, RSD 11/2006, ?Villordo Claudia c/ Empresa
LaVecinal de LaMatanza s/ dafios? RSD del 19 de setiembre de 2006; Urquiza c/Municipalidad de La Matanza &/ dafios Expte
939/27, entre otros, dijimos que hay insuficiencia recursiva cuando la expresién de agravios presentada no constituye la critica
concretay razonada de la sentencia que desde un punto de vista técnico exige laley ritual. En esos antecedentes, hemos demarcado
los limites por los que debe encausarse |a critica para autorizar la apertura de la discusién en segunda instancia, sefialando que
?Existe la carga procesal en cabeza del apelante de fundar adecuadamente el recurso de apelacion. La omision de hacerlo generala
declaracién de desercién por insuficiencia del recurso. En este sentido seindico que en virtud de lo establecido por el articulo 265
del Codigo Procesal (articulo 260 del CPCBA), pesa sobre el apelante la carga de efectuar una critica concretay razonada de las
partes del fallo recurrido que serian a su criterio equivocadas, exigencia que se cumple mediante la indicacién detallada de los
errores, omisiones y demas deficiencias que pudiera reprochar al pronunciamiento recurrido, y la refutacion de los conclusiones de
hecho y de derecho en que fundé e juez su decision.(CNCiv., sdla B, abril 24 de 1995, DE, 167-488; idem, id. ibd., DE-166-500).
(...) No bastareiterar escritos anteriores.  Laexpresion debe ser autosuficiente, debe bastarse asi misma (...) ?El ordenamiento
procesal exige que laexpresion de agravios debe contener l1a"...critica concretay razonada del fallo..." (Articulo 260, C.P.C.) y lano
satisfaccion de ello conduce ala desercion (articulo 261, C.P.C.). No se trata pues de un obrar caprichoso o discrecional del 6rgano
jurisdiccional, sino del acatamiento de expresas normas que obviamente rigen tanto para éste como paralas partes, por lo que no
puede alegarse que la mera declaracion de desercion resulte agraviante. CPCB Articulo 260 CPCB Articulo 261,SCBA, Ac 44018 S
13-8-91, Juez SAN MARTIN (SD), Estevez Garrido, Elias ¢/ Dominguez, Miguel Angel y otro § Dafios y perjuicios;SCBA, Ac
54246 S 12-8-97, Juez HITTERS (SD), Andrea, Ricardo ¢/ Manzo, Salvador §/ Dafios y perjuicios;, PUBLICACIONES: DJBA 153,
231?. Delalecturadel escrito de agravios, puede colegirse en este aspecto concreto que el recurrente intenta, ain minimamente,
lacriticarazonaday concreta que exigen los art 260 y cctes del CPCC, acerca de las parcelas del fallo que se consideraron
equivocadas, seflalando los errores y defectos que a su criterio invalidan la sentencia. Interpreto en consecuencia que el recurso de
los aqui actores debe admitirse, desestiméandose la pretendida desercidn formulada en el escrito contestatario (arg. arts. 260, 261,
cctesdel CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).  b) Laresponsabilidad en el caso concreto.  Lasentencia atribuy6 la
responsabilidad del hecho de autos a accionar de la demandada sosteniendo que en el caso, ... tratandose de un dafio producido por
cosas cuya utilizacion entrafia riesgo, deviene de aplicacion la normativa contenidaen el art. 1.113, 2° parrafo, 2a. parte del Cédigo
Civil de acuerdo alacual, a damnificado |e basta comprobar el perjuicio sufrido y que el mismo proviene de la cosa, presumiéndose
laculpadel duefio o guardian de lamisma, quién para eximirse de la misma, debe demostrar que el hecho sucedié por laculpadela
victima o de un tercero por € que no se halle obligado a responder (conf. art. 7 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion; ver
asimismo SCBA Ac. 56.514, 56.515 y 56.516)..", correspondiendo a demandado probar alguna de las causas eximentes de
responsabilidad si pretende interrumpir en todo o en parte el nexo causal que emana de la aplicacion de los presupuestos juridicos
antes resefiados (ver Cam. Nac. Civ., SalaD, del 6/9/1999, en autos ?Topini AlegjandraB. ¢/ GOmez Ricardo y otros?; id., SdaG,
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voto del Dr. Greco, del 2/8/1993 en autos ?Besomi ¢/ Dominguez?, fallo 992.252, LL 1994C85).  Sostuvo que de las constancia
aportadas por lal.P.P. 035623-14, venida a ad effectum videndi et probandi, y €l dictamen del perito mecanico, Ingeniero Oscar
Horacio Martino,(261/264 y explicaciones de fs. 268), que no "puede con los elementos de autos determinar con exactitud quien
choc6 aquien”, y las normas de trénsito que imponen atodo conductor circular con cuidado y prevencion, conservando en todo
momento el dominio efectivo del vehiculo, teniendo en cuentalos riesgos propios de la circulacion y demés circunstancias del
trénsito, debiendo cual quier maniobra ser advertida previamente y realizada con precaucion, sin crear riesgo ni afectar lafluidez del
transito (art.39inc. By 43inc A delaLey 24.449),presuponeresponsable de un accidente al que cometié unainfraccion relacionada
conlacausadel mismo.  Agregaademas el sentenciante que "La maniobra de giro solo puede ser realizada en forma prudente y
atenta, verificando previamente que ella sea factible, para no interferir en lamarcha del resto de los vehiculos en circulacion, ya que
el giro es considerado como una maniobra riesgosa; asi, el cambio de direccién, debe realizarse previniéndol o alos demas mediante
sefiales reglamentarias, y asegurandose previamente lafactibilidad de la maniobra sin peligro parasi, ni para otros’, debiendo
presumirse la culpadel conductor que realizd una maniobra con su vehiculo que alterd €l normal desarrollo del transito si, como
consecuenciade ella, se produjo €l accidente. (Responsabilidad Civil por accidentes de automotores, Marcelo J. Lopez Mesa,
Editorial Rubinzal - Culzoni, pag. 185/187).  Por lo expuesto y no habiendo el demandado probado eximente de responsabilidad
alguna conforme lanorma que rige el caso (art. 1113 parrafo 2° del Codigo Civil), atribuyd la responsabilidad en el presente evento
dafioso exclusivamente a los demandados Federico Martin Cosentino, en su calidad de conductor del vehiculo involucrado en autos
-Chevrolet CorsaClasic 4 Ptas. Base 1.4 N tipo Sedan 4 puertas Dominio ...- y a Gabriel Héctor Cosentino en su caracter de titular
registral de dicho rodado, debiendo afrontar los mismos |os dafios causados a la parte actora (arts. 1067, 1068, 1069, 1078y 1113y
conc. del Cadigo Civil).  Laparte demandada se agravi6 frente al decisorio sobre los argumentos que he destacado anteriormente
en su queja, sefidando que es el actor con su conducta quien da lugar al siniestro al intentar sobrepasar a Chevrolet Corsa,
acelerando por laizquierda ( ver declaracion del testigo Presutto en sede penal), pues el actor vio previamente el demandado y quien
lo embisti6 en el lateral izquierdo, cayendo en una conducta contradictoria alegando haber frenado cuando en realidad circulaba a
velocidad (ver demanda (fsy absolucion de posiciones del actor). A este respecto debo afirmar que a menos parcial mente debe
admitirse la exencién de responsabilidad alegada por |a parte demandaday citada en garantia. En efecto, si bien es correcto
reconocer que todo aquel que intenta un giro alaizquierda debe preavisar la maniobra arealizar, se ha sostenido también que
cuando dos vehiculos circulan en lamisma direccion, "el automotor que se mueve en segundo término debe tomar las precauciones
necesarias para contemplar cualquier clase de maniobra del que lo precede, por constituir éstas una contingencia propiade la
circulacion. Al absolver posiciones, €l actor reconoce haber visto previamente al hecho al automotor Corsacircular delante de él
e intenta sobrepasarlo acelerando la marcha. Es obvio por otra parte, que el demandado al girar a su izquierda para abordar €l cruce
de lacalzada, constituy6 un obstaculo insalvable para el actor: porque éste no frend, (conforme lo reconoce en las posiciones) y
porque la maniobra elusiva no produjo el efecto querido evitando el contacto. Ambos resultan a priori productores del hecho
siniestral.  En nuestro caso, la motocicleta conducida por el actor choca a automotor que lo precediaimpactandolo en su puerta
traseraizquierda (ver fs 9 PP 035623), circunstancia ésta reconocida en la absolucion de posiciones por €l actor (que reconoce los
dafios) cuando aceleraba intentando el sobrepaso. Eslo que surge del relato del propio actor en su declaracion de fs 15 vtade la
causa penal cuando expresa”... a llegar alainterseccion de calle Cervantes, acelerala marchaintentando sobrepasar por la
izquierda a un vehiculo marca Chevrolet Corsa...que circulabaen igual sentido de circulacion, el cual sin colocar laluz degiroy a
atavelocidad, gir6 sorpresivamente alaizquierda, intentando tomar la calle Cervantes.. circunstancia en la que embiste a
deponente lateralmente..". Ezequiel Presutto (fs 20 de la | PP).. testigo presencial de los hechos, confirma la declaracién anterior en
idénticos términos. | mporta destacar que si seimputa al conductor del rodado mayor conducir a"alta velocidad”, es dable suponer
gue lamotocicleta lo hace a una velocidad mayor dado que intentaba sobrepasar la marcha del otro rodado. De se correctala
apreciacion, "ambos circulaban velozmente'por una arteriay en zona urbana (Max. 40 KM hora conforme art 51 ley 24449)  Por
simple comparacion puede advertirse contradiccidn entre |os hechos expuestos por el actor en la demanday la absolucién de
posiciones brindada en la audiencia de vista de causa. No eslo mismo indicar que "fue embestido" cuando el impacto de lamoto en
el automotor indicalo contrario; no es o mismo sostener que previo al impacto se aplicaron los frenos de la moto paraevitar la
colision que afirmar que acelerd la marcha paraintentar sobrepasar al automotor por laizquierda (ver fs151PP).  En
consideracién atodo lo expuesto, en el accionar de ambos conductores se aprecian maniobras que entrafiaban un riesgo significativo
y ninguno de los dos - en mayor proporcion el conductor de automotor -, adopté la debida precaucion paraevitar el accidentey que
indicaban las circunstancias detiempo y lugar.  Lahoraen que se produce € accidente (23.50 aprox), la conducta de las partes en
el hecho, las conclusiones que se extraen de la absoluciédn de posiciones del actor en laaudiencia de vistade causay que he
destacado, como |as consideraciones expuestas por €l perito mecanico a fs 268, me conducen aformar conviccion (art 384 del
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CPCC), de que ambos conductores han contribuido con su accionar ala produccién del hecho que motivalalitis - ninguno de los
dos obro con cuidado y prevencion (arts.39, 42 'y 43 leyes 24449 y 26363)-, que he de atribuir en un ochenta por ciento (80%) al
conductor del rodado mayor (automotor Chevrolet Corsa Dominio ...) y en un veinte por ciento a actor (20%), conductor de la
motocicleta. Asi lo propondréa Acuerdo.  b) El dafio resarcible.-  Laincapacidad sobreviniente.  Siguiendo conceptos que
compartimos, sefialaba el doctor Roncoroni, - Ministro del Cimero Tribunal Bonagerense -, ala hora de discurrir acercadel rubro en
tratamiento: ?Hoy, bajo el vocablo incapacidad han de computarse a los efectos de una reparacion plena: @) lalesién en si misma
como ofensa alaintegridad corporal del individuo (incapacidad estrictamente fisica); b) el detrimento que ello produce en su aptitud
de trabajo (incapacidad laboral); c) el menoscabo que ademés, apareja en su vida de relacion toda, al amenguar y dificultar sus
interrelaciones con los otros en el plano social, cultural, deportivo, lUdico, sexual, etc., a lado de similares inconvenientes e
impedimentos en sus relaciones con la cosas (paralo que puede utilizarse la denominacion de incapacidad o disminucién de la
capacidad integral del sujeto); d) el dafio o incapacidad estéticay €) el dafio o incapacidad psicol6gica, cuando estos dos ultimos
perjuicios no son tarifados en forma autdnomayy diferenciada de aquella triada de minusvalias que, al presentey por lo general, se
consideran integrativas de laincapacidad sobreviniente aindemnizar.? (conf. SCBA, Ac 90471 S 24-5-2006, sumario JUBA
B28408).  En distintas ocasiones, esta Sala, (vgr in re, Clementi Pablo ¢/ Ampuero Luciano s/dafios SRD 8/2007 del 13/3/07,
?Albarracin Blas Ramén ¢/ Vida José Antonio & dafiosy perjuicios? y ?Dominguez Ramén Miguel ¢/ Vidal José Antonio s/ dafios
y perjuicios,? RSD n° 10/2008 ?Surita Rosalia ¢/ Cuevas Rubén y otro &/ dafios y perjuicios Expte 1705/2 RSD 29/2010, ?Martinez
Alves Sebastian ¢/ Suchenia Diego Abel y Otros &/ dafiosy perjuicios? Expte 1694 RSD 35/2010, ?Morabito Carmela C/ Almafuerte
SA 'y Otro S/ dafios y perjuicios? Expte 2504/2 RSD 18/2014), entre otros), ha delineado fundamentos y pautas a tenerse en cuenta
paravalorar la composicién, cuantiay acogimiento de laindemnizacion en concepto de incapacidad sobreviniente.  Hemos
sostenido en estos pronunciamientos que laincapacidad sobreviniente debe apreciarse en funcion de pautas razonablemente
generales. 7Ellas son las actividades encuadradas dentro de la normalidad actual y las presumiblemente futuras de toda persona. Hay
gue tener presente el quebrantamiento de tal normalidad, comportando ésta el curso razonable de lavida de la victima. Asi su
traduccidn, el saber la suma con la que se compensan |os dafios ala salud, la capacidad funcional, |as limitaciones de 6rganos,
sentido y miembros, no es una cuestion sencilla. Son varios |os criterios que se han ensayado...?. Dijimos también latrascendencia
de laincapacidad sobreviniente que, evidentemente tiene proyeccion de futuro, asentandose en la permanencia de laineptitud, debe
apreciarse con relacién ala aptitud genérica'y no laregquerida para una actividad determinada, porque araiz de aquélla de unavez y
para siempre, no se puede, en alguna medida, aprovechar en su integridad las energias fisicas y psiquicas. El resarcimiento,
entonces, tiene por fin considerar e futuro empleo de dichas energias genéricamente estimadas. La pretensién se sustentaen la
disminucion del potencial humano, de alli que laindemnizacién por incapacidad sobreviniente debe ser fijada no sélo en funcién del
aspecto laborativo, sino de todas las actividades del sujeto, dicho de otro modo, deben resarcirse todas |as disminuciones que se
sufren a consecuencia del evento y que impiden desarrollar normal mente todas las potencialidades, asi como paliar, también de
algiin modo, las expectativas frustradas de progreso (...)  El individuo tiene derecho a su integridad fisica, puessu saludy la
integridad no s6lo son un bien juridicamente tutelado cuyo quebrantamiento debe ser reparado, sino que ademas constituye un valor
en cuya proyeccion estainteresado el orden publico. Asimismo, es dable remarcar que parala procedencia de laindemnizacién por
incapacidad sobreviniente no es indispensable que se acrediten los ingresos del peticionante, pues alin cuando éste no trabajara, Aa
indemnizacion es procedente ya que se procura satisfacer la disminucion de la aptitud para generar ingresos? (conf. CNCiv., salal,
21/3/96, Sarfilippo Daniel j: ¢/ Biderman Jorge M. otros &/ Dafios y perjuicios)?.  Sobre ese piso de marcha, corresponde
apontocar que las indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una aplicacion automética de una tabla de valores
(baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene, conforme el Tribunal o juez sorteado, un valor diferente, que habra de
responder segln el y de acuerdo con las constancias objetivas de autos. Es aqui donde la actividad probatoria de | as partes, conforme
el principio de las cargas toma especial relevanciaalahora de apreciar elementos de conviccion. Lo dicho no implica desconocer
el valor de laprueba pericia alahora de establecer los nimeros. Como el Juez no resulta ser un experto en la materia médica,
mecanica, de ingenieria, etc; laley le hadotado de la posibilidad de recurrir aauxiliares de lajusticia (en el caso peritos médicos).
Pero una cosa es que se tome a este medio de prueba como un elemento mas, y otra, resulta, que se lo aprecie de manera exclusiva,
como pretenden muchas partes conforme |o expresan en los agravios. Y aesta Sala ha decidido que, en cuanto al valor de este tipo
de probanzas, 7L os dafios.. y la consiguiente incapacidad deben acreditarse mediante prueba pericial. El dictamen del experto tiene
importancia no sélo paramensurar la indole de las lesiones y su gravitacion negativa en la capacidad del sujeto, sino también con el
objeto de esclarecer larelacion causal con el accidente. Lavaloracion jurisdiccional del tema motivo de dictamen implica una
aprehension cognoscitiva mediata, porque el magistrado no posee los conocimientos cientificos que le permitan comprender en
formadirectala materia sobre la que versa el informe del experto. Consecuentemente, la determinacion del valor probatorio del
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peritaje debe efectuarse verificando los juicios del experto mediante un andlisis [6gico de sentido comin.(CC0002 LM 316 RSD-4-3
S 11-3-2003, Martinez, Angela ¢/ Reinoso, Adrian &/ Dafios y Perjuicios sumario JUBA B3400385), agregandose que 2Las
experticias no representan una pruebalegal y deben ser valoradas en atencidn a contexto general probatorio en los términos de los
arts. 384y 474 del CPCC. Sin embargo, la circunstancia de que la experticia no sea una pruebalegal, no significaque los

magi strados puedan apartarse arbitrariamente de las peritaciones y determinar porcentajes de incapacidad per se y/o de acuerdo asu
sentido comun. El juez no puede hacer mérito de su ciencia privada ni de sus conocimientos précticosy si se debe apartar de una
pericial lo tiene que hacer con sdlidos argumentos.? (conf. CC0002 LM 387 RSD-20-3 S 9-9-2003,SD), Mendoza, Liliana Beatriz ¢/
Troche, Gerénimo Antonio §/ Dafiosy Perjuicios, sumario JUBA B3400446).  El caso concreto.  En este contexto, la actora sea
agravi6 por la escasa cuantificacion del resarcimiento del dafio moral (aello me referiré més adelante), en consideracion alas
secuelas fisicas y padecimientos sufridos mientras que la accionada, con los fundamentos que condujeron a solicitar las
explicaciones del caso al perito médico, solicitael rechazo o en su defecto la notoria reduccion del monto indemnizatorio. A
partir de los antecedentes médico-legales, larevisacion del actor y la documentacion recabada en las actuaciones, €l perito médico
doctor Hermida sefial 6 que ?...De todos |os elementos obrantes en autos, del examen andtomo-clinico-funcional y de los estudios
complementarios realizados en la persona del actor, se demostré que actual mente presenta secuel as de cervicalgia postrauméticay
sinovitis de rodilla derecha....Segun referenciay documental, a actor sufrié un accidente de transito el dia 03/09/14, moto-auto,
siendo asistido en el Hospital Km 32, con diagndstico de politraumatismo, le indicaron hielo, reposo y analgésicos. Luego refiere
que seleindico FKT pero por falta de recursos no pudo realizar Estuvo convaleciente por espacio de 2 meses. Dicha afeccion guarda
relacion de causalidad con el accidente denunciado. El actor presenta unaincapacidad, parcial y permanente, del 8% por contusion
cervical, y del 8% por sinovitis de rodilla, segiin el tratado de traumatologia médico-legal de los Dres. Defilippis
Novoa-Sagastume...?. A contrario de lo afirmado por la parte recurrente en sus agravios en cuanto a que no existio
documentacién respaldatoria en el informe, el perito fundamentd su dictamen en la historia clinicadel Policlinico Central San Justo,
agregada afs. 189/193, delacua surge que el accionante el dia 3 de Septiembre de 2014 ingresd a esa | nstitucion por haber sufrido
politraumati smos en un accidente de transito en lavia publica; en laHC. del Hospital Zonal General de Agudos Simplemente Evita
de Gonzélez Catan de la cual se desprende que el mismo ingresd a dicho nosocomio el dia 16 de Octubre de 2014 por dolores en su
rodilla derecha, mareos y cefaleas (ver fs 169/173, como en los estudios complementarios solicitados por € experto y que obran
agragados a fs 219/225; cuestiones éstas en relacion causal con el hecho que luego fueron luego ratificadas por €l experto en la
audienciadel vistadecausa.  No degjo de considerar la quejay los fundamentos que expone la demandada recurrente, pero tal
cuestionamiento - que en los hechos es una interpretacion en contrario con lo resuelto - no es suficiente para descalificar una prueba
pericial queinclusive en e momento de la vista de causa fue interrogada con pedidos aclaratorios. No podemos apartarnos de las
conclusiones periciales si no se acredita en contrario una prueba concluyente. La sana critica aconseja, frente alaimposibilidad de
oponer argumentos cientificos de mayor valor, aceptar las conclusiones de los peritos (con Palacio Lino. Derecho Procesal civil
Tomo IV pag. 720). Laquejadel recurrrente no vamas de la disconformidad y en este sentido, resultaimposible alterar la decision
de un informe técnico cientifico del perito interviniente.  Esindudable que en el caso se ha configurado unaincapacidad
sobreviniente, entendida ésta como e impedimento o ladificultad parael gercicio de funciones vitales, o que implicalapérdidao
disminucion de potencialidades de que gozaba el damnificado, teniendo en cuenta sus condiciones personales. Se ponderaen miras
delo funcional, pero su origen puede ser anatémico, fisioldgico o una combinacion de ambos (con Zavala de Gonzalez M.
?Resarcimiento de dafios? T 2 Dafios alas Personas p.344).  Paradeterminar el monto de laindemnizacion debe valorarse las
condiciones personales de la victimay las secuel as permanentes que el accidente ha dejado, debiendo tenerse en cuentala edad (18
afios al momento del hecho), como su situacién familiar y laboral (Io que surge de la prueba colectada en las actuaciones periciales
mas no en el beneficio de litigar sin gastos, glosado por cuerda, sobre el que se declaré la caducidad de la prueba), o que conllevan
un cambio en la actividad de vida del actor en los distintos aspectos en que se desarrollaba por 1o que juzgo esencial, tratar de
conferir lamas gjustada vigenciaa principio dereparacionintegral.  En el aspecto psicolégico, de laexperticiade fs 271/275y
las explicaciones brindadas por la perito psicéloga en la audiencia de vista de causa (22/12/17), se verificé en €l actor una
incapacidad del 10% respecto de latotal obrera, Unico porcentaje en relacion causal con el hecho de autos en consideracion ala
patologia de base que porta el peritado. Destacé en su momento la experta: ?...Siguiendo el baremo de Altube y Rinaldi, indican un
grado de incapacidad para un cuadro como éste entre un 40% y un 70%. Teniendo en cuentalo informado en el apartado
psicodiagnostico, el grado de incapacidad acorde para el caso del actor seriadel 40%, ahora bien, se observa que la mayor parte de la
incapacidad corresponde ala personalidad y sintomatologia de base del sujeto. Existiendo concausa, €l porcentaje de incapacidad del
actor debiera ser 20%, pero en este caso, se observa que es alin mayor la patologia de base que |o originado por €l hecho del autos, y
en este sentido debe ?... quedar claro paralas partesy parael juez que, desde el punto de vista cientifico, esimposible establecer
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estos porcentajes con total exactitud (...) y distribuirala carga siempre con un sentido de orientacion para €l juez...Para un cuadro
como €l que presenta el actor se recomienda psicoterapia con frecuencia semanal por el término de 2 afios, con un valor promedio de
$600, considerado entre la gratuidad de un hospital y los altos honorarios privados, siendo atendido de todos modos por un
profesional idéneo... Se debe tener en cuenta que tanto el grado de incapacidad y la recomentacion terapéutica, son realizadas en
modo orientativo al juez, en tanto no es posible cuantificar con exactitud el padecer de una persona no cuanto exactamente llevard,
de ser exitosa, un tratamiento psicoterapéutico, ni tampoco discriminar con exactitud el tiempo de terapia acorde al agravamiento
exclusivo del cuatro que el actor presenta... 2. Siguiendo doctrina de nuestro Maximo Tribunal, la cuestion en cuanto al
otorgamiento de un tratamiento ha sido resuelta por esta Sala en distintas oportunidades, in re ?Benitez Maria E ¢/ Emp. De
Transpocrtes La Cabafia SA sdafiosy perjuicios? RSD 77/2014 Expte 3398/2; ?AvilaOscar ¢/ LaVecinal de LaMatanza SA ¢/
dafios? RSD 74/2014 Expte 3421, donde se ha dicho, que ?No genera doble indemnizacion reconocida por € dafio psicolégicoy €l
tratamiento terapéutico posterior porque en materia de hechos ilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio sufrido por la
victimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios para la rehabilitacion terapéutica de | os actores resultan
consecuencias del hecho dafioso y son imputables a responsable del mismo atenor de lo dispuesto por el articulo 901 y siguientes
del Cdadigo Civil. Acreditadala necesidad del tratamiento psicoldgico, carece de significacion el resultado que pudiera arrojar €l
mismo porque éste obviamente opera para el futuro pero no borra laincapacidad existente hasta entonces, también imputable a
responsable del ilicito.2(AC 69476, S, 9-5-2001, Cordero, Ramén Reinaldo y otra ¢/ Clifer s/ Dafiosy perjuicios; sumario JUBA
B25713). Lapericiaeslo suficientemente fundada, técnicay cientificamente y nadaindica, mas allade las qugjas de la
demandada en | os aspectos en que se disiente con las conclusiones, que debamos apartarnos de ella si no se acredita en contrario una
prueba concluyente; razones técnicas y cientificas que no puedo discutir por cuestion de la especialidad, conducen a aceptar el
informe. Por otra parte, la sana critica aconseja, frente alaimposibilidad de oponer argumentos cientificos de mayor valor, aceptar
las conclusiones de | os peritos (con Palacio Lino. Derecho Procesal civil Tomo IV pag. 720).  Bajo este enfoque y valorando las
constanciasy circunstancias objetivas en el caso concreto conforme los principios de la sana critica (art. 384 CPCC), en uso de las
facultades que otorga €l art. 165 del ritual, he de valorar el resarcimiento de laincapacidad sobreviniente del actor en la sumatotal
de doscientos mil pesos ($ 231.200), distribuida en los siguientes conceptos: dafio fisico ( $ 120.000); dafio psicoldgico ($ 80.000).
confirmandose |as sumas dirigidas aresarcir el Tratamiento psicoldgico ($31.200.  Las sumas indicadas deberan reducirse
conforme el porcentgje de responsabilidad que atribuye la sentencia por lo que laincapacidad sobreviniente.  Dafiomoral.  Las
partes han atacado esta cuestion con razonamientos contrapuestos en cuanto ala procedenciay entidad del resarcimiento que se
fijaraen lainstanciade grado.  Sefidlaba el doctor Jorge J. Llambias, que "el dafio moral es unalesién en los sentimientos, por €l
sufrimiento o dolor que padece la persona, que no es susceptible de apreciacion pecuniarid' (Tratado de Derecho Civil -
Obligaciones, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1994, Tomo |., pag. 329, parrafo N° 256); con el doctor Jorge Bustamante Alsina,
por su parte, que "Para probar el dafio moral en su existenciay entidad no es necesario aportar prueba directa, o cual esimposible,
sino que el juez debera apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la victima para establecer objetivay
presuntivamente €l agravio moral en la érbita reservadade laintimidad del sujeto pasivo (...) Nadie puede indagar €l espiritu de otro
tan profundamente como para poder afirmar con certezala existenciay laintensidad del dolor, laverdad de un padecimiento, la
realidad de la angustia o de ladecepcion” (Teoria General de la Responsabilidad Civil, 8° edicién, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos
Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario a fallo de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, 29-9-92, inre
"Ferndndez, AnaM. y otros c/Domecq, S. A. y otros', Cuestiones de responsabilidad civil que suscitael actoilicito homicidio, LL,
1993-A:347), y "en cuanto ala cuantiadel dafio, conviene puntualizar que si €l perjuicio no es mensurable por su propia natural eza,
no se puede establecer por equivalencia su valuacion dineraria. Se debe recurrir en tal caso a pautas relativas segun criterio de
razonabilidad que intente acercar la valuacion equitativamente alarealidad del perjuicio” (Equitativa valuacion del dafio no
mensurable, LL, 1990 -A:654).  Como hadecidido lajurisprudencia ?Laindemnizacion por dafio moral comprende las molestias
en laseguridad personal de lavictima o en el goce de sus hienes que, en el supuesto de lesiones, se configura por el conjunto de
padecimientos fisicos y espirituales derivados del hecho, y que tiene por objeto reparar el quebranto que supone la privacion o
disminucion de aquellos bienes que tienen un valor precipuo en lavida del hombre, y que son la paz, latranquilidad de espiritu, la
libertad individual, laintegridad fisica, €l honor y los mas sagrados afectos? (SCBA Ac 54767 S 2/7/95, Juez San Martin (SD).
Autos ?Alonso de Sella Patriciay Otro ¢/ Dellepiane Angel §/ Dafosy perjuicios?, en DJBA 149, 161 AyS 1995 I11, 15 ; SCBA
52258 S 2/8/94, autos GGmez Aurelio y otros ¢/ Agri Antonio s/dafios y perjuicios? Juez Vivanco (SD), DJBA 147, 177, AyS 1994,
208, ED 160, 403). En sintesis, podemos afirmar que el instituto del dafio moral se aplica cuando se lesionan afecciones legitimas de
una persona o cuando Sse 0casionan perjuicios que se traducen en padeci mientos fisicos o que hayan perturbado latranquilidad y el
ritmo normal devida.  El dafio no esta encaminado a sancionar a autor del hecho, sino areparar |os padecimientos fisicosy
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morales que debio soportar el damnificado como secuencia del mismo, procurandole una especie de satisfaccion o compensacion.
No esféacil traducir en una sumade dinero lavaloracién del dolor, sufrimiento, molestia, angustia o temores que padece la victima.
Solo ella puede saber cuénto sufrio, pues estén en juego no solo sus afecciones intimas, sino sus vivencias personaes. No existen
unidades o patrones de medida para estimar pecuniariamente la reparacion del dafio que més que estrictamente moral, alcanzala
esferaextrapatrimonial delapersona. Al otorgarse unaindemnizacién por este concepto, no se esta poniendo precio al dolor, sino
gue se trata de otorgar una compensacién por un dafio injustamente sufrido (Orgaz El Dafio resarcible p.187). Y en este sentido,
teniendo en cuentalo expresado y a partir de estas premisas, sin perjuicio del carécter estimativo de la cuestion, pues se trata de un
demérito que no es susceptible de ser apreciado cabalmente en dinero, en consideracién ala edad del actor al momento del hecho
(18 afios), los dafios y lesiones que destallan los informes periciales e incomodidades, padecidas - que pueden inferirse de los
interrogatorios de fs 241/242 y 271/272vta), como la ausencia de todo otra prueba, el monto resarcitorio fijado en lainstancia de
grado resulta elevado, por lo que aparece como prudente, razonable y ajustado a las circunstancias y particularidades de autos, fijar
en la sumade Ciento vente mil pesos ($ 120.000), €l resarcimiento del concepto, modificando de esta maneralo decidido en la
instancia anterior (conf art 165 del CPCC; 1078 y cctesdel Codigo Civil)..  Gastos de farmacia, asistencia médicay traslados.

La parte demandada se agravio por las sumas fijadas al resarcimiento del presente item argumentando |a ausencia de comprobantes
que acrediten los gastos efectuados.  Se afirma en jurisprudencia con criterio, que los gastos médico farmacéuticos y de traslados
deben guardar relacion con las lesiones sufridas y que acreditado el dafio através de la prueba, cabe hacer lugar ala pretension
articulada.  Sobre ese piso de marcha, este Tribunal ha sostenido en varias ocasiones que ?Corresponde admitir 10s gastos por
remedios no documentados en la medida que se adecuen ala situacién por la que debi6 atravesar el reclamante, cuya cuantificacion
puede hacerse acudiendo alo normado por el art. 165 del codigo procesal civil y comercial de laNacién conf CNCiv. SalaA,
17/12/97, ?Schtromvaser, de Klaperman, Fanny ¢/ Nueve de Julio SAC y otros §/ Dafios y Perjuicios?, (conf. Daray, Hernan en op.
cit. T. 1l p. 107), como que ?Deben admitirse |os gastos de farmaciay medicamentos aun cuando la asistencia se hubiere brindado en
hospital es publicos o por intermedio de obras sociales, porque de ordinario los pacientes deben hacerse cargo de ciertas prestaciones
no amparadas por esos servicios? (CNCiv. SalaA, 11/12/97, Perrone Lindolfo A, y otras ¢/ Empresa de Transporte Sur Nor Cisay
otros & dafios y perjuicios?.  Ahorabien, laentidad de |os gastos solicitados de ninguna manera impide que nos divorciemos de
los principios de la pruebay de lo que efectivamente ha sido acreditado en las actuaciones 'y que en el caso, son préacticamente nulas.
En casos como €l presente y porque interpreto que laprocedencia del rubro deviene en mi criterio incuestionable, o que no implica
irrazonabilidad ni enriquecimiento sin causa, su determinacion debe realizarse en un ambito de prudenciay razonabilidad.  En
consecuencia, tomando en consideracion las maximas de la experiencia alas que cabe echar mano alaluz del principio apreciatorio
delasanacritica, y porque estimo prudente y gjustado alos hechos habré confirmar el resarcimiento fijado en lainstancia, toda vez
gue el monto otorgado ($ 3.000) resulta prudente y adecuado alos hechos (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstes y cctes del Codigo
Civil; 165, 375, 384, 474 sstes y cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). Los agravios deben desestimarse. C) Latasade
interés al capital decondena.  Cuestiono lademandaday citada en garantia que al capital de condena se adicionen los intereses
calculados de acuerdo alatasa pasivamas atafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30)
dias, vigente a inicio de cada uno de |os periodos comprendidos 'y, por aquellos dias que no a cancen a cubrir el lapso sefialado, €l
célculo seadiario con igual tasa, desde la fecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago. (arts. 622 y 623 del Codigo Civil;
7y 768, inc. 2c? del Cadigo Civil y Comercia; 7y 10, ley 23.928 y modif.).  Sostiene en su descargo, con apoyo jurisprudencia,
que tal aplicacion dejade lado ladoctrinalegal sefialada por € Superior Tribunal en los casos "Vera' y "Nideray por lo tanto,
peticiona larevocacion del decisorio en este aspecto puntual y €l acatamiento ala doctrinadenunciada.  Liminarmente, cabe hacer
unadistincion sobre el particular, pues las indemnizaciones fijadas han sido estimadas a valores actuales al momento de su
cuantificacion, ello conforme con los elementos oportunamente objetivados y recurriendo a la expresa normadel articulo 165 del
ritual.  Recientemente, nuestro Superior Tribunal Estatal harealizado un profuso re-estudio sobre el tema debatido, (doctr. causas
C. 58.663, "Diaz", sent. de 13-11-1996; C. 60.168, "Venialgo", sent. de 28-X-1997 y C. 59.337, "Quiroga", sent. de 17-11-1998,
e.ots.), para concluir que cuando sea pertinente el ajuste por indices o bien cuando se fije un quantum avalor actual, tal cual se ha
decidido por la Camara en la especie, en principio debe emplearse €l denominado interés puro afin de evitar distorsionesen el
cdculoy determinacion del crédito, estableciéndose que para el calculo de los intereses debera aplicarse laya mentada alicuota del
6% anual, la que correspondera ser impuesta a crédito indemnizatorio en cuestion desde que se hayan producido los perjuicios
considerados conforme el dies a quo establecido en la sentencia, y hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion de la deuda
(arts. 772y 1748, Céd. Civ.y Com.). De ali en més, resultara aplicable la tasa de interés establecida en las causas C. 101.774,
"Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera" (sent. de 15-V1-2016).111 (conf. SCBA,
18/4/2018, SD C. 120.536, "Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’ ?Nidera S.A. contra Provincia

| Page7/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-maniobra-de-giro-a-la-izquierda/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 24 23:54:44 2026 / +0000 GMT

de Buenos Aires. Dafiosy perjuicios’, causa C. 121.134, en sentencia del 3 de mayo de 2018, publicada en la misma Seccion).

Con ese Norte, con el acatamiento que si |e debemos alos pronunciamientos del Cimero Tribunal Provincial, y por compartir
substancialmente los fundamentos dados en el desarrollo de los parrafos que anteceden, corresponde variar en el caso la Doctrina
gue esta Sala venia sosteniendo en materia de Intereses en los Dafios y Perjuicios, Tasa Aplicabley su Curso -también acatando los
pronunciamientos con carécter de Doctrina Legal dela SCBA-, estableciéndose de manera general que si los valores
indemnizatorios fueron establecidos o mejor dicho, cuantificados al momento del dictado de la sentencia, corresponde establecer la
adicion de intereses puros ala Tasa del 6 % anual desde lafecha del hecho dafioso y hasta la fecha de la cuantificacion del dafio,
cuando éste quede firme. Con posterioridad a ello, la Tasa establ ecida conforme pronunciamientos de la SCBA inre C. 101.774,
"Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera" (sent. de 15-V1-2016).  Asi las cosas,
tomando en consideracién |o dispuesto en €l caso de autos en cuanto al valor de condena, corresponde adicionar al mismo desde la
fechade lamora- 03/09/2014 - y hasta lafecha de la sentencia - de lainstancia anterior pues se confirma el decisorio - unatasa de
Interés puradel 6 % anual; y apartir de ese momento y hasta su efectivo pago, conforme la Tasa Pasiva mas alta fijada por €l Banco
de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidosy,
por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa, todo ello desde la fecha del
hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Codigo Civil y Comercial
delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.) (conf. SCBA in re "Cabrera Pablo David ¢/ Ferrari Adrian Rubén s/ Daflos y Perjuicios’
C119176, sentenciadel 15 de junio de 2016). Los agravios deben admitirse. Asi lo propondré a Acuerdo. D) Liquidacion.
Incapacidad sobreviniente (Dafio fisico y Psicologico): $ 200.000; Tratamiento psicolégico: $ 31.200; Gastos médico-farmacéuticos
y traslados: $ 3.000. Dafio moral; $120.000 Subtotal: $354.200 Total....... $ 283.360 (con deduccion del 20% conforme
atribucion de la responsabilidad que impone este decisorio)  Conforme se decide, |a accién habra de prosperar entonces por la
sumafinal de Doscientos ochentay tres mil trescientos sesenta pesos. ( son $ 283.360, s.e.u.0)  Por los fundamentos expuestos,
voto alaprimera cuestion parcialmente por laafirmativa. A lamismacuestion y por idénticos fundamentos, e doctor Perez
Catella, vota también parcialmente por laafirmativa. A lasegunda cuestién el doctor Rodriguez dijo dijo:  Tal como hasido
votada la cuestion anterior corresponde confirmar parciamente en lo substancial la sentencia recurrida en cuanto ha sido materia de
agravio. Modificar el decisorio de lainstancia anterior: @) distribuir la responsabilidad por €l hecho de autos entre | as partes, en un
Ochenta por ciento alos demandados (80%), sres Federico Martin Cosentino y Gabriel Héctor Cosentino y €l veinte por ciento a
actor (20%), sr Lautaro Sebastian Toledano,por 1o que la accién habra de prosperar por la sumatotal de Doscientos ochentay tres
mil trescientos sesenta pesos. ($ 283.360, s.e.u.0), conforme liquidacion practicada en €l considerando D.), con més los intereses
establecidos en el considerando C), confirmandose en todo lo deméslo decidido  Las costas en lainstancia deberén imponerse ala
parte demandada y citaba en garantia vencidas, que no han perdido su condicion de vencidas no obstante el éxito parcial del
recurso.(art. 68 del CPCC).  Atento la modificacion que impone el decisorio, corresponde regular los honorarios de los
profesionales que intervinieron en autos, en porcentgjes, conforme es doctrina de esta Salalll, teniendo en consideracion latarea
realizada, extension, calidad y resultado (art 1627 del CCy 1255 del CCCN). Por la actuacién en lainstancia anterior se regulan: A)
Por larepresentacion de la parte actora: a doctor Eduardo Victor Hugo Sienra (apoderado) T ... f°... CAM Leg 052899/2 CUIT
20-18291687-1. €l ... por ciento (...%) y aladoctora Y aninaMarinel Toledo (T ... f°... CAM), €l ... por ciento (...%); B) Por los
demandadosy la Citada en garantia" San Cristobal Sociedad Mutual de Seguros Generales: a doctor Juan Agustin Massa,
apoderado, (T ...f°... CASI Leg 045237-5 CUIT 20-17401712-3), €l ... por ciento (...%) y Angela Carolina Jarez (T ... f°... CASM),
el ... por ciento (...9%).- A losauxiliares delajusticia, peritos: al Ingeniero Oscar Horacio Martino (DNI ...), €l ... por ciento (...%)
; a médico Ricardo Américo Hermida (DNI ...), € ... por ciento (...%) y alaLic Melisa Paula Maglio Suarez, €l ... por ciento (...%)
.- En todos |os casos se adicionard ala regulacion los aportes, contribuciones de ley e IVA si fuera procedente (art. 505y 1627 del
CC,; art 1255 del CCCN; arts 14, 15, 16, 20, 21, 22, 25, 26, 28, 31y cctesdel Dc Ley 8904; Ley 6716 y sus modif).  Por la
actuacion en estainstancia, se regulan: a doctor Eduardo Victor Hugo Sienra (apoderado) T ... f°... CAM Leg 052899/2 CUIT
20-18291687-1. €l ... por ciento (...%) y al doctor Juan Agustin Massa, apoderado, (T ... f°... CASI Leg 045237-5 CUIT
20-17401712-3), €l ... por ciento (...%), de los honorarios que en conjunto se regularan a los profesionales de la parte que
representaron en lainstanciaanterior.  Asilovoto. A lamisma cuestion el doctor Pérez Catella, por compartir los fundamentos
expuestos, votaen idéntico sentido.  Con lo que terminé el presente Acuerdo, dictandose lasiguiente SENTENCIA  AUTOS
Y VISTOS: Atento € resultado obtenido en lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1)
confirmarparciamente en lo substancial la sentencia recurrida en cuanto ha sido materia de agravio; 2) Modificar €l decisorio dela
instancia anterior distribuyendo la responsabilidad por el hecho de autos entre | as partes, en un Ochenta por ciento alos demandados
(80%), sres Federico Martin Cosentino y Gabriel Héctor Cosentino 'y €l veinte por ciento al actor (20%), sr Lautaro Sebastian
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Toledano, por lo que la accién habra de prosperar por la sumatotal deDoscientos ochentay tres mil trescientos sesenta pesos. ($
283.360, s.e.u.0), conforme liquidacion practicada en el considerando D.), con més los intereses establecidos en el considerando C),
confirméndose en todo o demés lo decidido; 3) Imponer las costas en lainstancia ala parte demandada y citaba en garantia que no
han perdido su condicién de vencidas no obstante €l éxito parcial del recurso.(art. 68 del CPCC); 4) Regular honorarios: Por la
actuacion en lainstancia anterior: A) Por larepresentacion de la parte actora: @ doctor Eduardo Victor Hugo Sienra (apoderado) T ...
fo... CAM Leg 052899/2 CUIT 20-18291687-1. € ... por ciento (...%) y aladoctora YaninaMarinel Toledo (T ... f°... CAM), € ...
por ciento ...%); B) Por los demandados y |a Citada en garantia " San Cristobal Sociedad Mutual de Seguros Generales: a doctor
Juan Agustin Massa, apoderado, (T ... f°... CASI Leg 045237-5 CUIT 20-17401712-3), €l ... por ciento (...%) y Angela Carolina
Jarez (T ... f°... CASM), €l ... por ciento (...%).- A los auxiliares de lajusticia, peritos: a Ingeniero Oscar Horacio Martino (DNI ...),
el ... por ciento (...%) ; a médico Ricardo Américo Hermida (DNI ...), €l ... por ciento (...%) y alaLic Melisa Paula Maglio Suarez,
el ... por ciento (...%) .- En todos los casos se adicionara a la regulacién los aportes, contribuciones de ley e IVA si fuera procedente
(art. 505y 1627 del CC; art 1255 del CCCN; arts 14, 15, 16, 20, 21, 22, 25, 26, 28, 31y cctesdel Dc Ley 8904; Ley 6716y sus
modif). B) Por la actuacion en estainstancia, se regulan: a doctor Eduardo Victor Hugo Sienra (apoderado) T ... f°... CAM Leg
052899/2 CUIT 20-18291687-1. €l ... por ciento (...%) y a doctor Juan Agustin Massa, apoderado, (T ... f°... CAS| Leg 045237-5
CUIT 20-17401712-3), €l ... por ciento (...%), de los honorarios que en conjunto se regularan alos profesionales de la parte que
representaron en lainstancia anterior (art. 1627 del CC - art 1255 CCCN). 5) Registrese. Notifiquese. Oportunamente, devuélvase.
038156E
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