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Accidente De Transito Muerte Del Hijo Invasion De La Mano Contraria De
Circulacion

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Muerte del hijo. Invasién de la mano contraria
decirculacién Se modifica el porcentual de responsabilidad, estableciéndolo en un 80% a cargo de la parte demandaday en
un 20% a cargo de la victima. Se confirma la admisién de la demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito,
ocurrido cuando el demandado invadi6 la mano contrariay se interpuso en lalinea de marcha del conductor de la motocicleta.

En la ciudad de San Nicolés de los Arroyos, alos dieciséis dias del mes dejulio de dos mil diecinueve, reunidos los sefiores
Jueces de la Excma. Camara Primera de Apelacién para dictar sentencia en los autos caratulados: ZGALINDEZ, GRACIELA
SUSANA Y OTRO/A ¢/BARTONEK, JORGE LUISY OTROS ¢DANOSY PERJUICIOSY su acumulado MASTAGLIO,
RUBEN DARIO ¢/BARTONEK, JORGE LUISY OTRO/A DANOSY PERJUICIOS?, del Juzgado Civil y Comercial N° 4 del
Departamento Judicial San Nicolés, habiendo resultado del sorteo correspondiente que la votacion debiarealizarse en €l siguiente
orden: Dres. José Javier Tivano, Fernando Gabriel Kozicki y Amalia Fernandez Balbisy estudiados |os autos se resolvio plantear y
votar lassiguientes:  CUESTIONES: 13- ;Se gjusta a derecho la sentenciade fs. 1360/13867  22- :Qué pronunciamiento
corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, el Sr. Juez Dr. Tivano dijo:  |.- Antecedentes.  Por via de las respectivas
demandas que en su oportunidad dieron inicio alas causas que hoy se encuentran acumuladas alos efectos del dictado del
pronunciamiento definitivo, pretendieron por su parte Graciela Susana Galindez y Maria Constanza Rodriguez Gremigni obtener de
los demandados €l resarcimiento de los dafios y perjuicios sufridos como consecuencia del accidente vehicular ocurrido en la ciudad
de Baradero el dia 16 de enero de 2011y en el que perdieralavida Omar Eduardo Rodriguez Gremigni, respectivamente hijo y
hermano de las accionantes.  El reclamo quedd cristalizado contra Jorge Luis Bartonek y Vicente Galeano, respectivamente
conductor y titular registral del vehiculo Ford EcoSport, dominio ..., y laaseguradora ?La Segunda Cooperativa Limitada de Seguros
Generales?, ello atento a desistimiento habido afs. 1153 en relacion con los también inicial mente demandados Rubén Dario
Mastaglio y la aseguradora ?Federacion Patronal Seguros S. A.?. Lo propio reclamd Rubén Dario Mastaglio y relaciond su
pedimento con aguellos deterioros sufridos en el evento por su vehiculo Renault Megane, dominio ..., direccionando su reclamo
contra Jorge L uis Bartonek, Vicente Galeano y la aseguradora ?La Segunda Cooperativa Limitada de Seguros Generales?.  Los
demandados, a su hora, luego de alegar la culpa de la victima ante la excesiva vel ocidad que |e habiaimpuesto ala moto que dirigia
en el momento del hecho, ello por fuera de otros incumplimientos que achacaron a su conductor, cuestionaron la procedenciay
extension de losreclamos articulados.  |1.- Lasentencia.  Lasentencia de lainstancia primera que se encuentra agregada afs.
1360/1386 en cuanto concierne ala pretension deducida por Graciela Susana Galindez y Maria Constanza Rodriguez Gremigni, con
base en el pronunciamiento habido en sede represivay luego de establecer lafalta de aporte causal tanto del conductor de la
motocicleta que resulto victima -Omar Eduardo Rodriguez Gremigni- como de quien conducia el Renault Megane -Rubén Dario
Mastaglio-, condend a quien en la emergencia tenia a su cargo la conduccion del vehiculo Ford EcoSport dominio ... -Jorge Luis
Bartonek- y a su titular registral -Vicente Galeano- haciendo extensivatal condena contra ?La Segunda Cooperativa Limitada de
Seguros Generales?.  Enrelacion ala demandante Graciela Susana Galindez se admitieron los rubros correspondientes ala
indemnizacion por la muerte del hijo, dafio psiquico, dafio moral, gastos judiciales, dafios en la motocicletay gastos de
mantenimiento del nicho atalid, siendo objeto de rechazo los gastos de sepelio. En cuanto ala pretension de Maria Constanza
Rodriguez Gremigni fueron objeto de rechazo los rubros correspondientes a laindemnizacion por la muerte del hermano, dafio
psiquico y dafio moral; se estuvo alo resuelto en relacion ala progenitoraen lo concerniente alos gastos judiciales y dafios en la
motocicletay se admitieron los correspondientes a gastos de sepelio y de mantenimiento del nicho ataid.  Enlo atinenteala
pretensién impetrada por Rubén Dario Mastaglio, se admiti6 lo correspondiente a los dafios en su automévil y se rechaz6 aquello
que fue pretendido por privacion deuso.  Las costas de ambos procesos fueron impuestas a Jorge L uis Bartonek, Vicente Galeano
y ?La Segunda Cooperativa Limitada de Seguros Generales?.  Ill.- Losrecursos.  Dos han sido |os recursos que se dedujeron en
procurade lamodificacién de lo decidido en laprimerainstancia.  El primero de éllos, articulado afs. 1393 por |os demandados y
laaseguradoray fundado con la expresion de agravios del dia 25 de marzo de 2019; el segundo afs. 1399 por las demandantesy
fundado con la expresion de agravios de fecha 23 de febrero de 2019.  Los demandadosy la aseguradora ?La Segunda
Cooperativa Limitada de Seguros Generales?, dicho aqui en forma muy abreviada, se agraviaron de que en €l fallo producido en la
sede primera se haya considerado como exclusivo responsable a Bartonek y que se interpretara que la victima no tuvo contribucion
causal en el accidente, haciéndose una erronea val oracion de las constancias probatorias de la causa penal, |o que bien pudo hacerse
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en esta sede en lamedida en que ello no se efectud en el dambito represivo.  Cuestionaron la valoracion de los testimonios, la que
estimaron realizada de manera parcializada, y que se concluyera que el exceso de velocidad de la motocicleta no hatenido relacion
causal con el choque y la muerte de su conductor; que en €l fallo se considerara ala velocidad del motovehicul o apenas por encima
del limite permitido, tanto mas cuando |os propios amigos del occiso mencionan una velocidad superior alaconsignadaen el
informe pericial correspondiente, la que ademas resultaba inapropiada en el &mbito de un paseo costanero en €l que se habian
congregado gran cantidad de personas.  Expusieron, a modo de resumen, gque existen elementos probatorios para atribuirle ala
propia victima un porcentaje de responsabilidad en el accidente.  Se agraviaron, ademés, del reconocimiento patrimonial habido
en lainstancia primera en favor de la madre por la muerte del hijo cuando no existe en la causa acreditado el valor de los ingresos de
lavictima, de manera subsidiaria consideraron del todo excesivo el importe admitido en el fallo anterior.  Los agravios a canzaron
también alas sumas establecidas por dafio psiquico y dafio moral.  Por su parte las demandantes se agraviaron de lo que
interpretaron como un exiguo reconocimiento indemnizatorio parala madre por la muerte de su hijoy el dafio moral; cuestionaron
también el rechazo que de dichos conceptos se decidi6 en relacion con lahermana de quien fallecieraen el accidente.  La
sustanciacion ordenada afs. 1407 y 1408, |as contestaciones de |a parte actora de fecha 8 de abril y de las demandadas de fecha 4 de
abril del presente afio han dgjado |os autos en condiciones de dictar € pronunciamiento de mérito, por o que de su contenido me
instruyo alos fines de abastecer el cometido que viene impuesto por los arts. 265, subsiguientesy concordantesdel C. P.C.y C.,y
proponer a Acuerdo la particular solucion que postulo parael caso. V.- Enformaliminar y antes de adentrarme en el andlisis
gue nos viene propuesto a esta instancia revisora, he de advertir que como Jueces no nos encontramos obligados a realizar el
tratamiento de latotalidad de las argumentaciones propuestas por las partes, sino que basta que se haga mérito de aquellas que se
consideren més adecuadas para sustentar sus conclusiones (cfr. CS, 8 de noviembre de 1981 in re ?Dos Arroyos S. C. A. ¢/ Ferrari
de Noailles?, en Actualizacion de Jurisprudencia, N° 1440, LL, 1981-D, pag. 781). Tales cuestiones esencial es son esas que, seglin
las modalidades del caso, resultan necesarias parala correcta solucion del pleito y vienen constituidas por puntos o capitulos de cuya
decision depende directamente el sentido y alcance del pronunciamiento y que -por su natural eza- influyen preponderantemente en
el fallo (cfr. SCBA, Ac. 21917, DJBA, T 11, pag. 15; en igual sentido Ac. 35221 in re «Ramos de Pagella C/Escot», 22 de abril de
1986) y con la salvedad de que la obligacion de tratar |as cuestiones esenciales no ha de conllevar la de seguir alas partesen la
totalidad de las argumentaciones (cfr. SCBA, AC. 51.443; Ac. 84.270y Ac. 89.683, entre varios de su registro). Y esqueel juez
no tiene el deber de analizar todos y cada uno de los argumentos propuestos, sino tan silo aquellos que a su criterio sean
conducentes y posean relevancia paraladecision del caso (CNCom., Sala B, 22 de noviembre de 2018 inre ?R., I. A. ¢/ A, N.y
otro & ordinario en ED N° 14.600 del 29 de marzo de 2019). V.- Expuesto lo anterior, corresponde destacar que en atencion ala
entrada en vigencia del nuevo Cadigo Civil y Comercial establecido por laley 26.994 -inicialmente prevista parael 1° de enero de
2016 y adelantada al 1° de agosto de 2015 atenor de la modificacion introducida a ésta por laley 27.077- € juzgamiento de los
presentes se realizard bajo la dptica normativa del Codigo Velezano, ya que se trata aqui de hechos'y circunstancias consumadas con
anterioridad alanovel legislacion fondal y su aplicacion lisay Ilanaimportaria de suyo establecer laretroactividad del precepto, que
solo cabria admitir paralas consecuencias de las relaciones juridicas existentes (cfr. art. 7 del Cadigo Civil y Comercia delaNacion
vigente). Es decir que su aplicacion inmediata ha de regir Gnicamente para los hechos que se encuentran en curso de desarrollo a
tiempo de su sancién, mas no para aquellos consumados con anterioridad a su vigencia, por 1o que no corresponde sea actuada en la
especie en que el suceso de marras acontecio €l dia 16 de enero de 2011 (cfr. doctrina SCBA, causas C 107423, sentenciadel 2 de
marzo del 2011, Ac. 63120, sentencia del 31 de marzo de 1998 en JA, 1998-1V-29, LL Buenos Aires, 1998-848; Ac. 75917,
sentencia del 19 de febrero de 2002; C 101610, sentencia del 30 de septiembre de 2009; C 98088, sentenciadel 11 de junio de
2008).  Enotras palabras, paradeterminar el derecho aplicable a caso, cabe tener presentes |os hechos relatados por las partes, €
tiempo en que ocurrieron y los términos en que la situacion tuvo lugar asi como también laincidenciaque en el caso tengala sancién
del Codigo Civil y Comercia de la Nacion. En €l supuesto resulta aplicable laley en vigor @ momento en que ocurrié el hechoy se
produjo el perjuicio, es decir el Codigo Civil, toda vez que la obligacién de repararlo nacié en el tiempo en que las partes debieron
adecuar sus conductas alas normasvigentesalafecha.  VI.- Laresponsabilidad.  Estrictas razones de orden |6gico imponen
primeramente tratar aquel agravio de los legitimados pasivos que nos dice de la ausencia de consideracion en el fallo de laprimera
instancia del propio aporte causal del conductor de la motocicleta, ala sazon fallecido en el accidente de transito objeto de autos.

Sin criticaen torno ala aplicacion del art. 1113 del Codigo Civil a demandado Jorge Luis Bartonek, en cuanto a su relacion con el
vehiculo Ford Ecosport dominio ... de propiedad de Vicente Galeano, tengo para mi que resultaimposible abstraernos de los
términos del pronunciamiento habido en sede represiva en la que se dictd veredicto condenatorio para el agui demandado Bartonek,
ello en el entendimiento de que en formaimprevista, imprudente y antirreglamentariainvadié la mano contrariay se interpuso en la
linea de marcha del conductor de la motocicleta, quien circulaba en sentido contrario e impactd contrala camioneta -ver fs. 397/403

| Page2/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-muerte-del-hijo-invasion-de-la-mano-contraria-de-circulacion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 5:46:55 2026 / +0000 GMT

vta. de los autos ?Bartonek, Jorge Luis - Homicidio culposo?, Expte. N° 3885-.  La Excma. Camara de Apelacion y Garantias en
lo Penal, a decidir laviarecursivaintentada por medio de los autos N° REC-166 y resolver sobre lainvocacion del dolo eventual,
en nada modifico lo dispuesto por €l titular del Juzgado en lo Correccional N° 1 de este Departamento Judicial.  Los
pronunciamientos de referencia tienen para con estas actuaciones el efecto de la cosajuzgada que sefidla el art. 1102 del Codigo
Civil, no sdlo en lo concerniente ala culpa del demandado sino también en aquello atinente alos hechos en los cuales se ha fundado,
conservando el juez en lo civil lalibertad de apreciacion solamente con respecto alo que no seala existencia del hecho constitutivo
y laculpa de su autor (cfr. Llambias, Jorge Joaquin; Codigo Civil Anotado, Reimpresién, Tomo |1-B, Abeledo-Perrot, Buenos Aires,
1992, pag. 404). En tal entendimiento, tengo para mi, que no han de resultar 6bice para dicho gercicio interpretativo los términos de
lo decidido en sede penal, ello en tanto calificada doctrina autoral en la materia, cuya solucidn comparto, sostiene que resulta
factible analizar en sede civil la culpa concurrente, tanto mas cuando en el caso no se advierte en sede penal un andlisis expreso y
detallado que deseche la culpade lavictima (cfr. Kemelmajer de Carlucci, Aidaen Caodigo Civil y leyes complementarias,

Belluscio, Augusto C. [director], Zannoni, Eduardo A. [coordinador], 22 reimpresion, T. 5, Astrea, Buenos Aires, 1994, pag. 308).
Que en virtud de lo expuesto y en tarea de efectuar el andlisis que autoriza el mencionado art. 1102 del Codigo Civil y la evaluacion
probatoria que nos viene impuesta para desentrafiar |a cuestion sometida a decision, he de principiar por aquellos testimonios
producidos en la causa penal unida por cuerdaaestosautos.  Leonardo Atilio Caloggero, integrante junto con la victima del grupo
de motociclistas que se habia congregado en el lugar, manifesté que Omar tomé su moto y salié por su mano hacia una rotonda
ubicada a unos metros, que dio lavueltay circulaba hacia el puerto, que a pasar por €l lugar en el que se encontraba el testigo,
levantd lamoto en unarueday asi circuld por unos metros hasta bajarla, estimando su velocidad entre los 50y los 100 km/h, aunque
destac6 que no puede determinarla con exactitud (fs. 89/90 de la causa penal). Antonio Amado Garciay Norberto Esteban Da Silva
Freitas, también miembros del grupo de motociclistas que acompafiaban a Rodriguez Gremigni, la estimaron en unos 60/70 km/h (fs.
94/95 vta. y 97/98 vta. de la causa penal, €l Ultimo nombrado también afs. 1011/1012 vta. de la causacivil). Por fuerade la
condicion procesal que inicialmente tuvo como demandado Rubén Dario Mastaglio, desistido afs. 1153, coexistente con su calidad
de accionante en |la causa acumulada, este sefial6 que la motocicleta se desplazaba a alta velocidad (fs. 17 y 153 de la causa penal).
Ello resulta coincidente con los dichos del testigo Luis Emilio Erchebarne, quien también sefial 6 como elevada alavelocidad de la
motocicleta, ala que ubico en el orden delos 100 km/h (fs. 923 y vta. deestacausa).  Por fueradelo anterior y yaen lo atinente a
las evaluaciones periciales efectuadas en las causas y relacionadas con laforma de ocurrencia del accidente, cabe decir que desde
esta sede, y salvo supuestos excepcionales, hemos dado preponderancia alas evaluaciones periciales por sobre las declaraciones
testimoniales por ser la experticia una declaracién de cienciaen laque €l perito expone lo que sabe por percepcion y deduccion e
induccion de los hechos sobre los cuales versa su dictamen; pero esa declaracién contiene ademas, una operacion val orativa porque
es -esencialmente- un concepto o dictamen técnico y no una simple narracion de sus percepciones (cfr. arts. 384, 474 C. P.C.y C.;
Cam. Civ.y Com. Seg. Sdlal LaPlata RSD-238-97 Sent. 19-6-1997 Sumario JUBA B252744). Mas en €l caso, ese juicio técnico
del perito ingeniero mecéanico, el que por su fundamentacion y objetividad resulta convincente y ha de prevalecer por sobre lo que
pueda surgir de los dichos testimonial es -toda vez que estos traducen subjetivas apreciaciones que impiden estimar con el rigor
técnico necesario una determinada situacion-, en el caso no ha de hallarse en demasia agjado de aquellas menciones que describen a
lavelocidad de lamotocicletacomo elevada.  Ental sentido afs. 211/213 vta. de la causa penal unida por cuerda, preciso el
experto que lamoto, antes de comenzar el proceso de frenado, iba a 50/60 km/h, coincidente sobre la cuestion con aguella agregada
afs. 1339/1341 vta. de esta causacivil (cfr. arts. 384y 474 del C. P. C. y C.). Si hemos de estar entonces a informe emanado de la
Municipalidad de Baradero que corre agregado afs. 487 de estos autos, €l que nos dice que la vel ocidad maxima permitida en la
calle Almirante Brown entre las calles Gorriti y Mariano Moreno es de 40 km/h, va de suyo que aguella que animaba al vehiculo
conducido por Rodriguez Gremigni lo eraen infraccion alo establecido por € art. 51, inc. a) de laley de 24.449 (aplicable alafecha
del accidente atenor de laley provincial 13.927).  Pero existe ademas otro aspecto que resulta trascendente para colocar, segin mi
entender, |as cosas en su correcto cauce: uno de los integrantes de la comisién policial que intervino no bien ocurrié € desgraciado
suceso, en oportunidad de ratificar €l acta obrante afs. 1/2 de la causa N° 3885, sefial6 que el lugar del accidente se tratade unacalle
muy transitada en ese horario y que a llegar a él habia gran cantidad de personasy de vehicul os (declaracién de Héctor Oscar
Zabaladefs. 141y vta. de la causa penal); aspecto que va de lamano con aquel otro informe de la Municipalidad de Baradero que
se encuentra agregado afs. 138 de la causa penal, en el que seinformaque la calle Almirante Brown, por fuera de no poseer
demarcacion alguna, resulta de doble sentido de circulacidn en toda su extension y se trata de una arteria de gran circulacion,
especiadmente losfinesdesemana.  Respecto de la presencia de gran cantidad de personas en el lugar dan cuenta las fotografias de
fs. 104 inferior, 105 inferior, 106 inferior, 107 inferior, 108 superior einferior, 109 inferior y 110 superior, 111 inferior y 113, todas
de la causa pend, y los dichos de Rubén Dario Mastaglio (fs. 154, parte final de la causa penal), de Cristian Damian Chiarito (fs.
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922 y vta. de esta causacivil), y de Luis Emilio Etchebarne (fs. 923y vta. de estos autos).  Asi las cosas, tengo parami que ese
contexto arriba referido exigia de parte de quien dirigiala motocicleta una actitud diferente; recuérdese que €l art. 50 de laley
24.449 sefiala que el conductor debe circular siempre a una velocidad tal que teniendo en cuenta su salud, el estado del vehiculo, su
carga, lavisibilidad existente, las condiciones de laviay €l tiempo y densidad del transito, tenga siempre €l total dominio de su
vehiculo y no entorpezca la circulacion. De no ser asi debera abandonar la via o detener lamarcha. Establece el Ultimo péarrafo dela
norma que el desarrollo de velocidades superiores o inferiores alas establecidas significard que el conductor ha desarrollado una
velocidad peligrosa parala seguridad de las personas y, en caso de accidentes, la méaxima responsabilidad recaerasobreél.  Ental
entendimiento, no ha abastecido Omar Eduardo Rodriguez Gremigni aquella sefialada vel ocidad precaucional que resultaba
imprescindible en consideracion alas condiciones de laviay aladensidad del trénsito, aunado ello a que segin hainformado el
Ingeniero Mecanico en su dictamen de fs. 1339/1341 vta., existia espacio suficiente para que la moto circulara de manera transversal
entre |os vehicul os que ocupaban ambas manos de laarteria. ~ En tales condiciones es que considero que resulta procedente el
recurso de apelacion de la parte demandada y, en consecuencia, corresponde precisar el aporte causal que cada uno de los
intervinientes ha tenido en el suceso y que obliga entonces a distribuir responsabilidades en proporcion que juzgo equitativo
establecer en un 80% para Jorge L uis Bartonek y en un 20% para quien fuera en vida Omar Eduardo Rodriguez Gremigni, debiendo
responder los demandados en tal medida por |os dafios que se acrediten ocasionados (cfr. art. 1113, segundo parrafo, segunda parte
del C.C.), con lasalvedad de que en cuanto concierne ala aseguradora ello habra de ser asi atenor delo establecido por €l art. 118
delaley 17.418.  VII.- El resarcimiento  1.- El reclamo de Graciela Susana Galindez. &) Indemnizacién por la muerte de su
hijo.  Establecido en €l pronunciamiento apelado el importe de tal indemnizacion, este fue objeto de cuestionamiento por parte de
los interesados; la demandante sostuvo al respecto su escasez, |0s accionados y su aseguradora postularon su improcedenciay de
manera subsidiara, su morigeracién por considerar exagerado ese monto.  Traténdose en el caso del fallecimiento de un hijo, tanto
la Excma. Suprema Corte Provincial, como este Tribunal en anteriores integraciones, han sostenido que no es la vida humana en si
lo susceptible de ser apreciado en dinero, sino la proyeccion estrictamente econdmica de la misma en otros patrimonios [o que
habilitay autorizalaindemnizacién, resultando innecesario que se acrediten perjuicios concretos, salvo demostracién en contrario de
quien alegue en tal sentido (SCBA, A.y S., 1962-111-998; 1965-11-605), actividad esta Ultima que ha sido emprendida por |a parte
demandada.  En el caso, ninguna referencia concreta tenemos sobre las ganancias estimadas del fallecido que nos permita siquiera
presumir el caudal de los eventual es aportes dinerarios a su progenitora. Y es que en tal sentido de poco ha de servir el informe de
ARBA defs. 933/943 que nos dice de lainscripcién de la victima en €l impuesto alos ingresos brutosy de la AFIP de fs. 1140 que
sefiala que el mismo era monotributista categoria B, y de alli no puede seguirse qué grado de eventual contribucién puede haber
tenido en el patrimonio de la accionante que surge acreditado de los informes del Registro de la Propiedad Inmueble de la Capital
Federal defs. 1080 y del Registro Nacional de la Propiedad del Automotor fs. 1110. A todo evento, sefiadl o que no disponemos de la
mé&s minimainformacion contable en relacidn al giro negocia de la victima de autos; asi las cosas, s hemos de estar a que en esa
categoriainformada por la AFIP en la escala vigente para el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2010y el 30 dejunio de
2012, que comprenderia lafecha del deceso de Omar Eduardo Rodriguez Gremigni, se trataria de ingresos anuales a aquella fecha
del orden delos VEINTICUATRO MIL PESOS ($ 24.000), actuales DOSCIENTOS SIETE MIL CIENTO NOVENTA Y UN
PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS ($ 207.191,98), seguin informacion obtenida de la web, es que estimo que la suma
de SETECIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS ($ 725.000) es la que debe resarcir €l presente concepto, cifraen laqueyase ha
realizado el descuento por el propio porcentual de responsabilidad asignado alavictimade 37 afiosdeedad.  Asi las cosas es que
corresponde admitir parcialmente el recurso de apelacion de la demandaday rechazar €l de lademandante.  b) Dafio psiquico.
Expresd su agravio la parte demandada en relacién a aguel importe que en lainstancia anterior se establecié por €l presente concepto
indemnizatorio, comprensivo tanto de laincapacidad psiquica como del costo de tratamiento psicol dgico paralareclamante.

Hemos de estar aqui alos términos de la pericia cuyas conclusiones se exhiben agregadas afs. 952/956, en la que se precisd una
incapacidad psiquica de caracter parcia y permanente del 15% y en donde se sugirié continuar con el tratamiento psiquiétrico ya
iniciado, con un tiempo estimado conforme se haindicado afs. 955. Asi las cosas, en tanto no se advierte cuestionamiento a aquellas
precisiones de fs. 986/987 brindadas ante laimpugnacion de fs. 975/976 de |a ahora apelante, no se advierte que el importe
reconocido en lainstancia primera resulte inadecuado, por |0 que en este aspecto €l recurso de apelacion de la demandada no ha de
prosperar (cfr. arts. 375, 384y 474 del C. P.Cy C).  Por fueradelo anterior, corresponde sefialar que en consideracion ala
distribucion del aporte causal realizado en el punto atinente alaresponsabilidad, el presente rubro habréa de ser gjustado ala suma de
DOSCIENTOS CATORCE MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($ 214.368), cifrade laque ya se ha detraido €l
porcentaje corresponde a aporte de Omar Eduardo Rodriguez Gremigni.  ¢) Dafiomoral.  Enlasentenciadelainstancia
anterior se concedio por el presente concepto la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS ($ 800.000) parala madre de la victima,
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cifra cuestionada por exigua por la demandante y por excesiva por los accionadosy laaseguradora.  Superada la dificultad de
imaginar o predecir €l dolor que el hecho dafioso produjo en la esfera intima de la reclamante para asi poder establecer una
indemnizacion en dinero que supla o compense el desmedro injustamente sufrido y ateniéndome a una recta ponderacion de las
diversas caracteristicas que emanan del proceso, tengo para mi que en €l sub examine de manera evidente se han generado en la
accionante las molestias y padecimientos provocados por € tremendo sentimiento de pérdida que ha de significar larepentinae
inesperada muerte de un hijo con el que la progenitora conviviay que, ain con lalimitacién que se ha visto, colaboraba en alguna
medida a paliar sus necesidades, |o que irremediablemente ha de configurar un dafio moral indemnizable, entendido en el caso como
el estado de preocupacion que ha afectado el equilibrio animico de la demandante (cfr. SCBA, Ac. 53110 S 20-9-94; Ac. 55728 S
19-9-95 entre varios de su registro).  Sefialo, por lo demés, que tal perjuicio depende del arbitrio judicial y no requiere, ademas del
hecho antijuridico, de prueba especifica aguna (cfr. SCBA, Ac. 56328 S 5-8-97; Ac. 59834 S 12-5-98). Es asi que, en basealo
expuesto y alo establecido por €l art. 1078 del Cadigo Civil, corresponde rechazar |os recursos de apel acion deducidos por |as partes
en tanto la cifra asignada se advierte gjustada alas circunstancias del sub judice.  Mas con ser ello asi, corresponde detraer de tal
suma el propio porcentual por el aporte causal decidido en relacion alavictima, estableciéndose el presente rubro en la sumade
SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($ 640.000), debiendo en consecuencia en dicha medida responder la parte demandada.
d) Gastosjudiciales.  Por fuerade lainexistencia de agravio de parte de los contendientes en relacion con el reconocimiento de
los gastos de la asistencia letrada de la actora en sede penal, lo cierto es que la distribucion de la responsabilidad efectuadaen la
parte pertinente de nuestro fallo impone acomodar este concepto alo ali decidido y descontar aquel porcentual correspondiente ala
responsabilidad que cabe atribuir a quien fuera el conductor de lamotocicleta.  En base alo expuesto, €l presente rubro habra de
ser admitido en €l total de ... jushonorarios.  €) Dafiosalamotocicleta. Al igual que lo sefidlado en el punto anterior,
corresponde hacer aqui €l descuento correspondiente a propio aporte causal del conductor de la motocicletay conforme lo decidido
en la parte pertinente a la responsabilidad, estableciéndose en consecuencia el importe por el presente rubro indemnizatorio en la
sumade TREINTA Y SEISMIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS ($36.920).  f) Gastos de mantenimiento de nicho atadd.
Por los mismos fundamentos expuestos en el punto anterior, es que por €l presente rubro los demandados y |a aseguradora deberan
responder por lasumade TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($378).  2.- El reclamo de Maria Constanza Rodriguez
Gremigni. @) Indemnizacion por lamuerte del hermano.  El rubro pretendido fue rechazado en lainstancia anterior en €l
entendimiento de que la hermana reclamante no puede beneficiarse de |as presunciones establecidas en la normade fondo, sin que
haya podido acreditar |os extremos invocados como fundamento de su reclamo.  La solucion fue objeto de agravio de parte de la
demandante, quien postul6 que no fueron considerados de manera adecuada los dichos de la testigo Maria Jimena Bechech.
Explicaba Zavala de Gonzélez que reina acuerdo en cuanto a que, si no sereviste la calidad de heredero forzoso, el perjuicio debe
ser acreditado de conformidad con los principios generales del art. 1079 del C. C.; laexclusion de los colateralesy, en general, de
los parientes por afinidad, de la presuncién de dafio consistente en la privacion de lo que fuere necesario parala subsistencia que
contemplael art. 1084 del C. C. es particularmente congruente con la realidad sociol égica actual de lafamilia, donde los lazos de
intercomunicacion, convivenciay ayuda reciproca se concentran cada vez mas entre padres e hijos. Por consiguiente, quien invoca
algo diferente de lo que normalmente ocurre, debe soportar el correspondiente onus probandi (cfr. Resarcimiento de dafios, Ed.
Hammurabi, Buenos Aires, 22 edicion, 22 reimpresion, 1996, Tomo 2b-Dafios a las personas, pag. 377). En otras palabras, en €l sub
judice lahermana de la victima no resulta heredera forzosa, por ello carece del beneficio del dafio presunto y por tanto debe
demostrar que la muerte de su hermano le ocasiond un perjuicio concreto y actual, como si hubieravivido con é y a costa suya para
tener derecho a percibir indemnizacién por eserubro.  Mas a poco que se analicen los dichos de la testigo en que la accionante ha
cimentado sus agravios, cabe sefialar que ninguna referencia o precision ha brindado Maria Jimena Bechech en relacién alos aportes
econdmicos que el fallecido prestara a su hermana, en tanto su mencién solo lo fue en relacién con la progenitora del occiso (ver
audienciadefs. 1015y vta), ello, sin perjuicio de sefidar que la propia apelante reconoci6 en oportunidad de la audiencia de
absolucion de posiciones de fs. 1174 que no convivia con su hermano (respuestaala posicion 6% arts. 409y 421 del C. P. C.y C.).
En base alo expuesto es que corresponde rechazar el recurso de apelacion de lademandante.  b) Dafio moral por la muerte del
hermano.  En la sentencia que a nosotros ha venido en apelacion se rechazd el presente reclamo, interpretdndose que mas ala de
laausencia de acreditacion, la constitucionalidad del art. 1078 del C. C. no fue objeto de cuestionamiento.  Delo asi decidido se
agravi6 lademandante, quien ha venido a esta sede en procura de la modificacion de o resuelto, postulando que se trata aqui de una
exclusion resarcitoriainconstitucional, cuando por fuerade ello el perjuicio se encuentra suficientemente acreditado.  Lacuestion
traida ha sido objeto de decision por € Cimero Tribunal Provincial enlacausa?M., E. N. y otros ¢/ Municipalidad de Tres Lomas -
Dafios y Perjuicios? (C97144, del 30 de septiembre de 2009); ali se dijo, por fuera de la teméticainherente alainconstitucionalidad
del art. 1078 del Cadigo Civil, que no alcanza sdlo con portar la calidad de pariente colateral y que la aceptacion de unatitularidad
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indemnizatoria no prevista legalmente no puede proyectarse de modo genérico para esgrimir presunciones sobre €l dafio moral sin
gue se encuentren presentes determinados extremos facticos. Hemos dicho a su vez desde esta sede, en supuesto parangonable al
presente, que el buen trato que bien podriatener con su hermano fallecido carece de larelevancia necesaria para conmover la
consgtitucionalidad de la norma aplicable, cuando siquierafue demostrada la existencia de una cohabitacion con la victima que
justifique la declaracién de inconstitucionalidad (cfr. RSD-144-2015, F° 629/2015 de los registros de este Tribunal).  Asi las
cosas, por fuera de la ausencia de cuestionamiento de lanormadel cédigo velezano, en tanto no es posible conferirle alaeliptica
mencion realizada por |a apelante recién en esta Alzada, el carécter de un pedido de declaracion de inconstitucionalidad, lo cierto es
gue con base en el sefialado precedente no podia la apelante valerse detal presuncion, sin que se advierta por fuerade la afirmacién
realizada en lademanda o en la expresion de agravios, actividad probatoria (til encaminada a la demostracion del aserto sostenido
en lademanda. Sefialo ademés, que por fuera de que la actora aqui apelante ha reconocido no convivir con Omar Eduardo Rodriguez
Gremigni (ver absolucion de posiciones de fs. 1174 y vta., respuesta 6%, los términos de lo declarado por Maria Jimena Bechech a
fs. 1015y vta. no aparecen sino como una reproduccion ala letra de aquellas manifestaciones efectuadas por la apelante en la
anamnesis que precedieraalaevauacion pericia defs. 948/951.  Asi las cosasy por los fundamentos aqui dados, en tanto no se
advierten acreditados |os presupuestos habilitantes del reconocimiento econdémico pretendido, es que interpreto que no corresponde
acceder alaapelacion deducida sobre la cuestion dereferencia. ¢) Gastos de sepelio.  Por fuera de que no existe agravio sobre
el importe asignado en la sentencia de la instancia primera sobre €l presente rubro indemnizatorio, o cierto es que la distribucién del
aporte causal realizado en el punto correspondiente alaresponsabilidad, impone establecer que los demandados y |a aseguradora
habran de responder por este concepto en lasumade DOS MIL QUINIENTOS SESENTA PESOS ($2.560).  d) Gastos de
mantenimiento de nicho atalid.  Por los mismos fundamentos expuestos en €l punto anterior, es que por el presente rubro los
demandados y |a aseguradora deberan responder por lasumade TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($378).  3.- El
reclamo de Rubén Dario Mastaglio. &) Dafios materiales en el automdévil.  Conforme lo sefidlado en péarrafos precedentesy a
tenor de la distribucion del aporte causal decidido en la presente, corresponde sobre el importe otorgado en la sede primera por este
concepto, realizar la detraccion del porcentaje del aporte que en el evento hatenido Omar Eduardo Rodriguez Gremigni, en tanto el
nombrado, en relacién con los demandados Jorge Luis Bartonek, Vicente Galeano y ?La Segunda Cooperativa Limitada de Seguros
Generales?, reviste la condicién de tercero por el cua éstos no deben responder (cfr. art. 1113, segundo parrafo del C. C.).  En
base alo expuesto corresponde establecer este rubro en lasumade SEIS MIL NOVECIENTOS VEINTISEIS PESOS CON
CUARENTA CENTAVOS ($6926,40).  VIII.- Propongo en consecuencia amis colegas de esta Alzada, ya para cerrar capitulo,
gue este Acuerdo admita parcialmente el recurso de apelacion de la parte demandaday citada en garantiay rechace integramente el
de las accionantes, debiendo modificarse el pronunciamiento apelado en cuanto a aporte causal, €l que se establece en un 80% a
cargo de la parte demandaday en un 20% a cargo de Omar Eduardo Rodriguez Gremigni, debiendo responder |os demandadosy la
citada en garantia por |os siguientes conceptos: en favor de Graciela Susana Galindez correspondientes aindemnizacion por la
muerte de su hijo en lasumade SETECIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS ($ 725.000), por dafio psiquico en lasumade
DOSCIENTOS CATORCE MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($ 214.368), por dafio moral en lasumade
SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($ 640.000), por gastos judiciales en la cantidad de ... jus honorarios, por dafios ala
motocicletaen lasumade TREINTA Y SEISMIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS ($ 36.920) y por gastos de mantenimiento de
nicho atalid en lasumade TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($ 378); en favor de Maria Constanza Rodriguez Gremigni
por gastos de sepelio en la cantidad de DOS MIL QUINIENTOS SESENTA PESOS ($ 2.560) y por gastos de mantenimiento de
nicho atad en lasumade TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($ 378); y en favor de Rubén Dario Mastaglio en concepto
de dafios materiales en €l automovil en lasuma de SEISMIL NOVECIENTOS VEINTISEIS PESOS CON CUARENTA
CENTAVOS ($6926,40). Las costas de Alzada por ambos recursos se imponen ala parte demandante, por revestir la condicion
de perdedora en ambas vias recursivas deducidas en esta sede (cfr. art. 68 del C. P. C.y C.). Doy asi mi voto.  Por iguales
fundamentos €l Dr. Kozicki y laDra. Fernandez Balbis votaron en el mismo sentido. A LA SEGUNDA CUESTION, € Dr.
Tivano dijo:  Atento lo acordado al votar la cuestion que precede, corresponde admitir parcialmente el recurso de apelacion de la
parte demandada y citada en garantiay rechazar integramente el de las accionantes, debiendo modificarse el pronunciamiento
apelado en cuanto al aporte causal, €l que se establece en un 80% a cargo de la parte demandada y en un 20% a cargo de Omar
Eduardo Rodriguez Gremigni, debiendo responder los demandados y |a citada en garantia por |os siguientes conceptos:. en favor de
Graciela Susana Galindez correspondientes aindemnizacion por la muerte de su hijo en lasumade SETECIENTOS VEINTICINCO
MIL PESOS ($ 725.000), por dafio psiquico en lasumade DOSCIENTOS CATORCE MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO
PESOS ($ 214.368), por dafio moral en la sumade SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($ 640.000), por gastos judiciaes en
lacantidad de ... jus honorarios, por dafios ala motocicletaen lasumade TREINTA Y SEISMIL NOVECIENTOS VEINTE
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PESOS ($ 36.920) y por gastos de mantenimiento de nicho atald en lasumade TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($
378); en favor de Maria Constanza Rodriguez Gremigni por gastos de sepelio en la cantidad de DOS MIL QUINIENTOS
SESENTA PESOS ($ 2.560) y por gastos de mantenimiento de nicho atatiden la suma de TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO
PESOS ($ 378); y en favor de Rubén Dario Mastaglio en concepto de dafios materiales en el automdvil en la sumade SEISMIL
NOVECIENTOS VEINTISEIS PESOS CON CUARENTA CENTAVOS ($6926,40).  Las costas de Alzada por ambos recursos
se imponen ala parte demandante, por revestir la condicion de perdedora en ambas vias recursivas deducidas (cfr. art. 68 del C. P.
C.yC). Asilovoto. Poriguaesfundamentosel Dr. Kozicki y laDra. Fernandez Balbis votaron en el mismo sentido.  Con
lo quefinalizo el presente acuerdo, dictando el Tribunal lasiguiente  SENTENCIA  Por los fundamentos expuestos en el
Acuerdo que antecede, seresuelve:  1°.- Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion de la parte demandaday citada en
garantia.  2°.- Rechazar integramente el recurso de apelacion de la parte accionante.  3°.- Modificar lo decidido sobre el
porcentual de responsabilidad, el que corresponde dejar establecido en un 80% a cargo de la parte demandaday en un 20% a cargo
de quien fuera en vida Omar Eduardo Rodriguez Gremigni.  4°.- Modificar los importes de condena, los que en atencién alo
resuelto sobre la responsabilidad quedan establecidos de la siguiente manera: en favor de Graciela Susana Galindez correspondientes
aindemnizacion por lamuerte de su hijo en lasumade SETECIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS ($ 725.000), por dafio
psiquico en la sumade DOSCIENTOS CATORCE MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($ 214.368), por dafio moral
en lasumade SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($ 640.000), por gastos judiciales en la cantidad de ... jus honorarios, por
dafios alamotocicletaen lasumade TREINTA Y SEISMIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS ($ 36.920) y por gastos de
mantenimiento de nicho atalid en la suma de TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($ 378); en favor de Maria Constanza
Rodriguez Gremigni por gastos de sepelio en la cantidad de DOS MIL QUINIENTOS SESENTA PESOS ($ 2.560) y por gastos de
mantenimiento de nicho atalid en la sumade TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($ 378); y en favor de Rubén Dario
Mastaglio en concepto de dafios materiales en el automovil en lasumade SEISMIL NOVECIENTOS VEINTISEIS PESOS CON
CUARENTA CENTAVOS ($6926,40).  5°.- Imponer las costas de Alzada por ambos recursos ala parte demandante.
Notifiquese y devuélvase.- 042569E

| Page7/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-muerte-del-hijo-invasion-de-la-mano-contraria-de-circulacion/

