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Accidente De Transito Prueba Indiciaria

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Pruebaindiciaria Se eleva el monto
indemnizatorio y se confirma la sentencia que hizo lugar ala demanda por los dafios y perjuicios que sufriera la accionante como
consecuencia de un accidente de transito. Enlaciudad de Mar del Plataalos 29 dias del mes de Noviembre del afio dos

mil dieciocho, reunidala Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, sala Segunda, en acuerdo ordinario alos
efectos de dictar sentenciaen los autos: 2LAVIERI, Claudia Susanac. PRAIZ, Carlos Samuel s. Dafios y perjuicios?. Habiéndose
practicado oportunamente €l sorteo prescripto por los articulos 168 de la Constitucion de la Provinciay 263 del Cadigo de
Procedimientos en lo Civil y Comercial, resultd del mismo que la votacion debia ser en el siguiente orden: Dres. Roberto J.
Loustaunau y Ricardo D. Monterisi.  El Tribunal resolvio plantear y votar lassiguientes:. CUESTIONES 1) ¢Esjustala
sentenciaapelada?  2) ¢Que pronunciamiento corresponde dictar? A laprimera cuestion el Sr. Juez Dr. Roberto J. L oustaunau
dijo: I: Enlasentenciaque obraafs. 369/94, el Sr. Juez de primerainstancia hizo lugar ala demanda entablada por Claudia
Susana Lavieri - por si y en representacion de su hijo menor - contra Carlos Samuel Praiz y Transportes 25 de Mayo SR.L.y
condend a estos Ultimosy ala citada en garantia, Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Pablico de Pasgjeros, a pagar alos
actores la suma de pesos doscientos cincuenta'y un mil novecientos ($ 251.900), con més interesesy costas.  |l: Apelaron las
partes, habiendo fundado su recurso la parte actoraafs. 411, y lacitada en garantiaafs. 417. El recurso de laempresa de
Transportes 25 de Mayo S.R.L. setuvo por desistido afs. 418.  11.1: La parte actora se agravia de |los montos fijados para
indemnizar €l dafio alaintegridad psicofisicay el dafio moral sosteniendo su criticaenque: @) A las consecuencias del dafio que
acompafian ala victima durante toda su existencia puede aplicarse el nuevo Codigo Civil y Comercial, pudiendo haberse recurrido al
art. 1746 para avaluar el dafio alaintegridad psicofisica.  Las férmulas objetivas muestran que alavictimale hubiera
correspondido unaindemnizacion de $ 389.317,96 en el caso de aplicar lallamada formula Vuotto, o de $ 2.235.200,81 en €l
supuesto de que la cuenta hubiera sido hecha en base a laférmula conocida como ?Méndez?, y aun cuando la aplicabilidad del art.
1746 del CCyC no sea compartida, igualmente la suma dispuesta paraindemnizar el rubro esexiguay debe elevarse.  b) También
resulta igualmente exigua la cifra establecida para reparar €l dafio moral sufrido, teniendo en cuentala gravedad del dafio sufrido de
lo que da cuentala pruebaproducida.  11.2: La citada en garantia se agravia de la atribucion de responsabilidad por el hecho y de
latasadeinterésfijada. @) En cuanto a primero de sus agravios, sefiala que a momento de responder |a demanda destaco
expresamente que laincorporacion del expediente que tramitara ante el fuero penal, habria de resultar inoponible a su parte pues - de
existir- las pruebas alli rendidas habian tramitado sin su control.  Sin embargo, o pese a€llo, € Sr. Juez sustent6 su decision en las
constancias de una Investigacion Penal Preparatoria que jamas llego a plenario, o ala etapa de prueba en lacua se proponeny
debaten aquellas producidas hasta entonces, por |o que la apelante entiende que de este modo se ha violado su derecho a debido
proceso, a su defensay ala propiedad, al tener por acreditado el hecho en base a las constancias que ni siquiera pueden resultar
Utilescomoindicios.  b) En un segundo agravio, se queja de la doble actualizacién que importa aplicar latasa pasivamés dtaa
valores indemnizatorios actualizados al momento de la sentencia. Cita jurisprudenciadela SCBA.  1l1: En tanto cuestionala
atribucion de responsabilidad a los demandados, €l primer recurso a considerar es €l delacitadaen garantia.  111.1: Aun cuando
parte de |a prueba resefiada - parala determinacion de la autoria - pueda resultar inoponible ala apelante, la asignacion se sostiene
igualmente en otras pruebasvalidas.  Esque si bien el relato de la madre del actor -y co-actora en este proceso- no puede fundar la
decisién, no sucede lo mismo con los hechos que ocurrieron en presencia del oficial de policia, que son los que permiten tener por
acreditada laintervencion activa de la cosa en el contexto perjudicial, sin que los demandados hayan - siquiera- esgrimido una
justificacion razonable (fs.150; Zavala de Gonzédlez, Matilde ?Resarcimiento de dafios? t° 3 ?El proceso de dafios? edit. Hammurabi
pag.212/3 Bs.As. 1993; SCBA Ac. 33.743, 47.075; CSIN LaLey del 7.9.92 cit.por Zavala de Gonzdlez, ob.cit. p. 213; Pizarro-
Vallespinos ?0bligaciones t© 4 p. 567 n° 989 edit. Hammurabi Bs.As. 2008; L eguizamédn Héctor E. ?Algunas contingencias
procesales en |os procesos por accidentes de transito? en Revista de derecho de dafios, Rubinzal-Culzoni Santafe 2010-1 ?Juicio de
dafios?). Enél actapolicia que obraafs. 1 delalPP agregada por cuerda, consta que el chofer del colectivo Carlos Samuel Praiz,
seidentificé ante e oficial sub-ayudante José M. Saisi en el HIGA haciéndole saber ?...que € colectivo que estaba conduciendo al
momento del siniestro...? se encontraba en el sector de estacionamiento del hospital, ?...que no intervino personal policial en el lugar
y que el mismo tuvo lugar en la calle Magallanes ala atura del numeral 11.000? ?...que luego de realizarle las primeras curaciones a
Kevin el mismo fue trasladado al Hospital Materno Infantil por tratarse de la edad del paciente. Que atento al lugar del siniestro,
interviene la comisaria distrital Undécima por corresponder ambito jurisdiccional. Por 1o que seguidamente me traslado ala
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comisariadistrital undécimajunto con el Sr. Praiz y €l colectivo para que se realicen las actuaciones correspondientes...?; ?...que
luego de notificar a Sr. Praiz del art. 60 del CPPBA y redlizar el examen de visu sobre €l colectivo, se realizada €l traslado del Sr.
Praiz haciala base de cuerpo médico abordo del mévil R.0.49693 fines realizar precario médico. Que siendo alrededor de las 18:00
hs. Regresamos a esta dependencia. Por [o que no habiendo otra diligencia que realizar seretira de este asiendo el Sr. Praiz...2.

Sea que se otorgue a actapolicial el carécter de instrumento plblico como supo hacer la jurisprudencia (Orelle, José M. en Cédigo
Civil Comentado? Belluscio -Zannoni, Astrea, Bs.As.1982, t°4 p.485, nota 45), 0 que se lajuzgue como un documento publico de
origen administrativo que se presume auténtico hasta que se demuestre lo contrario (Rivera, Julio César ?Instituciones de derecho
civil:Parte general? Abeledo-Perrot, Bs.As.2010, t°1-442) los hechos relatados por €l oficial de la policiade la provincia de Buenos
Aires, deben ser tenidos por ciertos en tanto la demandaday la citada en garantia se han limitado a desconocerlosy calificarlos como
inoponibles (fs. 116, 150) sin intentar - al menos - probar en contradelo que ali seafirma.  Esaconductadirigida arestarle
eficacia probatoriaala PP no puede lograr tal cometido mediante una simple negativay amparandose en una invocada violacion de
lagarantia de ladefensa en juicio, toda vez que la | PP fue ofrecida por la actoraal demandar (fs. 32 vta. punto d), y la apelante tuvo
la oportunidad de conocerla, de argumentar y ofrecer prueba en contra de su contenido, y no o hizo (jurisprudencia citada por
Arean, Beatriz ?Juicio por accidentes de transito? Hammurabi, Bs.As.2006 t°3 p.855n%2).  No se trata de un mero documento
privado, sino de una actuacion realizada por €l oficial de policiaen cumplimiento de sus funciones, aquien laley habilita para
intervenir en el caso de accidentes de transito, y obliga arealizar diligencias como las de autos cuando se han producido lesiones
(arts.117 a 119, 201, 208 del CPP; Schiavo, Nicolas ?Cadigo Procesal Penal andlisis doctrinal y jurisprudencia ? Hammurabi,
Bs.As.2015 t° p.445; Bertolino, Pedro J. ?Cédigo Procesal Penal comentado y anotado con jurisprudencia provincial ?
Abeledo-Perrot, Bs.As.2017p.283 y siguientes).  Teniendo por probado que €l Sr. Praiz, - ala sazén chofer del colectivo - refirio
donde ocurrio €l accidente, y que se encontraba en €l HIGA, es posible inferir que fue él quien trasladé a menor al hospital, lo cual
tiene confirmacion en las fotos que obran afs. 12, en el examen de visu practicado por la oficial sub-ayudante Lucia Bulacio que
luceafs. 11.  Esque esos hechos ?se convierten en indicios cuando unaregla de la experiencialos pone, con respecto a hecho a
probar, en unarelacion |égica que permita deducir la existencia o inexistencia de él? explica L eguizamén citando a Carnelutti (?Las
presunciones judicialesy losindicios?, Depalma, Bs.As. 1991, p.91 nota152).  En el casoy conforme lasreglasdela

exp eriencia, eslégico concluir que el chofer cuenta con las més altas probabilidades de haber sido quien conducia la cosa riesgosa
gue causo €l dafio, ya que quien traslada al herido a hospital, brinda al oficia de policia detalles sobre el lugar donde se produijo €l
hecho, y se somete voluntariamente a control policial que se hace exclusivamente a quien ha participado materialmente en el hecho
dafioso, es con apreciable frecuencia, su autor o a menosuno deellos. S ademas, lo anterior 1o hace sin advertir en momento
alguno que el traslado obedeci ¢ arazones humanitarias, ni dejar constancia de que se limitaba atrasladar un herido sin haber
participado en el siniestro, y si @ momento de responder |a demanda se escuda en una simple negacion sin explicar a qué obedecio
su conducta, sin brindar unajustificacion razonable de su presencia en e momento del hecho, en el hospital y en lacomisaria,
aquella posibilidad se acrecientaa punto en que es posible atribuirle laautoriadel hecho.  Lamanifestacion de Kevin alaperito
meédica, que trae a colacion el apelante, en el sentido de que no recordaba nada del accidente porque se encontraba bajo el efecto de
drogas que utilizaba asiduamente desde |os 12 afios, en nada afecta la conclusion ala que arribo, porque hay prueba suficiente para
considerar demostrada la intervencién activadel colectivo conducido por Praiz en el contexto perjudicia para el menor victimadel
accidente, y el agravio debe rechazarse. IV: Confirmada la atribucién de responsabilidad, considero que €l recurso de la parte
actoradebe prosperar.  1V.1: Sobrelanorma aplicable, coincido con la apelante, pues entiendo que a la hora de cuantificar el dafio
- moral o material - pueden utilizarse las pautas que brinda el Cédigo Civil y Comercial, porque como indica Aida Kemelmajer de
Carlucci, laexistenciadel dafio serige por laley vigente al momento del hecho, pero el modo de liquidar puede estar regido por la
ley vigente al momento de la cuantificacion (?Laaplicacion del Codigo Civil y Comercial alasrelacionesy situaciones juridicas
existentes?, segunda parte, ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe 2016, pag. 234 y 261; esta Sala ll, exped. n°137.518, ?Santecchia
Guillermo Juany ot. c. Basile Rubén Alfredo y ot. s. Dafiosy perjuicios?, sent. del 14-2-2018, R 27-S F° 125/87; exptes. n°165.213
y 165.214, ?Taddey Vanesac. Maciel Eduardo y otro s. Dafios y perjuicios?, y ?Cerizola Dante Oscar ¢. Maciel Eduardoy otro s.
Dafiosy perjuicios?, sent. Unicadel 4-6-2018, R 138-S F° 723/39; CCCAzul, Salall, exped. n°2-60896-2015, ?Soudrelle Maria José
c. Ferraro Jauregui Luciano Francisco y otro s. Daflosy perjuicios?, sent. del 14-6-2016; CNCiv. SalaA, ?D. V. A.C.c. A.A. M. J.
A.y otross. Dafiosy perjuicios?, sent. del 14-6-2017, en RCyS-2017-1X-152, citaon line AR/JUR/38915/2017, considerando |1 del
voto del Dr. Picasso; Galdés Jorge Mario, ?El articulo 7 del Cédigo Civil y Comercial de laNaciony laresponsabilidad civil?, en
LL del 16.11.2015., pag. 3, citaon line AR/DOC/3711/2015; esta Sala |l n°® 165.213,165.214, 162.661;161.169 entre otros).  La
autora cita a Sebastian Picasso, quien sostiene que ?A diferenciade lo que sucede con el grueso de las disposicionesrelativas ala
responsabilidad civil, el articulo 1746 del nuevo Codigo resulta aplicable en tanto no se refiere ala constitucion de larelacion
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juridica (obligacion de reparar) sino sdlo alas consecuencias de ella (art. 7 CCyC). En efecto, lareglano variala naturalezani la
extensién de laindemnizacion que tiene derecho a percibir la victima; Uinicamente sienta una pauta para su liquidacién? (cita en nota
383, CNCiv., SalaA, 31.8.2015, Revista de Responsabilidad Civil y Seguros, afio XV111, n°3, marzo de 2014, pag. 132,
AR/JUR/35793/2015).  1V.2: El monto establecido parareparar €l dafio alaintegridad psicofisica debe ser elevado. Al
momento del hecho Kevin Fabian Barbas tenia 14 afios (ver partida de nacimiento de fs. 21 de la |PP n° 08-00-010493-15/00,
caratulada ?Praiz Carlos Samuel s. lesiones cul posas?, de la que surge que naci6 e 13.3.2001), en lademanda su madre adujo que
para ?autoabastecerse? su hijo se desempefiaba como pedn de albafiil percibiendo por dia de trabajo la sumade $ 300, que en esa
labor ?habia encontrado su vocacién para el futuro?, y que habiafinalizado Unicamente la escuela primaria, abandonando sus
estudios para ?dedicarse de [leno a su trabajo de albafil?, por o que pensaba ganarse la vida ?con el cuerpo? (fs. 22, punto 8.3. a
reclamar lucro cesante; afs. 235 en lahistoriaclinicadel HIEMI, en la planilla de datos personal es, se asenté que ?actualmente?, es
decir, el 29.4.2015 cursa sexto grado y que repitid 2° y 6° grado por ausentismo escolar).  El testigo Alberto Adrian Rodriguez, en
laaudienciadel dia24.10.2017, al preguntarsele a qué se dedicaba Kevin, dijo que hacia changuitas con el padre, quien asu vez,
hacia changas en la construccion, ya que no tenia trabajo permanente (minuto 14.53 de la videograbacion sistema Cicero agregada
en sobre afs. 332 bis, actade audienciadefs. 333).  Por su parte, Roberto Omar Ortiz, licenciado en Servicios Sociales en el
Hospital Materno Infantil, en el marco de la audienciatestimonial parael beneficio delitigar sin gastos, declaré que en su momento,
debio evaluar |las condiciones socio ambientales para el egreso del hospital (en atencion alas situaciones que se presentaron durante
lainternacion, el compromiso de Kevin'y algunos miembros de su familia con el consumo de sustancias, ver HC fs. 237, 250, 255,
los conflictos con laley por ?reiterados robos? que la madre relaté a Servicio Social, afs. 242), dando cuenta de unaviviendaen la
denominada ?Villa La Palangana?, que reconoci6 en las fotos que se le exhibieron, en condiciones de extrema precariedad, poca
higiene y habitada por una familia numerosa (minuto 1.40 en delante de la videograbacion mencionada).  La perito en clinica
médicalo examind el 10 de octubre de 2017, y en esa entrevista fue donde manifestd que no recordaba nada porque estaba ?bajo el
efecto de drogas utilizadas por é asiduamente desde los 12 afios?, agregando su madre que se trataba de pasta base, marihuanay
pastillas (fs. 330 vta)).  Describié que ingresd al consultorio deambulando por sus propios medios, sin ayuda, en muy malas
condiciones de higiene, con regular estado general, adelgazado, presentando amputacion del primer, segundo y tercer dedos de pie
derecho, con una cicatriz de aproximadamente 8 cm., y que las pésimas condiciones de higiene dificultaron el examen.  Indicd que
los trastornos fisicos mas frecuentes que estas | esiones presentan son dolor del miembro fantasma (que Kevin dijo no sentir), dolor
en el mufién y renguera. Que no necesitaba asistencia porque se manejaba sin ayuda por sus propios medios, que su lesién
?habitualmente? no requeria prétesis y por ende, tampoco seguimiento de un especialista traumatélogo ni rehabilitacion (fs. 331y
331lvta). Sefiad6 que no podriacorrer o jugar al fatbol, y establecié un porcentaje de incapacidad del 19 % segiin baremos del
decreto 659/96 (que apruebala Tabla de Evaluacion de Incapacidades Laboralesdelaley 24.557).  Si bienlaDra. Lépez dijo que
las amputaciones trauméticas pueden tener consecuencias psicol dgicas, como trastornos emocionalesy déficit de autoestima que
debian ser evaluadas por un psicélogo (fs. 331, respuesta a punto de pericia4), la prueba pericial psicoldgica ofrecidafue desistidaa
fs. 199 vta. (ver certificado de vencimiento de término probatorio defs. 337-338).  1V.2.1: En lademanda se reclamaron, en lo
que interesa para €l recurso en estudio, dafios ala salud e integridad fisica por la sumade $ 1.000.000 (fs. 20, en la sentencia se
admiti6 el rubro por lade $ 150.000 afs. 379 vta.), como lucro cesante y pérdida de chance lade $ 600.000 en razon de lalimitacion
que paradesarrollar tareas de abafiileria le provocd la amputacion de tres dedos del pie derecho (fs. 22 vta.) y por dafio moral lade $
300.000 (fs. 30, de los que selereconocieron $ 70.000 en lasentencia).  En lasentencia el aquo admitié el rubro lucro cesante a
razén de $ 200 por dia de trabajo, trabajando 5 dias ala semanay por un lapso de un mesy medio de inmovilidad, que establecié en
base alalecturade lahistoriaclinica (fs. 381 parrafos primero y cuarto), en decision que no hasido materiade agravio.  En €
mismo considerando, rechaz6 €l rubro pérdida de chance, por considerar que no estaba suficientemente acreditado que las lesiones
sufridas le impidieran reinsertarse en el mercado laboral (fs. 381 vta).  Laincapacidad concebida como ?7inhabilidad,
impedimento, o dificultad apreciable para el gercicio de funciones vitales? (Zavala de Gonzélez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?,
ed. Hammurabi, Bs. As. 2004, Tomo 2-a, pag. 281) puede ser transitoria - la que ocurre durante |a etapa de las curaciones - 0
permanente, que es la que perdura luego de concluida aquella etapa. Conforme su magnitud, puede ser total o parcial. Teniendo en
cuenta la indole de las aptitudes cercenadas 0 menoscabadas, puede ser |aborativa o vital, 0 ambas, o también dentro de la primera
cabe distinguir la genérica de aguella que entrafia la perdida de habilidades especificas para las funciones que hasta el hecho
desempefiabalavictima (autoray obra citadas, pags. 282 a 287; arts. 1068 'y 1086 del CC ley 340).  Por €ello existe consenso en
doctrinay jurisprudenciaen el sentido que el reclamo por incapacidad apunta alareparacion de unalesion alaintegridad corporal
gue proyecta sus secuel as sobre todas las esferas de la personalidad de la victima -incluyendo lalaboral-, constituyendo un
quebranto patrimonial indirecto derivado de las limitaciones fisicas y/o psiquicas que son secuelas del accidente (arts. 1068, 1069 y
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1086 del CC ley 340; art. 1746 CCCN; CC2a. LP, Sala 1, expte. B 82.265 RSD-5-96 S 13-2-1996; esta Sala, exptes. 150.448 S.
22-5-2012 Reg. 130-S, 151.505 S. 29-11-2012 Reg. 327-S, entre otros). Lo que no debe perderse de vista es que lo que se
indemniza bajo este acépite son consecuencias de indole material 0 econdmicas que, de manera directa o indirecta repercuten o
menoscaban la productividad, y que son comunes alas que se cubren, en general, con el lucro cesante. Lo explica Zavalade
Gonzélez a decir que ?las consecuencias materiales o econdmicas atinentes alos [lamados lucro cesante e incapacidad no varian en
lo fundamental, de modo que no hay verdadera diferencia - esencial u ontoldgica - entre esos rubros en lo que hace al dafio mismo.
En ambos casos nos hallamos ante un lucro cesante, solo que en la primera hipétesis éste se conecta con la etapa terapéuticay hasta
el momento del restablecimiento, y en la segunda hipétesis se atiende a secuelas no corregibles sino luego de un mayor plazo
(incapacidad transitoria) o bien no subsanables en modo alguno (incapacidad permanente)? (ob. cit., pag. 240, €l resaltado no es
origina).  No encuentro en la demanda una clara delimitacion conceptual de estos rubros, no obstante lo cual, a llegar firmesa
esta instancialaindemnizacion por lucro cesantey el rechazo del reclamo conjunto por pérdida de chance, €l agravio de la actora
gueda circunscripto alainsuficiencia de laindemnizacion parareparar € dafio alaintegridad fisica, subsistente luego de finalizada
laetapadecuracion.  Parasu célculo, la autora que vengo citando se pronuncia en favor de la que denomina solucién amplia, por
la que debe computarse no sdlo la situacion de la victima al momento del accidente sino también sus concretas posibilidades futuras,
€l espectro de superacion sobre la base de |as expectativas efectivas de que gozaba (ob. cit., pag. 314).  Ello nos remite a
interrogante que lajurista se plantea (ob. cit., pag. 319), enrelacién asi €l valor potencial de la actividad futura-que junto ala
situacion precedente de la victimaintegralaindemnizacion por incapacidad-, debe resarcirse como dafio cierto y atitulo de lucro
cesante -en sentido amplio- o bien Unicamente como frustracion de una chance.  Lacuestion, sefiala, tiene gran importancia
préctica, porque en €l primer caso, laindemnizacion debe ser plenay cubrir latotalidad de las ganancias perdidas, sean éstas las
inherentes al mejoramiento del status econémico preexistente al hecho o bien, las referidas a la actividad productiva que
previsiblemente se desarrollaria méas adelante; en el segundo, lo resarcible es solo la mutilacién de la oportunidad o probabilidad de
obtencién o aumento de ganancias, lo cual implicala prudencial cobertura de una proporcién limitada de los montos pertinentes.
Agrega que el tema no puede decidirse en abstracto sino en cada caso concreto, y que no siempre lavaloracion de las posibilidades
futuras conduce a una simple chance; en ocasiones, la aptitud productivaimporta un titulo actual no sélo de seguir obteniendo los
mismos ingresos sino también de mejorarlos o aumentarlos. ?Dicho titulo opera con fuerza suficiente para generar un dafio futuro
(lucro cesante) si se conjugan determinadas circunstancias, entre las que menciona que el damnificado seajoven (ob. cit., pag. 320;
esta Sala, exped. n° 165.269, ?Henestrosa Etelvina c. Amendolara Alejandro F. y otro s. Dafios y perjuicios?, sent. del 14.6.2018, R
155-SF° 820/31). Lacertezadel dafio futuro, sefiala Zannoni (ob. cit., pag. 105), no es més que la constatacion de que €l evento
dafioso impide al damnificado conservar, parasi y en €l futuro, la satisfaccion de un interés patrimonial de que gozabay que erade
prever que hubiera continuado satisfaciendo de no ocurrir aquél.  Hugo Acciarri sefidla que la cuestion de la cuantificacion de
indemnizaciones por incapacidad, en e ordenamiento argentino, versa sobre un concepto patrimonial, porque el sistema del CCCN
deja claro que existe una particion entre consecuencias patrimoniaesy no patrimoniales, sin terceros géneros, y que los conceptos
patrimoniales se cuantifican por una referencia bastante directa a valores monetarios reales: valores de cambio (Acciarri Hugo A.,
?Sobre el computo de rentas variables para cuantificar indemnizaciones?, en SJA 11.10.2017,106, citaon line AP/DOC/972/2017,
punto Il, lacursivaes propia). Laincapacidad entendida como consecuencia indemnizable, continlia, se integra por dos campos
relativamente diferenciables. Uno es la ?aptitud para realizar actividades productivas?, es decir, aquellas que obtienen una
remuneracion explicitay directaen el mercado. Otro, aquellas ?econémicamente valorables?, que serian las tareas domésticas,
autotransporte, higiene personal, mantenimiento hogarefio, etc., por las que no se recibe una remuneracion explicita por parte de
terceros, pero tienen un ?precio sombra?, representado por el costo de l0s servicios equivalentes que sustituyan su utilidad (ob. cit.,
punto VI1.3).  Dentro de esa esfera patrimonial, entiende que no es un componente del lucro cesante (ni siquiera en su version més
lata) ni un tertium genus de dafio patrimonial, sino un componente particular del dafio emergente (Aciarri Hugo, ?Elementos de
Andlisis Econémico del Derecho de Dafios?, Ed. LaLey, Bs. As. 2015, pag. 254, dentro del Capitulo V111, parégrafo 4: ?El encuadre
de laindemnizacion por incapacidad como dafio emergente o lucro cesante. Su indemnizabilidad alin en casos en los que no puede
observarse disminucion efectivadeingresos?).  Destacafinalmente, que no existe unarelacién de estricta equivalencia entre el
ingreso presente de una personay la cuantificacion de su incapacidad; no hay ninguna necesidad conceptual que lleve avaluar la
disminucion determinada (19 % en este caso), tomando como parametro aplicar directamente el porcentaje sobre el monto de los
ingresos que percibia o sigue percibiendo. ?Su incapacidad podria haberse visto menguada en esa proporcién, pero en una dimension
cuyo valor de mercado seainferior, porque representa un obstaculo para tareas peor remuneradas. Lo propio, obviamente, puede
jugar en sentido inverso. Ambas posibilidades son materia de debate argumentativo estandar en cada proceso? (ob. cit., pag. 259).
Por otra parte hay que tener en cuentaque si se estima que esta incapacidad permanente de la victima hubiera tenido 2un impacto del
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10 % en su ?capacidad vital y potencialidad genérica?, no eslo mismo que decir que €l valor total de esta capacidad sea del 10 % de
la capacidad de generar ingresos?. La distincion no es, como se ha sefialado, meramente terminol 6gica, sino que tiene impacto en el
monto indemnizatorio (Rodriguez Alfaro Carolina, ?Aplicacion jurisprudencial de laformula ?Aciarri? para cuantificar
indemnizaciones por incapacidad?, Thomson Reuters, citaon line AP/DOC/998/2016, comentario a ?Ruiz Diaz c. Kreymeyer? de
estaSalall). 1V.2.2: Antelafaltade prueba sobre el efectivo ingreso, el aquo fijé con fundamento en el art. 165 del CPCC la
suma de $ 200 por diaarazén de 5 diasalasemana (fs. 381).  Esta Sala ha utilizado reiteradamente como pauta para el célculo,
entre otras, la del salario minimo, vital y movil cuando no se ha podido acreditar la cuantia de los ingresos tomados como base para
reparar, y de acuerdo alos valores mas proximos ala sentencia (arg. art. 772 del CCCN; SCBA, causa C. 101.107, ?Arbizu Victor
Esteban y otros c. Provincia de Buenos Aires s. Expropiacion inversa?, sent. del 23-3-2010; causa C. 117.926, ?P.M.G. y otrosc.
Cardozo Martiniano Bernardino y otros s. Daflos y perjuicios?, sent. del 11-2-2015; Alterini Atilio, Ameal Oscar, Lopez Cabana
Roberto, ?Derecho de Obligaciones?, ed. Abeledo Perrot, Bs. As. 1995, pag. 266; esta Salall, exped. n°131.976, 131.833 y 130.138,
?Suarez Jorge Oscar y otrac. Mesa Argentino Enrique s. Dafios y perjuicios?, ?Caparrés Maria Soledad c. Mesa Argentino Enrique
s. Dafios y perjuicios?, ?Roya Sunalliance Seguros Argentina SA ¢. Mesa Argentino Enrique s. Repeticidn de sumas de dinero?,
sent. Unica del 16-3-2016, R 56-S F°269/93, exped. n°136.476, ?Lattanzi Vicente c. Henrik Daniel y otros s. Dafios y perjuicios?,
sent. del 31-11-2008, R 594 (S) F° 4158/67; exped. n°166.572, ?Alonso Pehuén c. Badalini Claudio W. y otro s. Daflos y
perjuicios?, sent. del 24.10.2018, R 253-S F°1031/8; causas ?Taddey?y ?Cerizola? citadas).  En base ala suma no controvertida
paravalorar el lucro cesante, podemos inferir que Kevin obtenia un ingreso aproximado de $ 4000 mensual es, que representaban un
84,81 % del salario minimo vital y movil vigente a ese momento ($ 4716 seglin la Res. 3/2014 del CNEPySMNyM).  Hede
descartar los informes de escalas salariales de la UOCRA agregados a fs. 300-314, porque se trata claramente de retribuciones para
el trabajo formal, que ni Kevin ni su padre -a quien ayudaba en las changas segun €l testigo Rodriguez - desarrollaban.  El dltimo
importe del SMVM establecido por Resolucion n°3/20187 del Consejo Nacional del Empleo, la Productividad y el Salario Minimo,
Vita y Movil (www.trabajo.gob.ar), apartir del 1-9-2018 asciende alasumade $ 10.700.  Habiendo quedado firme la sumade
ingreso diario que percibia, que en el momento del hecho representaba el 84,81 % del salario minimo vital y movil, corresponde
efectuar el calculo sobre el valor actual de ese salario, o que arrojalasumade $ 9074,67 (10.700 x 84,81% = 9074,47).  Ahora
bien, més alla del testimonio de Rodriguez, que dijo que ayudaba al padre, y que éste a su vez hacia changasy no teniatrabajo
permanente, no hay otra prueba producida sobre su trabajo como ?pedn de albafiil? denunciado en lademanda. A ello se agrega el
hecho de que legalmente no podiatrabajar ala edad de 14 afios (art. 32 delaley 20.774 reformado por ley 26.390 B.O. del
25.6.2008; tampoco acreditd estar emancipado, arts. 131, 166 inc. 5y 167 del CC ley 340, reformado por leyes 23.515y 26.579; art.
35 delaley 20.744; arts. 403 inc. f) y 404 del CCCN), por lo que sélo podria haber ?ayudado? a su padre, recibiendo alguna suma
dedinero.  Tengo en cuenta no obstante las declaraciones de Ortiz sobre las condiciones de precariedad en que vivialafamilia, las
circunstancias especiales personaesy familiares que surgen de la historia clinica, parainferir que pese alas restricciones legales,
hay un ato grado probabilidad de que ese nifio de 14 afios, como tantos otros en su situacién socio-econdmica-ambiental, tuviera
que salir de su casay realizar algunatarea para obtener dinero.  Considero por €llo, que no puede proyectarse un ingreso cierto y
constante de $ 4000 mensuales, sino que debe estimarse gque Kevin tenia una chance o posibilidad de obtener ese ingreso -con
disminuciones e incrementos, a partir de laedad de 16 afios, en la que hubiera podido trabajar con autorizacion de sus padres.

IV.2.3: Esafalta de certeza sobre lo que podria haber llegado a percibir, no puede hacer perder de vista que €l dafio a su integridad
fisica (art. 1737 del CCCN), es un dafio cierto, personal, actual y subsistente (art. 1739 del CCCN; Pizarro Ramon Daniel,
Vallespinos Carlos Gustavo, ?Instituciones de derecho privado. Obligaciones?, ed. Hammurabi, Bs. As. 1999, Tomo 2, pags. 649y
sgtes.; Zannoni Eduardo A.. ?El dafio en laresponsabilidad civil?, ed. Astrea, Bs. As. 2005, pag. 97, citaen nota 23 de Orgaz
Alfredo, ?El dafio resarcible?, pag. 22), con proyecciones patrimonialesy extrapatrimoniales.  Acciarri (?Sobre el computo...?, ob.
cit, punto V11.3), sefidla que las indemnizaciones a personas de edad inferior ala admisible paraingresar al mercado de trabajo
plantean un caso inverso a del jubilado (que previsiblemente sus ingresos més importantes |os tuvo en su periodo mas productivo,
por lo que su jubilacién, de ser obligatoria, implicara unareduccion en el valor de su capacidad, porque las tareas que pueda seguir
desarrollando van atener una correlacion patrimonial menor), porque los valores que reflgjen su capacidad, pueden ser nulos hasta
alguna edad umbral, como los 14 o los 18, por lo que para calcularla bastara prever parael inicio del computo un valor cero y de ahi
en mas el que razonablemente pueda preverse (desde un salario minimo vital y movil a val ores superiores). La capacidad, resalta,
es una potencialidad y existe actualmente en cuanto poder de actuacién pararealizar tareas futuras que tienen un valor en la sociedad
y por eso son remuneradas cuando se prestan a terceros o demanda un costo requerirlas, ?... y en el caso de personas jévenes, parece
més probable que se verifique algin incremento del valor de la capacidad a que eso no ocurra... Aceptarlo sugiere que equipar
incrementos a chances deberia ser una decision restringida a alguna excepcionalidad notoriay no a esos incrementos razonablemente
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predecibles. Al menos, no a aquellos que resulten més probables que su alternativa, es decir, su invariabilidad? (?Sobre €l
computo...?, ob. cit., punto V1.5, ?... segin €l curso normal y ordinario de las cosas, es mas razonable pensar que la remuneracion
del joven damnificado subiria con el curso de los afios, que asumir que se mantendria hasta el fin de sus dias invariable?, ob. cit.,
punto VI).  1V.2.4: Laapelante plantea que de haber aplicado ?férmulas objetivas?, Vuoto o Méndez, laindemnizacion que le
hubiera correspondido a su parte hubiera sido mayor (entre $ 389.317,96 a $ 2.235.200.81).  He formulado con anterioridad mis
objeciones alas férmulas que cal culan las indemnizaciones por incapacidad a valores constantes, ya que exhiben unarigidez en sus
variables de calculo, que impide adaptarlas a las diferentes circunstancias a valorar en cada caso, y en ocasiones, atentan contrala
congruencia (mi voto en minoriaen esta Camara, Sala |, exped. n° 162.725, ?Suarez Edgardo Rubén c. Consorcio de Prop. Edif.
Maral 23 s. Dafiosy perjuicios?, sent. del 15.5.2018, R 96 SF°340).  Por calcular ellas el valor presente de una renta constante, no
pueden captar directamente ninguna variacion de la suma correspondiente a la capacidad, ni alin en el intento mas acabado, en
cuanto a precision y generalidad, que llevo alaférmula Méndez; si una persona joven resulta damnificada, cristalizar su ingreso,
como expresion de capacidad, subvaloraria su productividad y por ende, € monto indemnizatorio a su favor, cuando, por €l
contrario, es mas razonable predecir que el valor de la capacidad aumente, a que se mantenga constante (ver Acciarri Hugo, ?Sobre
el computo...?, ob. cit., puntos 1.2y V).  Por €llo, en esta Sala venimos utilizando la formula disefiada por el Dr. Hugo Acciarri,
quien ha propuesto un método de cuantificacion superador de |os preexistentes, y ademés ha creado una sencilla herramienta de
célculo (en planillas de Excel) que permite verificar, controlar y eventualmente impugnar la decisién adoptada (esta Camara, Salall,
exped. n°161.169, ?Ruiz Diaz José Aurelio c. Kreymeyer lvany otras. Dafiosy perjuicios?, sent. del 18-8-2016, R 196-S
F°1035/48; exped. n°162.661, ?Barcos Carlos Alberto c. Depaoli Andrés Hernan s. Dafios y perjuicios?, sent. del 10-11-2017, R
279-S F°1412/32; la citadas causas ?Taddey?, ?Cerizola?, ?Henestrosa?, ?Alonso?, entre otras; véase, Acciarri, Hugo, A. ?Férmulas
y herramientas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad en el nuevo Cédigo?, publicado en: La Ley, 15/07/2015, 1; del
mismo autor, «Planillaparael calculo del valor presente de incapacidades sobre la base de considerar ingresos futuros constantes o
variables, ciertos o probables», y aplicativo Excel, ambos disponibles en el sitio web del Departamento de Derecho de la
Universidad Nacional del Sur: www.derechouns.com.ar -Ultimo dia de visita, 26-10-2017-; en forma complementaria, seguiré en lo
sucesivo las ideas expuestas en Acciarri, Hugo - Irigoyen Testa, Matias, ?La utilidad, significado y componentes de las formulas
para cuantificar indemnizaciones por incapacidades y muertes?, publicado en: LaLey, 09/02/2011, 1, LalLey 2011-A, 877; delos
mismos autores, ?Algunas acotaciones sobre las férmulas para cuantificar dafios personales?, publicado en: RCyS 2011-V1 , 22).
Suférmulaeslaquesigue:.  Eneélla [?AL...An?] corresponde a ingreso implicado para el periodo anual 1...n =ingreso por
porcentaje de incapacidad; [i], corresponde con |la tasa de descuento para cada periodo anual computado, [€l...en], corresponde ala
edad al momento en que deberia percibirse cada suma correspondiente al ingreso anual A1...Any [?P?] refiere ala probabilidad de
gue en el periodo A (de A2 hasta An) se perciba un ingreso incrementado -positiva 0 negativamente- respecto del ingreso del
periodo precedente (An-1). A fin de proceder ala carga de datos que me permita obtener la renta capitalizada que prescribe el art.
1746 del CCCN, sistema que con anterioridad ala vigencia del nuevo cédigo ya habia sido utilizado por laSalall de esta Camara
(exped. n°117.500, ?Capatto Graciela c. Setten Juan s. Dafios y perjuicios?, sent. del 29-4-2007, R 70 -S F°465/472), voy atomar en
cuentalas siguientes variables: i) Edad inicial: 17 afios (naci6 el 13.3.2001; he optado por laopcidn @) del Instructivo de uso dela
Planilla parael célculo mencionada, www.derechouns.com.ar; art. 772 del CCCN, esta Camara, Salall, exped. 161.169 y 162.661
citados). i) Porcentaje de incapacidad: laincapacidad determinada en la pericia médica traumatol 6gica fue del 19 % (fs. 331
vta). Como elementos a computar, tengo en cuenta que abandond la escuela primara para trabajar como albafiil, que no ha
acreditado ningun tipo de especializacion o capacitacion para distintas tareas, y que en la pericia médica se establecid que puede
andar por sus propios medios, no necesita protesis, tratamiento ni rehabilitacion.  iii) Tasa de descuento: se aplica unatasa de
interés puro del 4 % anual (sin el componente inflacionario), que se va a descontar por el adelanto de sumas futuras (exped. 161.169
y 162.661). iv) Losingresosy periodos de percepcion: Ante lafalta de prueba, alos fines de la carga de datos para obtener la
renta correspondiente a este parcial, tomaré en cuenta como ingreso inicial el 84,81 % del salario minimo vital y mévil que, como
adelanté, segiin la Resolucion n°3/2018 del Consejo Nacional del Empleo, la Productividad y €l Salario Minimo, Vital y Movil
(www.trabajo.gob.ar), asciende alasumade $ 10.700 (a partir del 1-9-2018), es decir, $ 9074,67.  Los calculo hastala edad de 65
anos, porque si bien no hay bases ciertas para considerar que habria obtenido un empleo formal con jubilacién obligatoria, €l nicleo
de su reclamo patrimonial -indiferenciado pese a titulo asignado a cada rubro-, gira alrededor de la merma de posibilidades
laborales de un ?minusvalido? (fs. 22y 22 vta.).  No tengo en cuentael S.A.C. porque las tareas que dijo desarrollar normal mente
se desempefian en formaindependiente.  En lademanda se afirmé también que con su ingreso estaba destinado a solventar sus
gastos ?y los de la casadonde vivia? (fs. 22 tercer parafo).  v) Laposibilidad de incremento: las constancias de la causay lafalta
de elementos probatorios (art. 375 del CPCC), determinan que solo pueda inferirse una minima probabilidad de incremento futuro
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del nivel deingresos.  Paraalguien que ?pensaba ganarse la vida con el uso de su cuerpo? (demanda afs. 22 cuarto parrafo),
debemos considerar lamerma de la aptitud fisica que la edad trae consigo, unido alas circunstancias personales de Kevin, aquela
tasa de desocupacién abierta en el pais parael segundo trimestre de 2018 fue del 9,6 %, que lade varones se incrementé del 8 al 8.7
%, y desagregando la edad, entre los varones de 14 a 29 afios, se elevo del 15,3 a 17,3 % (www.indec.gob.ar/ Trabajo e ingresos,
?Informes Técnicos? segundo trimestre 2018, Ultima entrada 12.11.2018); y que en Mar del Plata las tasas de desocupacion y
subocupacion fueron del 8,2 'y 13,2 respectivamente, y para varones de hasta 29 afios 16,4% y con educacion primariadel 14,3 %
(misma fuente, cuadro 3.1. resultados de aglomerados urbanos, region Pampeana, y cuadro 3.6, 2 ndicadores socioeconémicos de la
poblacion de 14 afiosy més en laregion Pampeana. Mar del Plata), o que me lleva a estimar un ingreso presumido inicial hastalos
40 afos, y de ahi en més un incremento del 10 % con una probabilidad de incremento del 20%.  Aplicadas estas variables al
aplicativo referido, que se agrega por separado formando parte de esta sentencia, se pueden controlar tanto los datos como €l
resultado, y analizar larepresentacion gréficade ellosy de la evolucién prevista, tomando |os ingresos presumidos solo como
parametro para la cuantificacion. Para cada afo de edad de la actora la columna de la derecha representa €l ingreso anual presunto
proyectado y la columnade laizquierda el valor esperado del ingreso (considerando aqui |a probabilidad de que se produzcala
variabilidad que indiqué en el apartado v (posibilidad de incremento). y las ganancias para cada franjatemporal).  El cdlculo para
indemnizar este rubro arroja asi la suma de $ 446.400,73 (pesos cuatrocientos cuarentay seis mil cuatrocientos con setentay tres
centavos).  1V.2.5: Laindemnizacion por incapacidad sobreviniente correspondiente al momento de lafinalizacion de las terapias
curativas y hasta la fecha de la presente sentencia deben estimarse por separado puesto que, tal como apunta con acierto Acciarri, no
hay alli un ingreso futuro frustrado sobre €l cual corresponda aplicar la mentada formula sino un ingreso pasado ya perdido, que
debe ser cuantificado como una deuda ordinaria en mora (aut. cit., ?Planillaparael calculo del valor presente de incapacidades sobre
la base de considerar ingresos futuros constantes o variables, ciertos o probables?; reitero que en el caso se trata de una chance de
ingreso).  El aquo tuvo por cierto que la etapa de curacion de Kevin se prolongé por un mesy medio, en decisién que ha quedado
firme, lo que nosllevaal 4 dejunio de2015.  Con el mismo criterio mencionado, consistente en fijar las indemnizaciones a
momento méas proximo ala sentencia (arg. art. 772 del CCCN, exped. n°131.976, 131.833 y 130.138 ya citados), entiendo que
corresponde tomar nuevamente el 84,81 % del valor actual del salario minimo vital y movil ($ 9074,67), y aplicarle el porcentaje de
incapacidad establecido en la pericia (19 %), cdlculo que arrojalasumade $ 1724,18 (9074,67 X 19% = 1724,18).  Asi, habiendo
transcurrido 3 afios y 5 meses desde la finalizacion de la etapa curativa, resulta unaindemnizacion de $ 70.691,38 por este parcial
(1724,18 x 41= 70.691,38, nuevamente sin computar SAC).  El monto total paraindemnizar €l rubro asciende asi alasumade $
517.092,11. IV.3: Laindemnizacion por dafio moral:  Enlasentenciasefijé lasumade $ 70.000 parareparar el dafio moral,
rubro por el que se reclamd lade $ 300.000 paraKevin.  Si bien esta parte del recurso de la actora podria ser analizada bajo las
pautas del art. 260 del CPCC, encuentro que en |os argumentos genéricamente expuestos hay una critica suficiente contra el monto
reconocido.  Existe literaturajuridica calificada que, coincidiendo con el tenor del agravio formulado, sefidla: ?Como laintimidad
no es accesible, necesariamente debe acudirse a parémetros sociales de evaluacion, en el sentido de percibir €l dafio moral segin lo
experimentaria el com(n de las personas en similar situacion lesiva? (Zavala de Gonzalez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?,
?¢Cuanto por dafio moral??, Ed. Hammurabi, Tomo 5a, pags. 106 y sigtes.).  Refiere que ?0s dafios morales son perceptibles por
el Juez?, pues ?€l juzgador como hombre com(in, debe subrogarse mentalmente en la situacion de la victima para determinar con
equidad si él, colocado en un caso andlogo, hubiese padecido con intensidad suficiente como parareclamar unareparacion? (ob. cit.,
pag. 107).  Si bien se hadicho reiteradamente que lafijacién del monto de lareparacion del dafio moral siempre queda, en Ultima
instancia, librada al prudente arbitrio judicial, no es menos cierto que en la actualidad tiene mayor aplicacion latendencia que obliga
aindicar, en lasentencia, las pautas objetivas que permitieron arribar ala suma de condena (Zavala de Gonzalez Matilde ?Cuanto....
?, ob. cit., p4g. 80 y sgtes.; en igual sentido, Viramonte Carlosy Pizarro Ramon Daniel, ?Cuantificacion de laindemnizacion por
dafio moral en lajurisprudencia actual de la Sala Civil y Comercial del Tribunal Superior de Justicia de Cordoba: €l caso L.Q.?, en
LaLey Cordoba 2007, junio, pag. 465, con citade CSIN, sent. del 4-10-1994, en JA-1995-11-19, y 10-11-1992, en JA-1994-1-159;
Peyrano Jorge W., ?De latarifacion judicial ?iuris tantum? del dafio moral?, en JA-1993-1-877; esta Sala, Expte. N°142.767,
?Salazar Bustos Silviac. ColavitaMauricioy ot. s. Daflos y perjuicios?, sent. del 8-10-2009, R 876 (S) F°4778/86).  Laautora que
vengo citando (en RCyS 2013-X1 portada), advierte que ?a plenitud indemnizatoria descarta sumas depreciadas, inservibles para
obtener satisfacciones. Ello supone cuantias con poder adquisitivo real, sin cristalizacion a momento del dafio o de la demanda,
cuando ha disminuido alafechade la sentencia o la de su cumplimiento? y que ?no se justifica una punicion disuasoria cuando no
esta de por medio alguna reprobacion de la actitud subjetiva del responsable?, sefialando también - como lo hace la Sala que integro-
gue ?ante perjuicios no patrimoniales de similar entidad corresponden indemnizaciones parecidas...?.  Teniendo en cuentalas
circunstancias en que el hecho se enmarca, €l sexo, edad y la parte del cuerpo de la victima afectada (ver fotografias agregadas con

| Page7/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-prueba-indiciaria/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 17 14:56:58 2026 / +0000 GMT

lapericiamédicaafs. 328-329), las limitaciones para correr o jugar a fitbol, las constancias de la historia clinica sobre las distintas
intervenciones alas que Kevin fue sometido alos 14 afios, en circunstancias potenciadas por la especial situacion personal y familiar
de lavictima que surgen de lamismaHC, y que el aquo consider6 que lalesidn estética debia ser reparada en el campo del dafio
extrapatrimonial (fs. 386), propongo que €l monto parareparar €l dafio moral se eleve alasumade $300.000. V:El aquo
estableci6 que los intereses debian liquidarse ala tasa pasiva més alta que aplica el Banco de la Provincia de Buenos Aires desde la
fecha del hecho (causa C. 119.176, ?Cabrera?, sent. del 15-6-2016).  No surge, ami modo de ver, que en la sentencia se hayan
utilizado valores actuales parafijar las indemnizaciones para|os dafios reclamados, como afirmala citada en garantia en su segundo
agravio para cuestionar aquellatasadeinterés.  Sin embargo, a tomar en cuenta en estainstancia valores actuales para el calculo
de laindemnizacion por € dafio alaintegridad psicofisica, entiendo que no puede mantenerse esa tasa sobre este rubro del dafio,
pues implicaria otro gjuste mas por la misma causa, generando un enriquecimiento indebido.  En tal sentido se ha pronunciado
recientemente la SCBA. Hasta abril de 2018, la mayoria de nuestro Superior Tribunal resolvia que los intereses moratorios debian
liquidarse desde el dia del hecho dafioso y sin distinguir segun el tipo de rubro indemnizatorio de que se trate 0 el valor actual o
historico que hubiere sido tenido en cuenta para su cuantificacion dineraria?(Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adrian Rubén.
Dariosy perjuicios? causa C. 119.176, del 15/06/2016).  El cambio de criterio se produjo en la causa ?Vera, Juan c. Provincia de
Buenos Aires?, n° 120.536 ( idem 121.134 del 3.5.18 ?Niderac. Provincia de Bs.As.?) donde la mayoriarecordd que la SCBA ha
sido cuidadosa en no identificar la estimacion de los rubros indemnizatorios a val ores actuales, con la utilizacién de mecanismos
indexatorios de gjuste 0 regjuste segun indices, pues la operacion matemética de estos Ultimos es diferente del justiprecio de un valor
seglin larealidad econdmica existente al momento en que se pronuncia el fallo, aunque ambos se asemejan en cuanto evidencian una
respuesta frente al impacto negativo de factores econdémicos notorios, como los derivados de las altas tasas de inflacion
experimentadas a partir de la pasada década (considerandos 11.3.e.ii y 11.3.e.vii, causa Vera), por lo que concluye que ?cuando sea
pertinente el gjuste por indices o bien cuando sefije un quantum avalor actual, ..., en principio debe emplearse el denominado
interés puro afin de evitar distorsiones en el cllculoy determinacién del crédito?. Laalicuota de latasa pura se establecio en el 6%
anual. Esquelaadopcion de los valores més cercanos ala sentencia atiende al carécter de ?deuda de valor? de la reparacién del
dafio, y como tal consiste en cantidades determinables a ese momento o a mas inmediato anterior, pero también latasa de interés
?nominal?... ?contiene una fuerte prevision por depreciacion de lamoneda? (Villegasy Schujman ?Interesesy Tasas?
Abeledo-Perrot Bs.As.1991 p. 103) con lo que laincidencia del mayor valor seincorporariadosveces.  Dicho de otro modo: la
aplicacion simultanea a un mismo crédito del valor ?actual? ( por el mas cercano ala sentencia) del capital y el accesorio a unatasa
?nominal?, en palabras de la mayoriade la SCBA ? conduce a un resultado desproporcionado, que sobrestima laincidencia de
ciertos componentes sin causa justificaday arroja un resultado que excede de la expectativa razonable de conservacién patrimonial ?
(considerando 11.3.e.i.i.i causaVera?). Dealli quelaCorte Provincial haya decidido aplicar latasa pura hasta ?el momento
tenido en cuenta para la determinacion de la deuda?, pues de aplicarse unatasa nominal - Zincidida por lainflacion? (Alterini, A.A.
?Latasadeinterés en larecomposicion de ladeuda dineraria? en ?Temas de responsabilidad civi?, edit. Ciudad Argentina,
Bs.As.1995, p.143) - se estaria computando el valor ?actual? y también esa prevision que toma en cuenta el mayor vaor de los
bienesfrente a signo monetario.  Latasa pura ha de aplicarse hasta el momento de la determinacién del valor, que ami juicio es
aquel a partir del cual no se produce la superposicion de incrementos que se ha buscado evitar, es decir, en este caso, hasta el
1.9.2018 (momento a partir del cual seelevael SMVyM alasumade $10.70). LaSaall queintegro hareceptado lanueva
doctrinalegal dela SCBA, apartir de la sentencia tnica dictada en las causas ?Taddey Vanesa c. Maciel Eduardo y otros. Dafiosy
perjuicios?, y ?Cerizola Dante Oscar c. Maciel Eduardo y otros. Dafios y perjuicios?, del 4 de junio de 2018 (exped. n°165.213 'y
165.1214, citados), y luego en ?Henestrosa Etelvina c. Amendolara Algjandro F. y otros. Dafios? (exped. n°165.269, sent. del
14.6.2018, R 155 S F°820/31), y ?Alonso Pehuén c. Badalini Claudio y otros. Dafios y perjuicios? (exped. n°166.572, sent. del
24.10.2018, R 253-SF°1031/8). Al adherir a mis argumentos en las dos primeras, mi distinguido colega de Sala, agregd:
?Adviértase que no se trata de modificar el interés que percibe el actor como complemento que se devenga ex lege y que tiene como
funcién indemnizar el dafio moratorio (esto es, aquel que sufre el acreedor por €l retraso del deudor en el cumplimiento de la
obligacién). Por € contrario, el sistema de liquidacion que ahora propone la Suprema Corte local ... lo que permite es evitar que los
intereses moratorios terminen cumpliendo una funcién que -en principio- no le es propia: mantener el contenido econémico de un
capital que, en este caso en particular, ya se encuentra expresado en valores actuales (art. 622 del Céd.Civ. -Ley 340-y 768y sig. del
CAd.Civ.Com. -Ley 26.994-)? (con cita del criterio concordante seguido por la CSIN en el fallo ?Fontana, Mariana A. ¢/ Brink’s
ArgentinaS.A. y ot.?, sent. del 03/10/2017, en el que la Corte reiterd su posicion -o a menos lo hizo implicitamente- al resolver que
lautilizacién de tasas bancarias para liquidar intereses sobre un capital estimado a valores actual es es una modalidad ?que exhibe
una evidente orfandad de sustento? -considerando 8°-).  V.1: Enrazdn de lo expuesto, respecto a rubro dafio alaintegridad fisica,
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considero que debe distinguirse entre el monto estimado como deuda en mora (considerando 1V.2.5) y €l calculado en base ala
formula matemética (considerando 1V.2.4), tanto en lo relativo alatasa de interés a aplicar como al inicio de su computo. i) Con
respecto al primero, es decir lasumade $ 70.691,38, habiendo cuantificado este aspecto del dafio sufrido en base a valor del salario
minimo fijado apartir del 1.9.2018, y por imperio de ladoctrina de la SCBA resefiada, corresponde gjustar la condena accesoria de
intereses, disponiendo que con relacion a este rubro del dafio se calculan alatasa ?pura? del 6% anual desde el primer dia posterior
al 4.6.2015 (fecha en que culmind la curacion) hasta el 1.9.2018, y a partir de alli y hasta el efectivo pago, alatasa pasivamas ata
fijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos
comprendidos y, por aguellos dias que no acancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa (SCBA
Nera?yacitada conf. arts. 622 y 623, Cédigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. 2c?, Cod. Civ.y Com.; 7y 10, ley 23.928 'y
modif.; esta Salall, causas ?Taddey?, ?Cerizola?, ?Henestrosa?, ?Alonso? yacitadas).  ii) Al monto calculado mediante la
formula matemética ($ 446.400,73), deberd aplicarse latasafijada en €l fallo de primerainstancia, pero calculada a partir del
vencimiento del plazo de diez (10) dias de notificada esta sentencia, en razén de que contempla periodos de ingresos que alin no se
hubieran producido (esta Salall, exped. n°161.169, ?Ruiz Diaz José Aurelio ¢. Kreymeyer Ivan y otras. Dafosy perjuicios?, sent.
del 18-8-2016, R 196-S F° 1035/48, y causas citadas).  Paralos restantes rubros los intereses deberan liquidarse alatasay desde
el momento fijados en la sentencia de primerainstancia, razén por lacua € recurso de la citada en garantia prospera parcialmente.

VOTO POR LA NEGATIVA  El Sr. Juez Dr. Ricardo D. Monterisi voto enigual sentido y por los mismos fundamentos. A la
segunda cuestion el Sr. Juez Dr. Roberto J. Loustaunau dijo:  Corresponde: |) Hacer lugar a recurso de apelacion de la parte
actora, y modificar la sentencia, elevando €l monto de laindemnizacion parareparar el dafio alaintegridad fisicaalasumade $
517.092,11, y por dafio moral alade $ 300.000. 1) Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion de la citada en garantia, en
relacion alatasade interés aaplicar para el rubro dafio alaintegridad fisica, que deberaliquidarse desde e momento y alas tasas
indicadas en el considerando V.1 apartadosi) y ii). I11) Las costas de esta instancia se imponen alos demandados vencidosy ala
citadaen garantia (art. 118 LS) por €l recurso de laactora (art. 68 del CPCC); y por €l dela citada en garantia, en un 10 % alaactora
y un 90 % ala aseguradora en atencién a vencimiento parcial y mutuo operado (art. 71 del CPCC). 1V) Laregulacién de honorarios
se difiere paralaoportunidad del art. 31 delaley 14.967. ASI LOVOTO  El 5. Juez Dr. Ricardo D. Monterisi vot6 en igual
sentido y por los mismos fundamentos. SENTENCIA  Por los fundamentos dados en el acuerdo que antecede se dictala
siguiente sentencia: |) Se hace lugar a recurso de apelacién de la parte actora, y se modificala sentencia, elevando el monto de la
indemnizacion parareparar €l dafio alaintegridad fisicaalasumade $517.092,11, y por dafio moral alade $ 300.000. I1) Se hace
lugar parcialmente al recurso de apelacion de la citada en garantia, en relacion alatasa de interés a aplicar para el rubro dafio ala
integridad fisica, que deberaliquidarse desde el momento y alas tasas indicadas en el considerando V.1 apartadosi) y ii). I11) Las
costas de esta instancia se imponen a los demandados vencidos y ala citada en garantia (art. 118 LS) por €l recurso de la actora (art.
68 del CPCC); y por € delacitada en garantia, en un 10 % alaactoray un 90 % ala aseguradora en atencién a vencimiento parcial
y mutuo operado (art. 71 del CPCC). 1V) Se difiere laregulacion de honorarios para la oportunidad del art. 31 de laley 14.967.
Registrese. Notifiquese personalmente o por cédula (art. 135 del CPCC). Devuélvase

038510E

| Page9/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-prueba-indiciaria/

