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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Rubros indemnizatorios Se modificael
monto de condena, y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por los dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito, ocurrido a ser embestido desde atrés el automaévil en el que circulaban los accionantes. En Buenos

Aires, Capital de la Republica Argentina, alos cinco dias del mes de agosto de dos mil diecinueve, reunidos en Acuerdo los sefiores
jueces de la Excma. Camara Nacional de la Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer en |os recursos interpuestos en |os autos
caratulados ?GALIK, Pablo Marcelo y otro ¢/ PPFEDRABUENA, Ricardo Adriany otro §/ Dafios y Perjuicios?, € Tribunal establecio
lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es ajustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo result6 que la votacion debia
efectuarse en el siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores Patricia Barbieri, Liliana E. Abreut de Begher y Victor
Fernando Liberman. A lacuestion propuesta la doctora Patricia Barbieri, dijo: 1) Apelaciony agravios.  Lacoactora
Sanchez apel 6 la sentenciaafs. 238 con recurso concedido libremente afs. 239.  El accionado y la citada en garantia hicieron lo
propio afs. 236, con recurso concedido afs. 237.  Lareclamante presentd sus quejas afs. 250/2 cuyo traslado fue contestado afs.
254/7. Cuestiona por reducidas las indemnizaciones otorgadas en concepto de incapacidad psicofisica, gastosy dafio moral.  Los
accionados expresaron agravios afs. 242/8 cuyo traslado fue rebatido afs. 258/60. Se quejan de | os elevados montos de todos los
rubros admitidos para ambos coactores. Finalmente piden lareduccion delatasadeinterés.  I1) LaSolucion.  En primer lugar
debo sefidlar que conforme ha sido sostenido reiteradamente, no me encuentro obligada a analizar todasy cada una de las
argumentaciones de |as partes, sino tan solo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia paradecidir el caso (CSIN, Fallos:
258:304; 262:222; 265:301; 272:225, etc.).  Asimismo, en sentido analogo, tampoco es obligacion del juzgador ponderar todas las
pruebas agregadas, sino aquellas que estime apropiadas para resolver el mismo (CSIN, Fallos: 274:113; 280:320; 144:611).
Recordemos que en autos se reclamaron los dafios y perjuicios sufridos por Pablo Marcelo Galik y Patricia Noemi Sanchez el 20 de
diciembre de 2014 quienes circulaban en el rodado Ford Sierra de propiedad de Galik y con Sanchez como acompafiante, detuvieron
su marcha por estar el transito detenido y fueron embestidos en la parte trasera por el Renault Master al mando del accionado en la
Avenida Juan XXII1 y Falucho de la Localidad de Lomas de Zamora, Provinciade Buenos Aires.  No se encuentra discutida la
responsabilidad de evento dafioso por |o que solo me avocaré al tratamiento de las quejas vertidas en torno alos rubros apelados y la
tasadeinterés. 1) Incapacidad sobreviniente (dafio fisico y psiquico) y tratamiento psicol 6gico acordado a Patricia Noemi
Sénchez.  El sentenciante acordd la cantidad de $150.000 por incapacidad psicofisica, ademas de acceder ala suma de $7.200 para
gastos de tratamiento psicolégico.  Se ha expedido esta Camara Civil en el sentido que ?aincapacidad sobreviniente comprende,
salvo el dafio moral y el lucro cesante, todos os supuestos susceptibles de reparacion patrimonial, incluso los dafios ala salud, ala
integridad fisicay psiquica de la victima, como asi también a su aspecto estético, es decir, la reparacion debera abarcar no solo el
aspecto laborativo, sino también todas las consecuencias que afecten su personalidad integramente considerada? (conf. CCiv, sala
?M? ?13/09/2010 ? Estévez, Maria Cristina c/ Amarilla, Jorge Roberto y otros, LaLey Online; AR/JUR/61637/2010).- La
reparacion del dafio fisico causado debe ser integral, es decir, debe comprender todos |os aspectos de la vida de un individuo, dicho
de otro modo, debe resarcir las disminuciones que se sufran a consecuencia del evento y que le impidan desarrollar normalmente
todas las actividades que €l sujeto realizaba, asi como también compensar de algin modo las expectativas frustradas.-  En
consecuencia, por incapacidad sobreviniente debe entenderse una disminucion en lasalud, que afectaalavictimaen sus
posibilidades tanto laborativas como de relacién y que son consecuenciainmediata de la produccion del accidente, prologando sus
efectos por cierto tiempo o en forma permanente.-  Habré de destacar que con respecto a dafio psicol égico o psiquico, a mi
entender, no queda subsumido en el dafio moral, pues ambos poseen distintanaturaleza.  En efecto el dafio psiquico corresponde
resarcirlo en la medida que significa una disminucion en las aptitudes psiquicas, que representan una alteracién y afectacion del
cuerpo en lo animico y psiquico, con el consiguiente quebranto espiritual, toda vez que éste importa un menoscabo ala salud
considerada en un concepto integral.-  Veamoslas pruebas:  Obra constanciamédicaafs. 147 de su ART de las que surge que
sufrié el 20/12/14 traumatismo cervical sin pérdida de conocimiento. A los 7 dias comenzd con mareos y vomitos por sindrome del
latigazo. Se solicitd RX de la que se desprendié: rectificacion de la columna cervical mas pinzamiento C5 C6. Se sugiere
interconsulta con especialista. A fs. 173/5 serealizd informe médico. El perito designado Dr. Escuder constatd que la coactora
presenta limitacién en los movimientos de rotacion y lateralidad del raquis cervical, contractura muscular de ambos trapecios,
rectificacion radiol6gica del raquis cervical que laincapacita en forma parcial y permanente enun 4% delaTO.  El porcentaje fue
impugnado por laaccionante afs. 190. El perito lo ratific afs. 193 aclarando que no corresponde otorgar €l tope (que asciende aun
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8% por esta patologia) ante la ausencia de sintomas tales como vértigos, actfenos, etc.  Ahorabien, tocante al dafio psiquico afs.
150/2 laLic. Olijavetzky sefial 6 que Sanchez cursa un cuadro denominado Desarrollo Reactivo Leve como consecuencia del
accidente que laincapacita en un 10% de la TO y recomienda tratamiento psicol 6gico que estima sea de una duracion de tres meses
arazén de una sesién semanal, aclarando que el accidente negativizo el funcionamiento de su aparato psiquico, manifestando
temores que se comprueban en los test administrados.  Lacitada en garantia en términos generales impugné el porcentgje
establecido en la experticia (fs. 206/7). La experta contestd afs. 209/10 explicando que el dafio psiquico se encuentra consolidado y
es permanente, las que fueron respondidas por €l galeno afs. 647/8. Reitera que no hay secuelas fisicas incapacitantesy ratifica su
trabgjo pericial.  En ese orden de ideas, se entiende que el juzgador debe admitir €l dictamen pericial en aguellos puntos en los que
el perito expresa su opinion personal, siempre que tales apreciaciones obedezcan a elementos de juicio tenidos en cuenta por €l
diestro; pues dicho profesional actlia como auxiliar de lajusticiay contribuye, con su saber y ciencia, a esclarecer |os puntos que
requieren conocimientos técnicos especiales -conf. CNCiv., SalaH, 30.10.2003, Diario ?LalLey?del 17.03.2004-.  Ello resulta ser
asi, entre otras lucubraciones aplicables al tema, porque lalabor del cuestionado experto es la de suministrar a magistrado
€elementos técnicos que son genos a su formacion juridicay que se supone son de conocimiento de aquél -conf. CNCiv., SalaB, LL
1975-B, 396 (32.828-S), entre otros-.  Conforme lo explicitado, jurisprudencia mencionada, especificas constancias colectadas en
laespeciey alcance de las categdricas conclusiones allegadas en esta singular faceta probatoria habré de rechazar las impugnaciones
formuladas por las partes (arts. 386°, 477°y conc. del Cadigoritual).  En consecuencia, en atencién alas constancias objetivas de
la causa, resefiadas precedentemente y los dafios tanto fisico como psiquico detectados en las pericias, la edad de la accionante a
momento del accidente (41 afos), en pargja con el padre de sus hijas, abogada, empleada dependiente del Poder Judicial y demés
constancias de autos propongo al acuerdo elevar la suma acordada en lainstancia anterior a doscientos ochenta mil pesos
($280.000), admitiendo parcialmente las quejas vertidas por ladamnificada.  Finalmente con respecto al tratamiento psicol 6gico
recomendado, valorando lo dictaminado por la perito y los antecedentes préximos de esta Sala, propicio la confirmacién de la
cantidad establecida en lainstanciaanterior.-  2) Dafio Moral.  El resarcimiento que corresponde por dafio moral esté destinado
areparar a individuo cuando se lesionan sentimientos o afecciones | egitimas como persona, es decir cuando se le ocasionan
perjuicios que se traducen en padecimientos fisicos, o cuando de una manera u otra se ha perturbado su tranquilidad y el ritmo
normal desuvida.  Sehadecidido en distintos pronunciamientos de esta Camara que, es tarea delicada la cuantificacion de este
concepto pues no se puede pretender dar un equivalente y reponer las cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de
acuerdo a articulo 1083 del Cédigo Civil.  El dinero no cumple una funcién valorativa exacta, el dolor no puede medirse o
tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccion, que no esigual alaequivalencia. Ladificultad en calcular
dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado por |o que cabe sostener que es posible justipreciar la satisfaccion que
procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, dolor fisico, padecimientos propios de
las curaciones y malestares subsistentes.  En primerainstancia se reconocié por este item lasumade $70.000.  Sequejala
coactora solicitando su sensible elevacion y las accionadas hacen |o propio considerandola sumamente elevada.-  Tomando en
cuenta las pautas sefialadas, y alaluz de las pruebas rendidas en autos, €l ingreso en laguardia de la Sra. Sanchez segln constancias
aludidas, las lesiones fisicas y psiquicas acreditadas, su edad a momento del siniestro y demés condiciones personales de la victima
que surgen de las constancias de autos, considero reducida la suma acordaday propongo su elevacion a ciento cincuenta mil pesos
($150.000), admitiendo de esta forma parcialmente las quejas vertidas por larecurrente.  3) Gastos médicosy defarmacia.  La
juez de grado incluyé aqui la cantidad de $3.000 para cubrir estos gastos de lacoactora.  De tal suma se quejala mencionada
limitandose a considerarla reducida. Mientras que las accionadas piden su reduccion.  Reiteradamente la jurisprudencia ha
admitido la procedencia del reintegro de estos gastos a la victima como consecuenciade un hechoiilicito.  Ello es asi aunque no
exista prueba documentada que demuestre precisay directamente su erogacion, siempre que resulte razonable su correlacién con la
lesién sufriday el tiempo de su tratamiento. Lo propio acontece aln en el caso que el damnificado haya sido atendido en hospitales
publicos o que cuente con cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son completamente cubiertas.  La
presuncion es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, que debera producir quien alega laimprocedencia del reclamo, o
pretende una sumainferior, o superior, alafijadapor el sentenciante.  Esto no ha sucedido en €l caso de marras, pues nada
distinto sefialan los recurrentes que no haya sido yatratado por la magistrada de lainstancia anterior. Y por otro lado considero que
la suma acordada en la sentencia es justay suficiente para cubrir los gastos que pudieron haber generado las lesiones padecidas e
informadas por €l perito médico.  En consecuencia, se desestiman las quejas al respecto.-  4) Privacion deuso.  Lajuez de
grado concedié en concepto de privacion de uso la cantidad de $3.000.-  Es sabido que la sola privacion del rodado constituye
para su usuario un perjuicio que debe ser indemnizado, sin necesidad de demostrar otro perjuicio derivado de esa privacion (conf.
Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, salaG - 12/02/2008 - D. P., D. M. y otros c. Huffmann, Nicolas Emilioy otros- LA
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LEY 13/11/2008, 4, con nota de Juan Manuel Prevot; LA LEY 2008-F, 485, con nota de Juan Manuel Prevot; AR/JUR/485/2008).
Ahorabien en autos se realizé periciamecanicay afs. 161 se estimé en 7 dias €l tiempo de reparacion del vehiculo siniestrado.
En consecuenciay en virtud de las consideraciones efectuadas estimo reducido el monto fijado por la 7a quo? en uso de las
facultades que le otorga el art. 165 del CProc, més teniendo en cuenta la ausencia de agravios por parte del interesado, se desestiman
las quejas al respecto y se confirmala suma cuestionada por las accionadas.-  5) Reparaciones a rodado. Al respecto, es de
destacar que lamaterialidad de |os dafios al vehiculo del actor ha quedado demostrada con el informe pericial mecanico de fs.
158/61 -que acepto y valoro conforme €l art. 477 del CPCC-, como asf también por las fotografias de fs. 11/12 y demas constancias
de autos corroborantes.  Con respecto al presupuesto obrante afs.10, el perito estimé en su informe que los valores
presupuestados alli se gjustan alos de plaza en esa época para reemplazar |as partes dafiadasy lamano deobra.  Lapericiafue
impugnada afs.167 (en especial tocante a valor de las reparaciones) y el ingeniero respondié afs.170/1 y ratificé suinforme
primigenio.  Tal como sefialan las recurrentes, si bien el experto manifesté que no puede asegurar que la totalidad de los dafios
gue surgen de las fotografias sean consecuencia del accidente de autos, o cierto es que también afirmé que dichos dafios resultan
congruentes con lamecanica del siniestro relatada en lademanda. Y en el mejor de los casos, las accionadas podrian haber
presentado el rodado Renault para su inspeccion o en su defecto, fotografias que demuestren |os dafios padecidos, circunstancia que
no acontecié enlacausa.  Por todo lo expuesto, considero gjustadala suma acordaday propongo su confirmacion, con el
consecuente rechazo de las quejasinterpuestas.  6) Desvalorizacion del rodado.  Laprocedenciadel rubro desvalorizacion del
rodado no consiente la formulacion de reglas general es con pretendida universalidad; todo depende de las circunstancias variables en
cada caso, y de la comparacion del estado en que queda después de reparado con el que ostentaba antes del siniestro. Comparacion
que, en principio, requiere lainspeccién del automotor por un perito (conf. CNCiv. Sala ?G? 26/11/96? en autos ?Frejman Julio c/
Rosi Aldo &/ Dsy Ps?).  En autos, €l experto sefial 6 que la pérdida de valor del rodado por efecto de una reparacion como la
indicada en el presupuesto incluido en el expediente fluctta entre un 1% y un 2% del valor de mercado de un vehiculo usado de
similares caracteristicas, que en € caso estima en $70.000, por lo que sefiala que |a pérdida de calor fue de aproximadamente $1000.
Sin embargo, no inspecciond el automdvil como para examinar el estado real de lasreparaciones.  En este sentido, he de sefialar
gue la desvalorizacién del rodado no puede presumirse, puesto que el dafio no puede ser eventual o hipotético.  El rubro
desvalorizacion del rodado es admisible cuando se han afectado partes vitales o estructurales del vehiculo 'y las secuelas subsisten
después de un buen trabajo de reparacion, pero parallegar a esta solucion es imprescindible las inspeccién del mévil por un perito
ingeniero, que permita establecer la calidad de las reparaciones y la existencia de defectos remanentes que pudieran afectar su valor
venal, pues de no ser asi lafijacion de cualquier indemnizaci6n respecto de un perjuicio cuya realidad no se hubiere comprobado,
constituiria una arbitrariedad, con el correlativo enriquecimiento indebido del acreedor (cf. CNCiv Sala A, 23/10/97, ?Gravero
Sergio ¢/ Transportes Sur-Norte Comercial Ind. SA. s/ Dsy Ps?.  Por todo €ello, corresponde modificar la sentenciay desestimar
€l reclamo formulado.-  7) Intereses.  Lajuez de primerainstancia dispuso €l capital de condena devengardintereses desde la
fecha del accidente de autos y hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual atreinta dias del
Banco Nacion Argentina. Las accionadas piden su reduccion alatasa puradel 6% anual. Teniendo en cuenta los datos objetivos
delacausa, lafechadel accidente por el que se reclama en base alo expuesto en mi voto en los autos Expediente N° 81.687/2004
PPEZZOLLA, Andrea Verénica c/ Empresa de Transportes Santa Fe SACEI y otros & dafiosy perjuicios? y su acumulado Expte. N°
81.683/2004 ?PEZZOLLA, José ¢/ Transportes Santa Fe SACI ¢/ dafiosy perjuicios? del 27/11/2017, alos que en honor ala
brevedad me remito, propongo desestimar las quejasy confirmar latasafijadapor la Sra. Juez de grado.-  I1l) Costas.  Las
costas de esta instancia se imponen ala demandada y citada en garantia vencidas (art. 68 del CPCCN). V) Conclusion  Por
todo elloy si mis distinguidos colegas compartieran mi propicio a Acuerdo: 1) Admitir parcialmente |os agravios formulados por la
coactora Patricia Noemi Sanchez elevando las indemnizaciones en concepto de incapacidad psicofisicay dafio moral a doscientos
ochenta mil pesos ($280.000) y ciento cincuenta mil pesos ($150.000) respectivamente; 2) Desestimar la partida acordada en
concepto de desvalorizacion del rodado; 3) Confirmar la sentencia en todo |o demés fuera materia de apelacion 'y agravio; 4)
Imponer las costas de esta instancia ala demandada y citada en garantia vencidas (art. 68 del CPCCN); 5) Diferir laregulacion de
los honorarios de |os profesional es intervinientes hasta tanto sean fijadas en lainstanciaanterior.- ~ Asi mi voto.-  Los sefiores
jueces de Camara doctores Liliana E. Abreut de Begher y Victor Fernando Liberman, por andlogas razones a las aducidas por la
sefiora juez de Camara doctora Patricia Barbieri, votaron en el mismo sentido ala cuestion propuesta. Con lo que termind el acto.
PATRICIA BARBIERI- LILIANA E. ABREUT DE BEGHER -ViICTOR FERNANDO LIBERMAN -.  Este Acuerdo obraen las
paginas n n del Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesenlo Civil.  Buenos Aires, de
agosto de 2019.  Por lo que resultade la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Admitir parcialmente
los agravios formulados por |a coactora Patricia Noemi Sanchez elevando las indemni zaciones en concepto de incapaci dad
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psicofisicay dafio moral a doscientos ochenta mil pesos ($280.000) y ciento cincuenta mil pesos ($150.000) respectivamente; 2)
desestimar la partida acordada en concepto de desvalorizacion del rodado; 3) confirmar la sentencia en todo lo deméas fuera materia
de apelacion y agravio; 4) imponer las costas de estainstancia ala demandaday citada en garantiavencidas,  5) diferir la
regulacion de los honorarios de los profesional es intervinientes hasta tanto sean fijadas en lainstanciaanterior.-  Sedeja
constancia que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo del Codigo
Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. Notifiquese por Secretariay devuélvase.-

PatriciaBarbieri  LilianaE. Abreut de Begher ~ Victor Fernando Liberman 043934E
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