Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun Jul 12 4:41:31 2026 / +0000 GMT

Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Rubros indemnizatorios Se modificael
monto de condena, y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por los dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito protagonizado por las partes. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 14 dias del

mes de agosto de dos mil diecinueve, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesen o
Civil, Sala ?E?, para conocer en el recurso interpuesto en |os autos caratulados: ?S. F. D. L. V., C.M.C. S, M. V.M. ¥ DANOS Y
PERJUICIOS?, respecto de la sentencia corriente afs. 213/220 el Tribunal establecié la siguiente cuestion aresolver:  ¢ES
arreglada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden:
Sefiores Jueces de Camara Doctores RACIMO. GALMARINI. DUPUIS.  El Sefior Juez de Camara Doctor RACIMO dijo: 1.
El juez de primerainstancia hizo lugar en la sentencia de fs. 213/220 ala demanda promovidapor C. M. S. F. d. I. V. por
indemnizacion de los dafios y perjuicios sufridos el 12 de agosto de 2015 cuando iba circulando en su vehiculo marca VW Vento
dominio NLB 636 por la Av. Lugones en direccion sur entrando ala dérsena de giro haciala calle La Pampa de esta ciudad
Auténoma de Buenos Aires cuando fue embestido en su parte traseraizquierda por el automévil Toyota Corolladominio IVD 976
conducido por M. V.M. S.  Lapretension deducida prosper6 por la suma de ($ 53.309,98) que se desglosa en los rubros
correspondientes areintegro del valor de lafranquicia ($ 6.999,98), pérdida del valor venal ($ 24.310), privacion de uso ($ 10.500),
gastos de atencion médica, farmaciay traslados ($ 1.500) y dafio extrapatrimonial ($ 10.000). La condena se hizo extensivaala
citada en garantiaHDI Seguros S.A. en lostérminosdel art. 118 delaley 17.418.  Contra dicho pronunciamiento interpuso
recurso de apelacion laactoraafs. 221 que fundé con la expresién de agravios de fs. 240/245 que no fue respondida por 1a
demandada ni la citada en garantia quienes si apelaron afs. 223y presentaron su memorial afs. 247/248 que fue contestado afs.
250/251 por lademandante.  11.- Rubrosindemnizatorios.  Ante esta Alzada no se discute yala ocurrenciadel evento ni la
responsabilidad que ha sido endilgada en la sentencia de grado a la demandada. Atento el modo en que se han planteado |os agravios
corresponde examinar a continuacion la procedenciay la cuantificacion de los rubros determinados por €l juez aquo y luego latasa
deinterés.  a. Incapacidad sobreviniente  Se agravialaactora de que €l juez de grado haya dispuesto €l rechazo de la partida
indemnizatoria correspondiente ala incapacidad sobreviniente por considerar que los dafios sufridos no representan una incapacidad
que revistael carécter de permanente y definitiva. Sostiene que la persona humana es titular del derecho alaviday alaintegridad
fisica, como bien cuyo desmedro da lugar ala pertinente indemnizacién independientemente que las lesiones provoquen o no
incapacidades permanentes a la victima como secuela de las mismas, pues laincapacidad puede ser parcial y transitoria. Aduce que
es por ello que encontrandose acreditadas | as lesiones sufridas, que ademds son reconocidas en la sentencia, aquellas constituyen un
dafio que debe ser indemnizado por el autor del hecho, pues existe una alteracion del estado inmediato anterior a suceso.  En
relacion al aspecto fisico se expidio en Dr. W. J. V. quien en el informe de fs. 122/123 indic6 que la actora sufrid en accidente de
trénsito un desplazamiento cervical con el mecanismos denominado ?atigazo o Whiplash?. Con referenciaal prondstico explica que
apesar de la divergencia de opiniones, los Ultimos estudios evidenciaron que al mes lamitad de |os afectados hamejorado, y €l 75%
sereintegraa sus tareas. Explica que en términos general el Awhiplash? curaen 6 meses. Esto Ultimo eslo que €l perito estima, ha
ocurrido en la evolucion del accidente de autos, donde luego de asistir a una primera consulta no obligé ala actora arealizar otros
tratamientos. Por otra parte indica que su biotipo es €l caracteristico del cuello alargado por pérdida parcial de lalordosis fisioldgica,
donde ademés comienzan a aparecer las manifestaciones clasicas de la espondiloartrosis. También destact que seleindicaron ala
actora sesiones de FKT que no fueron realizadas por aquella. Luego concluye el experto en que la actora no presenta incapacidad.
Dicho informe fue objeto de un pedido de ampliacion por parte de la actora (fs. 131), lo que fue cumplimentado por €l profesiona a
fs. 136. En dichaocasion el experto ratificd |o expuesto respecto de que la actora no presentaincapacidad y sefial 6 que es habitual
gue en estos casos se indiquen sesiones de FKT paralarehabilitacion y que ello no fue cumplido por lademandante.  En cuanto a
este rubro, el Tribunal ha sefialado que laincapacidad sobreviniente comprende toda disminucién fisica o psiquica que afecte tanto
la capacidad productiva del individuo como aquella que se traduce en un menoscabo en cualquier tipo de actividad que desarrollaba
con la debida amplitud y libertad (Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, ?Cédigo Civil...?, t. 5, pag. 219, nim. 13; Llambias,
?Tratado...?, 20bligaciones?, t. IV-A, pag. 120y jurispr. cit. en nota 217; Cazeaux-Trigo Represas, ?Derecho de |as obligaciones?,
22ed., t. 4, pag. 272y jurispr. cit. en nota 93; CNCiv. Sala A c. 559-255 del 7-10-10, SalaB en c. 474.654 del 31-10-07; SalaCenc.
551.918 del 26-8-10; SalaD en c. 449.871 del 24-10-07; esta Salaen c. 596.001 del 26-09-12 y c. 15.345/08 del 14-4-15; Sala G c.
550.166 del 22-10-10; SalaH en c. 513.058 del 23-12-08).  Es que laintegridad corpora de la personatiene, por lo comin, un
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valor econdmico instrumental, como capital destinado a ser fuente de beneficios, tanto econémicos como de otra indole. Por ello, su
af ectacion se proyecta necesariamente al futuro, cercenando o menoscabando probabilidades de desenvolvimiento, éxito e insercion
en el mundo de relacién (conf. Zavala de Gonzalez, ?Dafios a las personas - Integridad sicofisica?, t. 2 a, pag. 41; esta Sala, causa
124.883 del 22-3-93, 15.345/08 14-4-15y 89.482/04 del 13-10-15).  Ahorabien, resulta claro que e dictamen pericial médico ha
desestimado la existencia de secuelas en el caso. Ello conduce inexorablemente al rechazo de esta partida, toda vez que es doctrina
de la Sala, en hipétesis como la de autos, que quien a consecuencia del evento dafioso no padecid secuel as incapacitantes
permanentes, en principio no tiene derecho aindemnizacion alguna por este rubro (ver, a respecto, votos del Dr. Calatayud en c.
230.012 del 19-11-97 y 69.680-08 del 4-6-15y voto del Dr. Dupuis en causa 252.424 del 9-11-98).  Es que laincapacidad
transitoria que pudo haber ostentado, si leimpidié alavictimael gjercicio de tareas |aborales, debe indemnizarse através del lucro
cesante y en lamedida que éste se encuentre acreditado. Bien se ha dicho que laincapacidad permanente -sea para actividades
laborales o de otra indole- debe ser resarcida aunque la victima no haya dejado de ?ganar?, pues laintegridad fisica perdidatiene en
si mismaun valor indemnizable.  En virtud de todo |o expuesto no encuentro motivos para apartarme del criterio sostenido por €l
juez de grado -que comparto en ese tema- respecto ala ausencia de demostracion de secuel as que hagan procedente la
indemnizacion por incapacidad fisica sobreviniente con lo cual sugiero que se desestime este agravio de larecurrente. b, Pérdida
del valor venal  Cuestionala actorala sumareconocidaen $ 24.310 pararesarcir la pérdidadel valor venal, en tanto la estima
reducida. Al respecto, es doctrina de la Sala que, tratandose de arreglos de chapay pintura que no inciden sobre partes
estructurales de la carroceria, la desval orizacion del rodado debe surgir, en principio, del dictamen técnico efectuado sobre él, pues
existe una serie de circunstancias a considerar como son €l modelo y estado de conservacion anterior que, de no computarse,
convertiriaala estimacion en una apreciacion abstracta, carente de fuerza probatoria que obligue al juez (art. 477 del Cod. Procesal).
Ello es asi por cuanto -como se dijera en los mismos precedentes-, si bien como principio cuadra el resarcimiento por
desvalorizacion del vehiculo cuando se ha afectado partes vitales de la unidad, ello no obsta a su admisién cuando, por la naturaleza
de los desperfectos, puedan resultar secuelas de importancia, facilmente detectables no obstante una correcta reparacion, y que se
traducen en una disminucién de su valor venal (conf. causas 45.412 del 12-5-89, 58.754 del 23-11-89, 81.672 del 24-5-91 y 129.655
del 28-5-93, entre muchas otras). Al respecto el perito ingeniero P. E. K. en el informe de fs. 110/113 al responder el punto de
pericia que requeria determinacion del monto y/o porcentaje sobre el valor real que estimaba en concepto de desvalorizacién
producidaen el vehiculo de la actora a causa del siniestro indicé que ?se observo una excesivaluz entre el guardabarros trasero
izquierdo y latapa del ball, el vérticeizquierdo del paragolpes delantero separado de la carroceriay €l burlete del ball no cubre el
panel de cola. Estos detalles le indican a un tasador que el vehiculo sufrié un siniestro de magnitud, por lo que lo analizara
minuciosamente, pudiendo determinar signos del siniestro ala alturadel tren trasero, que es un componente estructural. Por o
expuesto, € vehiculo sufriria una desvalorizacién entre 7'y 10% pudiendo ser aceptable un 8,5%7?. Asimismo sefial6 que €l
desplazamiento del tren trasero afecto las fijaciones a chasis, por 10 que se ha producido dafio estructural. Finalmente refiere que
conforme lo publicado por larevistaInfo Auto, un Volkswagen Vento 2,5 L/11 Luxury modelo 2013 en buenas condiciones a agosto
de 2015 estabaa un valor de $ 251.000 y ajunio de 2017 $286.000.  Dicho informe fue observado afs. 173 por la actora
habiendo respondido el experto afs. 178. Asimismo afs. 186 fue impugnado por lademandaday citada en garantia quienes
adjuntaron un informe efectuado por consultor técnico.  En virtud de lo expuesto considero que resulta gjustado €l célculo
efectuado por el juez tomando en consideracion la valuacion efectuada a junio de 2017 y en consecuencia propicio confirmar 1o
decidido en este aspecto.  c. Privaciébndeuso  Se quejala actora de la suma establecida para resarcir la privacion de uso.
Expone que €l monto de $ 10.500 asignada responderiaalos 21 dias que €l perito indicd como necesarios pararealizar |os arreglos
pero sin embargo omitié el juez considerar la respuesta de oficio que obraafs. 172 donde Autotag S.A. -taller oficial encargado de
la reparacidn- reconoci6 haber recibido el vehiculo el dia 13 de agosto de 2015 entregandolo el 14 de diciembre de 2015. Aduce que
lademoraen lareparacion segun el informe de Autotag S.A. respondié a causas total mente gjenas a la actora que tenia seguro contra
todo riesgo y recurrié a servicios de un concesionario oficial de Volkswagen.  Es principio jurisprudencial reiterado el que
sostiene que la sola privacion de uso del automotor produce una pérdida susceptible de apreciacion pecuniaria, no siendo ébice para
la aceptacion del reclamo el hecho de que no se hayan probado el acance y consecuencias derivadas de dicha privacion
(conf.CNCiv.Sala?A?en ED, 14-860; Sala?B? en JA.1967-1, 335; Sala?C?en LA LEY 123-275; Sala ?F? en J.A.1967-111, 58).
Siguiendo esta corriente, la Sala ha decidido -en concordancia con lo resuelto por € juez de grado- que la sola privacion del uso de
un rodado por €l periodo que las reparaciones deben ser efectuadas representa, para su propietario o usufructuario, un perjuicio cierto
gue debe ser indemnizado por el responsable, pues se supone que quien |o posee es para usarlo, sea para su trabajo, comodidad o
esparcimiento (conf., entre muchas otras, causas 43.098 del 26/04/1989, 45.412 del 12/05/1989, 107.626 del 20/04/1992, 153.637
del 07/11/1994 y expediente N° 3.988/12 del 21/04/2017). Al respecto se expidio el perito ingeniero quien afs. 112 indico que
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por las caracteristicas de |os dafios, |as reparaciones habrian demandado entre 20y 30 dias.  Posteriormente, €l experto al
responder las explicaciones que le fueron requeridas por la actora sefial 6 que el tiempo estimado durante €l cual ?el ciclomotor? (sic)
estararetenido en un taller es de 18 dias aproximadamente, mas tres dias parala compra de repuestos (ver fs. 178 vta)). A fs.
182/183 obrainforme efectuado por consultor técnico ofrecido por lademandaday |a citada en garantia que también se expide sobre
este punto.  Finamente, Autotag S.A. a contestar € oficio que oportunamente fuera librado informé que la unidad ingreso a
taller en fecha 13/8/2015 y se entregd en fecha 14/12/2015 (ver fs. 172).  Cabe advertir que la actora en la demanda explico que la
demora de las reparaciones fueron por un lado la magnitud de los dafios y por €l otro cuestiones relacionadas con |as restricciones
vigentes que afectaron laimportacion de los repuestos necesarios para ello y que aduce son de conocimiento publico (ver fs. 21vta.).
Habida cuenta el lapso calculado por €l perito ingeniero mecanico K. y las consideraciones efectuadas por €l juez de la causaafs.
217vta. considero que el monto concedido resulta equitativo por lo que habré de propiciar se confirme.  d. Dafio extrapatrimonial
Criticalademandante la partida reconocida paraindemnizar el dafio extrapatrimonial en tanto lo considera exiguo teniendo en
cuenta ademéas que dentro del importe se incluyeron las secuelasfisicasdelaactora.  El art. 1737 del CCCN dispone que hay dafio
cuando se lesiona un derecho o un interés no reprobado por el ordenamiento juridico, que tenga por objeto la persona, el patrimonio,
o un derecho de incidencia colectiva. Segin el art. 1726 son reparables las consecuencias dafiosas que tienen nexo adecuado de
causalidad con €l hecho productor del dafio. El art. 1738, segunda frase, prescribe que laindemnizacidn incluye especialmente las
consecuencias de la violacion de los derechos personalisimos de la victima, de su integridad personal, su salud psicofisica, sus
afecciones espirituales legitimasy las que resultan de lainterferenciaen su proyecto devida.  No existe definicién del dafio moral
en el CCCN adiferenciade lo dispuesto en el art. 1078 del Codigo Civil. Tampoco se recurre expresamente a ese concepto en la
Seccién 42titulada ?Dafio resarcible?, aungue si se emplea en normas aisladas como los arts. 71, inc. c., 151y 744 inc. f. Las
consecuencias no patrimoniales son reparables en cuanto dafiosas seguin la pauta establecida por €l art. 1726. En este sentido
corresponde considerar en especial por su relevancia axiol dgica la enunciacion no taxativa de dichas consecuencias del art. 1738 que
se encuentran vinculadas directamente con la persona humana. Solo se dude en €l art. 1741 alalegitimacion activay a método de
ponderacion de laindemnizacion de consecuencias no patrimoniales.  Dada lainexistencia de una definicion normativa unificada
y ante la persistenciaen el empleo de la antigua terminologia, €l tribunal considera apropiado mantener indistintamente el empleo de
la expresion dafio moral respecto de estas consecuencias no patrimonial es padecidas por el actor que serén examinadas segin €l
texto de los articul os citados (ver también en este sentido Pizarro, Ramén D., ?El concepto de dafio en el Cédigo Civil y Comercial?,
RCyS 2017-X,13y Galdos, Jorge Mario, en Lorenzetti, Cédigo Civil y Comercial de la Nacién Comentado, Santa Fe,
Rubinzal-Culzoni, 2015, t. VIII, pag. 500).  Laindemnizacion por estas consecuencias no patrimoniales o dafio moral debe fijarse
considerando, ademas, |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar las sumas reconocidas alavictima
(Zavalade Gonzalez y Gonzdlez Zavala, ob. cit., t. I11, pag. 85y sigtes.). Se procura con este mandato legal explicito quelavictima
acceda a unaindemnizacion que, dentro de lo posible, le sirva para paiar |as consecuencias no patrimoniales sufridas por el hecho
causante del dafio. Parala cuantificacion de laindemnizacidn -ademés de las pautas expresamente indicadas en el art. 1741- se hace
imprescindible valorar un cimulo de factores, entre los que merecen ser destacados la gravedad del hecho y su incidencia sobre la
victima, laexistenciay cuantia de los perjuicios materia es, las condiciones personales del autor y del afectado y la posibilidad de
satisfaccion en busqueda de sosiego del demandante (conf. C.N.Civil. Sala ?B? en E.D. 57-455; id. Sala ?D? en E.D. 43-740; id.
Sala?M?. ¢. 69.907 del 18-10-17; id. Sala?L?. ¢. 102.565 del 15-05-17; esta Sala, causas 19.073 del 13-3-86, 124.140 del 16-11-94
y C. 84.445/2014 del 14-03-18, Ossola, Federico A. ?El dafio resarcible y la cuantificacion judicial del dafio moral. Dificultadesy
propuestas?, RCyS 2017-XI1, 11y Mosset lturraspe, Jorge y Piedecasas, Miguel A., Responsabilidad por dafios. Cadigo Civil y
Comercial delaNacion Ley 26.994, Santa Fe, Rubinzal Culzoni, 2016, t. V, pag. 238). A laluz de tales principios, habida cuenta
laforma como sucedi6 el accidente, las angustias e inconvenientes que debe haber sufrido la actoray tomando en consideracion que
Sanchez Fernandez de la'Vega no ha demostrado las secuel as padecidas, es que considero que corresponde elevar alasumade $
20.000 que resulta mas apropiada paralas circunstancias particulares del sub examine. 1l Intereses  El juez de grado dispuso
laaplicacion al caso de latasa activa desde el momento del hecho a excepcidn del rubro correspondiente a reembolso del valor dela
franquicia que se devengara desde €l 14 de diciembre de 2015.  De ello se agraviala demandada y la aseguradora quien reclamala
fijacién de latasa pura del 6% o del 8% desde el hecho y hastala fecha del presente pronunciamiento.  Con fecha 20 de abril de
2009 el Tribunal en pleno dej6 sin efecto la doctrinafijada en los fallos Vazquez, Claudia Angélica c. Bilbao, Walter y otros
s/dafios y perjuicios? del 02/08/1993 y ?Alaniz, Ramona Eveliay otro c. Transportes 123 SACI interno 200 & dafios y perjuicios?
del 23/03/2004, que lo ratifico, estableciendo la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del
Banco de la Nacion Argentina, la que debe computarse desde el inicio de lamora hasta el cumplimiento de la sentencia, salvo que su
aplicacion en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentencia implique una alteracion del significado econémico del
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capital de condena que configure un enriquecimiento indebido (?Samudio de Martinez Ladislaa c. Transportes Doscientos Setenta
SA ¢/ dafiosy perjuicios?).  LaSalaque integro considera que se configura esa salvedad si |a tasa activa mencionada se devengara
desde el momento mismo de producido €l evento dafioso y hasta el del efectivo pago, en la medida que coexista con
indemnizaciones fijadas a val ores actuales, puesto que tal proceder representarialisay Ilanamente un enriquecimiento indebido en
favor del acreedor y en detrimento del deudor, que la Justicia no puede convalidar. Es que, sin lugar adudas, en tal caso se estaria
computando dos veces la pérdida del valor adquisitivo de la moneda operado entre el hecho y la sentencia, cuando en esta se
contemplan valores ala época de su dictado; en tanto la referida tasa capta, en cierta mediday entre otros elementos, la depreciacion
de lamoneda. Esta es la doctrina que en formareiterada aplico la Sala, vigente la anterior doctrina plenaria, que habia receptado la
tasa pasiva. Dicho enriquecimiento, en mayor medida se configura con la activa, cuya aplicacién ahora se recepta (ver fallos de esta
salaen causas 146.971 del 16/06/1994, 144.844 del 27/06/1994 y 148.184 del 02/08/1994, 463.934 del 01/11/2006 y 492.251 del
19/11/2007, entre muchas otras; Borda, Tratado de Derecho Civil - Obligaciones, 8a.ed., t.I pag. 338 n° 493; Casiello, Los intereses
y ladeuda de valor [Doctrinas encontradas y una saludable evolucién de lajurisprudencial, en LA LEY 151-864, en especial, pag.
873 cap. V; Durafionay Vediay Quintana Teran, La depreciacidon delamoneday losintereses, en JA. 1970-7-332, en especial, cap.
V); esta Salavoto del Dr. Calatayud en c. 522.330 del 21/04/2009).  De lamisma manera, esla que cuadra adoptar a partir de la
vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercial, ley 29.994 (conf. CNCivil, esta Sala, ¢. 80.509-10 del 27-8-15, con cita de Lorenzetti,
Cadigo Civil y Comercia comentado, ed. Rubinzal-Culzoni, t. V pag. 158, com. art. 772).  En conclusion, si bien este tribunal en
situaciones similares resolvio reducir |a tasa establecida entre lafecha del hecho y ladel pronunciamiento de primerainstanciaala
del 6% anual, devengandose con posterioridad y hasta €l efectivo pago la activa dispuesta en €l pronunciamiento de la anterior
instancia (conf. CNCivil, esta Sala, c. 527.451 del 12-5-09, c. 579.837 del 31-10-11, c. 615.823 del 14-8-13, c. 105.395-10 del
31-8-15, c. 85.237-11 del 7-9-15, entre muchas otras), a partir del fallo dictado el 13-3-17 en el expediente caratulado ?Flores
Sebastidn M. ¢/ Expreso Nueve de Julio S.A. &/ dafios y perjuicios? (n° 69.993/13), en el que tocara votar en primer término al Dr.
Calatayud, la Salamodifico su posturay resolvié incrementar esatasaa 8% anual alaluz de las nuevas circunstancias econémicas
gue atraviesa el paisy aeste porcentual es el que propongo sereduzca el interésen el presentecaso.  Ahorabien, cabe sefidlar que
el caso de ladesvalorizacion del rodado al haberse calculado el monto ajunio de 2017 se estima cristalizado a ese momento (ver mis
votos en c. 627.102 del 28-11-13y en ¢. Coria541.501 del 10-12-09y c. 79.948 del 17-10-17), con lo cual respecto a ese rubro se
calculardn alamencionadatasa anual hasta esadatay desde entoncesalatasaactiva.  Finalmente con respecto a rubro reintegro
del valor delafranquicia, corresponde la aplicacion de latasa activa a partir del 14 de diciembre de 2015 tal como fue establecida
por el juez degrado.  Por las razones expuestas propongo que se modifique la sentencia apelada en cuanto a la indemnizacién por
dafio moral que se elevaalasumade $20.000 y que se rectifique el método de computo de los intereses en laformaindicada en los
parrafos precedentes. Las costas de Alzada seimponen ala demandaday citada en garantia que resultan vencidas (art. 68 del Cadigo
Procesal).  El Sefior Juez de Camara Doctor GALMARINI dijo:  Por razones and ogas a las expresadas por € Dr. Racimo voto
en el mismo sentido, salvo en lo atiente alatasade interés aplicable.  Como integrante de la Sala ?F? de esta Camara a partir del
fallo dictado el 14 de febrero de 2014 en los autos ?Zacafino Loloir Z. ¢/ AYSA ¢ ds. y perjuicios? (expte. 162543/10, L. 628.426)
adheri a criterio seguin el cual latasa activa prevista en el fallo plenario ?Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos
Setenta S.A. ¢ dafosy perjuicios?, del 20 de abril de 2009, no representa un enriquecimiento indebido, por entender que en manera
alguna puede considerarse que la aplicacion de esa tasa en supuestos como €l del caso implique una alteracion del significado
econémico del capital de condena. Consecuentemente considero que corresponde confirmar |o resuelto en primerainstancia sobre
losintereses.  El Sefior Juez de Camara Doctor DUPUIS dijo:  Por andlogas razones a las expuestas por el Dr. Racimo, voto en
el mismo sentido.  Con lo que termind € acto. FERNANDO M. RACIMO. JOSE LUIS GALMARINI
(con disidencia parcia). JUAN CARLOS G. DUPUIS. Este Acuerdo obra en las paginas N° aN° del Libro de Acuerdos de la
Sadla ?E? de la Excma. Cémara Nacional de Apelacionesenlo Civil.  Buenos Aires, agosto de 2019.- Y VISTOS:  Envirtud
alo que resulta de la votacién de que da cuenta el acuerdo que antecede, se modificala sentencia de fs. 213/220 en cuanto ala
indemnizacion por dafio moral que se eleva ala sumade $ 20.000 y se rectifica el método de computo de losintereses en laforma
indicada en los considerandos. Costas de Alzada a la citada en garantia (conf. art. 68 del Codigo Procesal). Se difiere la adecuacion
de los de los honorarios de los profesional es intervinientes y la fijacion de los correspondientes a esta instancia, para cuando obre

liquidacion aprobada. Notifiquese y devuélvase. Fechade firma: 14/08/2019  Firmado por: JUAN CARLOS
GUILLERMO DUPUIS, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: FERNANDO MARTIN RACIMO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JOSE LUIS GALMARINI, JUEZ DE CAMARA 044018E

| Paged/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-rubros-indemnizatorios-316/

