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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Rubros indemnizatorios Se modificael
monto de condena, y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafiosy perjuicios derivados de un
accidente de transito. En Lomas de Zamora, alos 27 dias del mes de junio de 2019, reunidos en Acuerdo Ordinario los

Jueces de la Camara Primera de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Tercera, de este Departamento Judicial, doctores: Sergio
Hernan Altieri y Rosa Maria Caram, con la presenciadel Secretario del Tribunal se trgjo a despacho para dictar sentenciala causa
nimero: LZ-25164-2011, caratulada: "BARBAT RAMIREZ JONATAN DARIOC/ DI CRISCIO LUCASMARIANO Y OTROS
SIDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)". De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 y 171
de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial del mismo Estado, la Camara
resolvio votar lassiguientes: CUESTIONES: 19 ¢Esjustalasentenciaapelada?  2°) ¢Qué pronunciamiento corresponde
dictar?  Practicado el sorteo de ley (art. 263, 7in fine? del C.P.C. y C.); dio el siguiente orden de votacion: Dra. Rosa Maria Caram
y Dr. Sergio Hernan Altieri.-  VOTACION A laprimeracuestion, laDra. RosaMaria Caram dijo:  |.- Antecedentes -
Sentencia- Agravios. @) El Sefior Juez titular del Juzgado Nro. 4 dictd sentencia en estos actuados, admitiendo la demanda que
por indemnizacion de dafios y perjuicios promoviera Jonatan Dario Barbat Ramirez contra Sabrina Vanesa Garcia, a quien condeno
aabonar a actor la suma de $1.170.000, con més los intereses que adiciond, conforme la tasa pasiva més alta. Por otra parte, hizo
extensivala condena ala citada en garantia ?Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada", en lamedida del contrato del
seguro. Impuso las costas del proceso ala parte demandaday su aseguradoravenciday, difirié parala etapa procesal oportunalas
pertinentes regul aciones de honorarios de los profesionales intervinientes (ver fs. 509/18).-  b) Todas las partes apelaron dicho
pronunciamiento, siéndoles concedidos los recursos libremente afs. 520y fs. 522.-  El fundamento de la viaimpugnatoria del
actor luce glosado a fs. 530/38, mientras que la perteneciente ala demandaday su aseguradora se observa afs. 539/42, obrando
Unicamente laréplica del accionante, conforme la pieza de fecha 25 de abril del corriente afio.-  El reclamante cifie sus agravios
respecto de latotalidad de las partidas indemnizatorias que fueran fijadas por €l anterior sentenciante. Considera que las mentadas
cuantias resultan reducidas y no se corresponden con la magnitud de |os dafios padecidos, por o que peticiona se eleven avalores
gue le permita obtener una reparacion integral. Finalmente, se queja por |os accesorios establecidos, solicitando al respecto, la
aplicacion temporal del nuevo Cédigo Civil y Comercial de laNacion apartir del 1-8-2015 y con ello la aplicacion de latasa més ata
fijada por el Banco Central de la Republica Argentina. Por otra parte, solicitapara el periodo transcurrido con anterioridad al
01/08/2015 latasa que paga el Banco Provincia en sus operaciones de depdsito a plazo fijo atreinta dias (BIP), todo ello conforme
argumentos que expone. A su turno, laletrada apoderada de la accionada y citada en garantia, comienza poniendo de manifiesto
como ge de su queja, los injustificados montos de condena que fueran fijados en la instancia de grado. En primer término, entiende
que la suma establecida en concepto de incapacidad fisica no encuentra sustento en ninguna historia clinica que avale los dichos del
perito médico. A renglon seguido, se queja por los montos asignados por "incapacidad psicol égica- gastos de tratamiento”, "gastos
de farmacia- asistencia médica-traslados-vestimenta' y "dafio moral", pues entiede resultan por demas elevados, desmesuradosy no
guardan relacion causal con las constancias de la causa. Por todo |o expuesto, peticiona se reduzcan sustancialmente. Por Gltimo,
pide se establezcan | os intereses conforme la doctrina vigente de nuestra Suprema Corte y se aplique conforme latasa pura del 6%.-

¢) Con fecha 31 de mayo del corriente, se [lamaron autos para sentencia, providencia que se encuentra firme (art. 263 del
C.P.C.C.), por lo que el expediente ha quedado en condiciones deresolver.-  Previo aadentrarme en el desarrollo de la cuestion
aqui debatida, constituye un insoslayable marco de ulteriores desarrollos, poner de resalto que tratandose el caso bagjo estudio de un
accidente acaecido con anterioridad a 1° de Agosto de 2015, corresponde encuadrar normativamente el asunto dentro de los
preceptos del ordenamiento juridico por entonces vigente al momento del siniestro (conf. doct. y arg. art. 7 del Cédigo Civil y
Comercia delaNacionley 26.994).-  No siendo materia de agravios €l tema vinculado con la atribucién de la responsabilidad
decidida en laanterior instancia, cabe entonces emprender el andlisis de la parcelaindemnizatoria que fuera sometida a
consideracién de este Tribunal.  11.- Admisibilidad de laviarecursivadel demandado y citadaen garantia-  Iniciamente, he de
sefidlar en torno ala consideracion vertida por el reclamante afs. 530 -punto I1. A- que, la expresién de agravios traida por su
contrincante a consideracion de este Tribunal, satisface sustancialmente los requisitos exigidos por laley ritua para considerar
abastecidala critica, por 1o que el pedimento alli formulado no podran recibir favorable recepcion en esta sede revisora (doctr. y arg.
art. 260 del Codigo Procesal C.y C.).-  Ill.- Capitulo resarcitorio.- @) Incapacidad Sobreviniente.  En primer lugar sefialo que
el ?Dafio Fisico?, esta representado por las secuelas o disminucion que pudiera quedar luego de completado el periodo de
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recuperacion o restablecimiento, las que deben considerarse en funcion de la reduccion de la aptitud genérica -y no sdlo laboral - del
sujeto. Parajustipreciarlo, €l arbitrio judicial goza de un amplio margen de apreciacion (conf. esta Sala, causa N° 7114, RSD 236/186,
sent. del 27/10/2016).  Para su determinacion, entonces, acudo primeramente a informe del hospital Interzonal Genera de
Agudos Genera Joseé de San Martin, del que surge que, en atencién por guardia el diadel hecho, al actor se le diagnostico
traumatismo hombro derecho (v. fs. 161). A su vez, sefido que en lapericiamédica el Dr. Frontini Rubén Roberto puntualizé que
el accionante presenta: 1)cervicalgia postraumatica, 2) sindrome meniscal en rodilladerechay 3) luxacién acromiodavicular; sefial &
el grado de incapacidad parcia y permanente que ello e representa, y recomend6 la realizacién de un tratamiento durante el lapso de
tres meses, indicando su costo (v. fs. 266/74 y fs. 301). Al respecto, es dable agregar que los baremos escogidos en la pericia
médica no limitan lafacultad judicial paraapreciar libremente lareal entidad del dafio, conforme el contexto completo de las
actuaciones (conf. esta Sala, causan® 1236, sent. del 12/7/2010).  Sentado €llo, no puedo dejar de sefidlar que conforme se
desprende de las conclusiones del mentado informe, cuadra a este Tribunal efectuar una serie de consideraciones para una correcta
valoracion del verdadero dafio padecido por € reclamante, en lo que ala esferafisica atafie. En efecto, adviértase que alli se detallan
las afecciones 'y secuelas que presenta el actor vinculandolas causalmente con el accidente de marras, pero no se aporta el
fundamento cientifico necesario que asi |o acredite. No puedo dejar de sefidlar que las afecciones que dice observar en larodilla
-gonalgia- y la cervicalgia, no encuentran sustento en los restantes medios probatorio que obran afiadidos tanto en estos obrados
como asi también en la causa penal; por |o que los porcentajes asignados a dichas dolencias no podra ser tenida en cuenta ala hora
de asignarle una cuantiaindemnizatoria (v. fs. 25 de la causa penal acollarada; arts. 384, 472 y 474 del CPCC). En virtud de lo hasta
aqui expuesto, teniendo en cuentalo que se desprende de la causay laindole del suceso, (inicamente sera objeto de resarcimiento la
lesion verificada en el hombro derecho (luxacién acromioclavicular) observada en la persona del actor y, valorando en consecuencia
las condiciones personales de la victima entre otras: la naturaleza de |as lesiones sufridas, edad del afectado, salud, sexo, estado
civil, familiares a cargo, €tc., estimo adecuado reducir €l monto otorgado pararesarcir este rubro ala suma de $ 190.000, dgjando
aclarado que la mentada cuantia resulta comprensiva del tratamiento sugerido (v. fs. 156; fs. 157/63; 266/74; fs. 301; fs. 25 del
sumario penal acollarado; arts. 1068, 1086 y concs. del -otroravigente- Céd. Civil; arts. 165, 375, 384, 472y 474 del ritua).-  b)
Dario Psicolégico. Tratamiento. A los fines de abordar esta partida, recuerdo que integra laincapacidad sobreviniente cuando las
secuelas psiquicas generan perjuicios susceptibles de apreciacion pecuniaria; y se diferenciadel dafio moral, por cuanto éste
comprende las |esiones que afectan el ambito espiritual de quien lo padece (arts. 1068 y 1078 del Codigo Civil derogado); todo ello
sin perjuicio del ?Tratamiento? respectivo, si fuere necesario.  El dafio bajo andlisis representa una alteracién o modificacion

patol 6gica del aparato psiquico, como consecuencia de un trauma que desborda toda posibilidad de elaboracién verbal o simbdlica,
perturbacion producida -en lo que aqui interesa- por un hecho ilicito, y que puede resultar transitoria o permanente (conf. esta Sala
causa N° 8304, RSD 238/17, sent. del 18/10/17).  Cabe apuntar también -a propdsito de la cuantificacion de este dafio-, que los
porcentajes de incapacidad fijados por 10s peritos en sus informes constituyen un pardmetro més de aproximacion econémica, que
debe ser conjugado con las multiples circunstancias vitales comprobadas en el proceso (doc. y arg. arts. 1086 Cadigo Civil
derogado, y 474 del CPCC; conf. esta Sala, Causa N° 7021, del 20//05/2010, entre otros).  Desde ese vértice, aprecio que en la
pericia psicolégicade fs. 329/32, el Doctor Roberto Daniel Cabrera sefial 6 que la victima padece fobia especifica crénica, eindico el
grado de incapacidad que le significa.  Recomendo, alavez, larealizacién de un tratamiento de medicacion y de psicoterapia, y
puntualizé su costo.  Remarco que afs. 360, la experta respondi6 las explicaciones que le fueron requeridas, las que junto a
dictamen me allegan conviccion (arts. 375, 384 y 474 CPCC).  Por lo tanto, teniendo en cuenta las caracteristicas personal es del
reclamante, €l tipo de siniestro aqui ventilado, y las |esiones psiquicas diagnosticadas, entiendo prudente propiciar al Acuerdo la
reduccién de la cantidad fijada en primerainstancia ala sumade $ 25.000 (arts. 519, 520, 1068, 1083, 1086 y concordantes del
anteriormente en vigor Cédigo Civil, y 165 del CPCC).-  ¢) Daflo Moral.  Sobre el mentado tdpico, rememoro que este dafio -€l
gue setiene por demostrado por el solo hecho de la accion antijuridica o pruebain re ipsa- es unalesién en los sentimientos, por el
sufrimiento o dolor que padece la persona, y que pueda afectar su equilibrio animico.  Asi, esta partida indemnizatoria tiene por
finalidad mitigar el dolor o la herida alos principios mas estrechamente ligados a la dignidad de la personafisicay ala plenitud del
ser humano; 1o que es susceptible de apreciacion pecuniaria. A lavez, es sabido que para probar su existenciay entidad, no es
necesario aportar pruebadirecta, 1o cua esimposible; por ello, su cuantificacion queda sujeta, mas que cualquier otro concepto, a
prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como de |as particul ares situaci ones que en cada supuesto se
verifican (conf. SCBA LP C 110812 S 06/03/2013; esta Sala, causa N° 7937, RSD 51/17, sent. del 28/03/2017, entre otros de igual
tenor).  Tomando en cuentalas pautas antes sefialadas, las probanzas rendidas en autos, las caracteristicas del evento por el que se
reclama, y las demés condiciones personales de la victima, estimo que la suma otorgada en lainstancia primigeniaimpresiona
elevada por o que he de proponer a acuerdo se reduzca ala sumade $ 57.000(art. 1078 del Codigo Civil y art. 165 del CPCC).
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d) Gastos médicos, de farmacia, y detraslado.  En cuanto a este acépite respecta, sabido es que esta conformado por las
erogaciones que el actor se vio obligado a afrontar, debido a suceso deautos.  En el punto, estimo oportuno recordar que unavez
demostrado el dafio alaintegridad fisica, deben resarcirse los gastos que resulten una consecuencia necesaria de aquél. De dli, que
proceda €l reclamo por tal concepto, alin en defecto de prueba directa, cuando larealizacion de los gastos resulta verosimil en
funcién de la gravedad de las lesiones sufridas. Y asimismo, aungue la atencion médica haya tenido lugar en un establecimiento
asistencia publico o el reclamante cuente con obra social, pues es notorio que alin en estas condiciones, existen desembol sos que
deben ser solventados por |os pacientes, debiendo procederse para su determinacién con prudencia (esta sala Causa N° 970, RSD N°
32/2010 del 09/03/2010).  En €l caso, y afaltade constancias probatorias que ameriten una modificacion, considero razonable
confirmar el importe que le fuera asignado al reclamante por gastos en lainstancia de origen (arts. 165 y 384 del CPCC), lo que asi
ofrezco a Acuerdo.-  1V.- Determinacién Tasade Interés.-  Adentrandome a sustrato de la queja, emerge que el embate que se
formula se finca estrictamente en latasa de interés aplicada en el fallo. Dando respuesta a los agravios planteados, no puedo soslayar
gue esta Sala se ha ceflido inveteradamente a la doctrinalegal de la Suprema Corte, aplicando la tasa de interés que paga el Banco de
la Provincia de Buenos Aires por sus depdsitos a treinta dias; esto es, lallamadatasa pasiva. En ese sentido, en los pronunciamientos
?Cabrera? (Ac. C.119.176 del 15-6-16) y ?Ubertalli? (Ac. B. 62.488 del 18-5-2016), la Casacion preciso que el calculo debia
practicarse conforme la tasa pasiva mas altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depdsitos a
plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en las
reglamentaciones aplicables en cada caso, desde lafecha del hecho dafioso y hasta el dia de su efectivo pago (cfr. esta Sala, causa
8803, S. 15-5-18, RSD-97-18).  Dicho criterio casatorio seguido por esta Sala, se mantuvo vigente hasta fecha reciente, en que el
Superior muté el alcance de su doctrina en materia de accesorios.  Efectivamente, la Suprema Corte de Justiciaen los
antecedentes ?Vera? (causa C.120.536 del dia 18/4/2018) y "Nidera? (causa C. 121.134 del dia 3/5/2018), dispuso que en aquellas
partidas de la condena establecidas a val ores actual es, -como acontece en la especie- corresponde que los intereses se calculen, entre
lafechadel hechoy ladel dictado de la sentencia-que resulta el momento de la evaluacion de la obligacién-, a unatasa pura del 6%
anual.  Asimismo, y por €l lapso que transcurra entre €l dictado de la sentenciay hasta el efectivo pago, el Superior aclar6 que
sostiene la aplicacion de los antecedentes " Cabrera' y "Ubertalli" antes mencionados; esto es, que corresponde aplicar latasa pasiva
mas alta que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a 30 dias, vigente en cada uno de |os periodos
comprendidos, y por aguellos que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario conigual tasa.  En consonancia
con el temperamento invariable de este Tribunal a que hicierareferencia, propongo a Acuerdo seguir ladoctrinalega referida (cfr.
art. 161 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires).  En consecuencia, con las salvedades consignadas en los apartados
[l.-puntoa),b)yc)yIV.-  VOTOPOR LA AFIRMATIVA.- A laprimera cuestion, por compartir [os mismos fundamentos,
el doctor Sergio H. Altieri dijo que: VOTA EN IGUAL SENTIDO. A lasegunda cuestion, la Dra. Rosa Maria Caram expreso:
Visto el acuerdo logrado a tratar la cuestion anterior, corresponde confirmar, en lo sustancial que decide, la apelada sentencia de fs.
509/18, modificandose las partidas indemnizatorias establ ecidas para cubrir |os rubros denominados "incapacidad fisica', "dafio
psiquico-tratamiento” y "dafio moral", las cuales se reducen alas sumas de $ 190.000, $ 25.000 y $ 57.000, respectivamente.
Asimismo, cabe modificar los accesorios establecidos, por lo que corresponde que los intereses se calculen, entre lafecha del hecho
y ladel dictado de la sentencia -que resulta el momento de la evaluacion de la obligacion-, a unatasa puradel 6% anual. Asimismo,
y por €l lapso que transcurra entre el dictado de la sentenciay hasta el efectivo pago, corresponde aplicar la tasa pasiva més ata que
paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno de |os periodos comprendidos, y por
aquellos que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, €l calculo debe ser diario conigual tasa. Las costas de Alzada deberan
imponerse en € orden causado, atento el resultado arribado en las vias recursivas deducidas y conforme le principio de la reparacion
integral (art. 68 "segundo pérrafo” del C.P.C.C.). Propicio diferir la consideracidn de los honorarios profesional es, hasta tanto se
practique en lainstancia de origen la pertinente regulacion de los emolumentos conforme alas pautas aqui sentadas.- ASI LO
VOTO A lasegunda cuestion, por compartir los mismos fundamentos, el doctor Sergio H. Altieri expreso que: VOTA EN
IGUAL SENTIDO. Conloqueterminé el Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  Que en el Acuerdo celebrado
quedd establecido:  1°) Que la apelada sentencia de fojas 509/18 debe confirmarse, con la salvedades consignadas en |os apartados
[1l- puntosa), b)yc) y IV.-  2°) Quelas costas de Alzada deberan imponerse en el orden causado.- PORELLO: Y
fundamentos consignados en € Acuerdo, confirmase, en lo sustancial que decide, la apelada sentencia de fs. 509/18. En
consecuencia, modificanse las partidas indemnizatorias establecidas para cubrir 1os rubros denominados "incapacidad fisica', "dafio
psiquico-tratamiento” y "dafio moral", las cuales se reducen alas sumas de $ 190.000, $ 25.000 y $ 57.000, respectivamente.
Asimismo, cabe modificar los accesorios establecidos,|os cuales deberan calcularse entre la fecha del hecho y la del dictado de la
sentencia -que resulta el momento de la evaluacién de la obligacion-, a una tasa pura del 6% anua y, por el lapso que transcurra
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entre el dictado de la sentenciay hasta el efectivo pago, corresponde aplicar |atasa pasiva mas alta que paga el Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus dep6sitos a 30 dias, vigente en cada uno de los periodos comprendidos, y por aquellos que no
alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa. Imponense las costas de Alzada en el orden causado,
atento el resultado arribado en las vias recursivas deducidas y conforme principio de lareparacién integral (conf. art. 68 del
C.P.C.C.). Difiérese la consideracion de los honorarios profesional es hasta la oportunidad sefialada al tratar la segunda cuestion.
Registrese. Notifiquese por cédula en formato papel conforme lo dispuesto por € art. 143 del C.P.C.C. y, oportunamente,
devuélvanse las actuaciones al juzgado de origen.- 041136E
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