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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Rubros indemnizatorios Se confirmaen
lo sustancial la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito. En
Lomas de Zamora, alos 11 dias del mes de junio de 2019, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces de la Camara de Apelacién en
lo Civil y Comercial, Sala Segunda, de este Departamento Judicial, doctores: Luis Adaberto Conti y Pablo Saul Moreda, con la
presencia de la Secretariadel Tribunal, se trgjo a despacho para dictar sentenciala causan® LZ-11383-2009 caratul ada:
"GONZALEZ ABAL DIGNA C/TRANSPORTES AUTOMOTORES RIACHUELO SA S/ DAPOSY PERJAUTOMO.C/LES.O
MUERTE (EXC.ESTADO)(99) ". De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 y 171 de la Constitucién de la Provincia de
Buenos Airesy 266 del Cédigo Procesal Civil y Comercial del mismo Estado, la Camara resolvié votar |as siguientes:
CUESTIONES: 1°) ¢Esjustalasentenciaapelada?  2°) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo de
ley (art. 263, in fine del C.P.C.C), dio el siguiente orden de votacion: Dr. Pablo Sall Moreday Dr. Luis Adaberto Conti.
VOTACION: A laprimeracuestion €l Dr. Pablo Sall Moredadijo:  1.- El Sr. magistrado a cargo del Juzgado de Primera
Instanciaen lo Civil y Comercial N°5 Departamental, dictd sentencia en estos actuados, haciendo lugar ala demanda de dafios y
perjuiciosiniciada por Digna Gonzalez Abal contra " Transportes Automotores Riachuelo S.A." y Marcelo Leonardo Lucibello,
condenandol os, en consecuencia, a pagar ala parte actora, en el plazo de diez dias de quedar firme laliquidacion a practicarse, la
suma de ciento cuatro mil seiscientos cincuenta pesos ($104.650), con més sus interesesy costas.-  Asimismo, hizo extensivala
condena a ?Garantia Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasajeros? en los términos del contrato de seguro.-

Finalmente, difiri6 laregulacion de los honorarios parala oportunidad procesal correspondiente (fs.339/343vta.).-  2.- Contra
dicho decisorio apelan, afs. 347, el Dr. Carlos E. Aguas (letrado apoderado de la parte actora), y con fecha 18/06/18, el Dr. Javier E.
Garobbio (letrado apoderado de la demandada y citada en garantia), siéndoles concedidos |os recursos libremente afs. 348 y 359
respectivamente.-  Laparte actora fundé sus discrepancias en |os términos que ilustra la pieza glosada a fs. 367/370, mientras que
los obligados a responder hacen lo propio afs. 371/374., obrando sus respectivas réplicas afs. 379/382y afs. 376/378.- 3.-La
accionante recurrente comienza su faena recursiva atacando, por exiguas, las sumas otorgadas pararesarcir €l dafio psico-fisicoy el
tratamiento psicol 6gico. En ese sentido, considera que ellas se desentienden de las lesiones que ha sufrido su mandante, y que
resultan acreditadas en autos, como de las secuelas que por €llas debe soportar en la actualidad. En base a ello, ruega su elevacion.-
Rengldn seguido objeta, por escasa, laindemnizacion otorgada en concepto de "dafio moral”.-  Seguidamente, tocante alos
accesorios de condena, requiere que se aplique latasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires.-  Por
ultimo, se alza por €l acance de la condenaimpuesta ala citada en garantia, postulando que resultale inoponible el limite de
coberturaestipulado en lapdliza-  4.- Por su parte, la accionada también dirige su impugnacion a plano indemnizatorio, atacando
el razonamiento |levado a cabo por el magistrado y las conclusiones alas que llega, que lo llevan afijar tan desmesurados guarismos
parapaliar la"incapacidad ". Remarca, a su respecto, que resulta errada la valoracién por €l realizada, puesto que toma como base
las conclusiones alas que arriba el perito (las que ataca), sin evaluar lo que surge de la causa. Por €llo, peticionasu reduccion.- A
su vez, se alza en contrala cuantia por la que ha prosperado €l "dafio moral”, pues considera que la accionante no halogrado
acreditar la causa para ameritar su procedencia-  Deigual manera, postula en reiteradas ocasiones alo largo de su escrito
fundante, que a haberse fijado las retribuciones a val ores actuales, corresponde en este caso, tal como lo hainterpretado la Corte
Provincial, la aplicacién como accesorio de condena de un interés puro del 6% anual.-  5.- Cabe comenzar sefialando, en torno alo
expuesto en los escritos de réplica de fs.376/378 punto "I1" y 379/382 -ap. "I1" y que se refieren ala suficiencia técnicade los
recursos presentados, que expresar agravios, en su estricta acepcion, significa reputar y poner de manifiesto los errores (de hecho o
de derecho) que contenga la sentencia, y laimpugnacion que se intente contra ella debe hacerse de modo tal que rebata todos los
fundamentos esenciales que le sirven de apoyo.-  Es decir, que supone como carga procesal, una exposicion juridicaen la que
mediante el andlisis razonado y critico del fallo impugnado se evidencie su injusticia. Requiere asi, una articulacién seria, fundada,
concretay objetiva de los errores de la sentencia punto por punto y una demostracion de los motivos para considerar que ellaes
erronea, injusta o contraria a derecho (Alsing, tratado 2da. ed. v. 1V, p. 389 "€"; Ibafiez Frocham, "Tratado de los recursos en €l
proceso civil", ed. 1957, p. 43; Palacio, "Derecho Procesal Civil", v. V. p. 599).-  Teniendo en cuentalos mentados principios
generales, €l criterio restrictivo con € que hade aplicarse lafacultad conferida por el art. 260 del C.P.C.C., y laatentalecturadelas
piezas mediante las cuales | as partes pretenden fundar sus criticas a pronunciamiento en crisis, arribo ala conclusion de que las
mismas satisfacen |os requisitos minimos exigidos por € codigo de rito para tener por cumplida con la carga que lesimpone la
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citadanormativa.-  Por ello, propicio la desestimacion de los pedidos de desercion solicitados.-  6.- Con todo ello aclarado,
cuadra ahora examinar en forma conjunta | os agravios vinculados con las parcel as indemnizatorias que, a haber sido impugnados
por ambas partes, constituyen el anversoy el reverso deunamismamoneda.-  Puesto ya en esafaena, sefialo que la reparacion del
rubro "incapacidad sobreviniente", debe ser integral, motivo por el cual, debe comprender todos |os aspectos de la vida de un
individuo, al margen que desempefie 0 no una actividad productiva, puesto que laintegridad del hombre tiene en si un valor
indemnizabley por |o tanto debe ser objeto de reparacion. (esta Sala causa 22835 Sent. 25/2/2019 entre muchas otras en similar
sentido).-  Esdecir, € concepto en estudio comprende esencialmente la alteracion, minoracién, detrimento o supresion dela
capacidad laborativa o productiva o generadora de ingresos, rentas o ganancias especificas, conforme las condiciones personal es del
damnificado; y por otro lado, engloba la capacidad vital o la aptitud y potencialidad genérica, es decir la que no es estrictamente
laboral y que recae en laidoneidad intrinseca del sujeto paratrabajar o para producir bienes o ingresos (cfr. Trigo Represas Félix y
Benavente marial., "Reparacion de dafios alapersona’; LalLey. BsAs,, 2014, T |, p4g. 557).-  También es claro que lavictima
cuya psiquis se halla afectada tiene derecho a ser indemnizada de todos |os gastos de curacion y convalecencia conforme reza el art.
1086 del Cod.Civil, y ello implicalarecurrenciaatratamientos o terapia psicologica-  Entonces, visto |o actuado y materia
recurrida, corresponde abordar el tratamiento del rubro "incapacidad sobreviniente", item donde se han contemplado tanto las
secuel as fisicas como psiquicas producto del infortunio.-  Envistaaello, encuentro de vital importancialas conclusiones alas que
se arriba en la periciamédica- psicol 6gica practicada en autos, ya que ellas permiten formar conviccion sobre las lesiones
psico-fisicas e incapacidad sobreviniente de la victima, cuestion ésta facticay eminentemente cientifica; maxime cuando no se han
brindado argumentos de similar potencia que demuestren que las mismas resultan erradas (reparese que la demandada omitio
impulsar €l traslado de sus observaciones de fs.281/282vta.) (art. 474 del CPCC).-  Ello asi, por cuanto si bien escierto quelaley
no confiere ala prueba de peritos €l caracter de pruebalegal, no lo es menos que ante la necesidad de una apreciacién especifica del
campo del saber del experto designado, técnicamente gjeno al hombre de derecho, para desvirtuarlo resultaimprescindible ponderar
otros elementos de juicio que permitan concluir de modo fehaciente en €l error o0 en el inadecuado o insuficiente uso de la ciencia
gue el experto hubiera hecho de los conocimientos cientificos de los que por su profesién o titulo habilitante ha de suponérselo
dotado; o bien en la existencia de otros medios de prueba, de relevancia comparable o superior ala que en €l caso revistala prueba
pericial, que persuaden a Juez de que las conclusiones periciales han de ser dejadas delado.  Para decirlo de otro modo, €l
apartamiento de esas conclusiones debe encontrar apoyo en razones serias, en fundamentos objetivamente demostrativos de que la
opinion del experto se encuentra refiida con principios |6gicos 0 maximas de experiencia, evidenciando la existencia de errores de
entidad o que existen elementos probatorios de mayor eficacia para provocar la conviccion acerca de la verdad de los hechos
controvertidos (Conf. Ammirato, Aurelio L. "Sobre la fuerza probatoria del dictamen pericia” enlalLaley 1998-F- 274); extremos
gue no se verifican en autos.-  Despegjadas las dudas en torno ala adminisibilidad de la pericia, también conviene puntualizar que
los porcentual es de incapacidad discernidos por |os expertos constituyen una pauta meramente referencial que debe tomarse con
suma prudencia, resultando de por si esencia verificar |os restantes elementos del caso, paraevaluar €l perjuicio efectivamente
sufrido por lavictima (esta Sala, causa 28437, sent. 12/12/02 y causa 329/05 del 27/9/05); en otras palabras, la determinacion del
monto indemnizatorio se encuentra librada a la prudente apreciacion judicial, atendiendo alas circunstancias particulares del
damnificado que se desprendan de la causa, entre otras la naturaleza de las lesiones sufridas, edad, salud, sexo, estado civil,
familiares acargo, etc. (Conf. Cam. nac. Civ. SalaA, L.L. 1976-A-139;SalaC, L.L. 1976-B 424).  En el marco delos principios
que vengo de resefiar, en lapericiaelaboradaafs. 270/274 €l Dr. Jorge Lauro Dri (quien emite su dictamen fundandose tanto en €l
resultado del examen psico-fisico al que someti6 alaactora, en los estudios médicos a ella realizados y las constancias de autos),
constata que el damnificado presenta a nivel fisico, como consecuencia del siniestro de autos: @) una cervicobraquialgia con
contractura muscular dolorosa de cuello y alteracion radiografica del gjey electromiogréfica de miembros superiores, b) una
lumbalgia postraumética; ¢) unatendinitis residual en codo izquierdo; d) un trastorno funcional de mufiecaizquierda post esguince;
gue lo hacen portador de unaincapacidad fisicadel 22,04%; y en el ambito psicolgico diagndstica un trastorno por estrés
postraumatico, de grado moderado, cronico de caracter leve, que le generan unaincapacidad parcia y permanente del 12%.-  En
virtud de lo expuesto y aquilatando la entidad de las |esiones en concordancia con |as caracteristicas personales de la afectada que
surgen de la causa tales como que su edad actual de 82 afios, su expectativa de vida, proyecto de viday capacidad productiva, como
también evaluando todos aquellos datos relevantes que fluyen del incidente de beneficio de litigar sin gastos que obra agregado por
cuerdaaeste principal (v. fs.12/15, 21/23), considero prudente elevar la partida fijada en concepto de incapacidad sobreviniente, ala
suma de pesos ciento setenta mil ($170.000), por entender que la mentada cuantia se ajusta a los parametros monetarios que esta
Sala ha seguido en casos analogos (arts. 1086 del Cédigo Civil, 165, 384 y 474 del ordenamiento ritual, y arts. 1740y 1746 del Caod.
Civil y Comercial).-  7.- Cabe ahora abordar |las quejas dirigidas contra el item "tratamiento psicolégico".-  Envistaaello, vale
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apuntar que la victima cuya psiquis se halla afectada, tal como ocurre en el caso de marras, tiene derecho a ser indemnizada de todos
los gastos de curacion y convalecencia conforme reza el art. 1086 del Cad.Civil, y ello implica-en el aspecto que ahora me ocupa- la
recurrencia a tratamientos o terapia psicologica-  Ta como ya se apuntara en el apartado anterior, al efectuarse la periciade
fs.279/274 (v. asimismo |os estudios complementarios adjuntados a la misma -fs.255/269-) el perito médico legista constaté que
como consecuencia del suceso de autos la actora presenta un trastorno por estrés postraumatico, que le genera una incapacidad
psicofisica. Ahorabien, también el mencionado experto aconseja, dadas las alteraciones que dicha patologia le provoca ala actoraen
su vida emocional, familiar, socia y laboral, que la mencionada realice un tratamiento psicol égico, con una duracién minimade seis
meses, y con unafrecuenciasemanal.-  Siendo asi, encontrandose acreditada la necesidad de asistencia profesional en el ambito
psicoldgico afin de evitar el agravamiento de las secuelas cronificadas que se presentan como incapacitantes, estimo justala partida
fijada en €l fallo recurrido para cubrir el "tratamiento psicol égico futuro” (arts. 1068, 1086 y concs. del Cadigo Civil; arts. 165, 375,
384, 472y 474 del ritual).-  8.- Llegado €l turno del item " tratamiento kinésico y paliativo del dolor", por iguales principios que
los ya sefidl ados, considerando o informando el perito médico en la pericia de referenciala necesidad de efectuar un tratamiento
kinésico (laser, etc), durante un periodo de 30 a 60 dias, combinado con el suministro de antiflamatoriosy relgjante muscular, estimo
justala partidafijadaen el fallo recurrido para cubrir este rubro (arts. 1068, 1086 y concs. del Cadigo Civil; arts. 165, 375, 384, 472
y 474 del ritual).-  9.- En cuanto a "dafio extrapatrimonial o dafio moral", me veo obligado a destacar que el detrimento de marras
no requiere de prueba especifica alguna, en cuanto ha de tenérselo por demostrado por €l solo hecho de la accion antijuridica
"pruebainreipsa’ -, siendo el responsable del hecho a quien incumbe acreditar 1a existencia de una situacion objetiva que excluyala
posibilidad de su configuracién (SCIBA Ac- 57435, S 8/7/97, esta Sala, causa 27332, S 30/5/02). En la especie teniendo en cuenta
gue todo evento lesivo produce un estado de dolor, sufrimiento y angustia que siempre debe repararse, encuentro que los condenados
al pago no han logrado probar la circunstancia aludida previamente, por |0 que no puede alojarse dudas en torno a su concreta
existencia. (art. 375 del C.P.C.C).-  Sentado ello, en punto a su cuantificacion sabido es que no existen reglasfijasy, dependiendo
del hecho generador, asi como de |as particulares situaciones que en cada supuesto se verifican, no tiene porqué guardar una
necesaria proporcionalidad con el dafio material, hallandose en definitiva sometido a prudente arbitrio judicial (conf. C. A.L.Z., esa
Salall, causan® 48776, reg. def. n°246/2017, entre muchas otras en igual sentido).-  Esque, a ser un perjuicio inmensurable por
su propia naturaleza, el juzgador se ve compelido a poner en practica pautas relativas que se encuentran regidas por un criterio de
razonabilidad paraintentar acercarse, en la medida de |o equitativamente posible, a unatasacion que se condiga con larealidad del
perjuicio, yaque lo que se busca procurar, no es ni mas ni menos gque un objetivo justo dentro de una seguridad minima sin
desentenderse de | as particularidades de cada suceso.-  Laponderacion de las referidas circunstancias, en el marco de los restantes
pormenores de la causa, me llevan a elevar ala suma de pesos ochentay cinco mil ($ 85.000,00) la partida otorgada en lainstancia
de origen para cubrir el presente menoscabo (arts. 1078 del Cod. Civ., y 165,375y 384 y concs. Del Cod. de forma; art. 1741 del
Cad. Civil y Comercia).-  10.- Corresponde ahora abordar las quejas dirigidas contra | os accesorios de condenafijados en la
sentencia recurrida. La actora sostiene que debiera aplicarse a caso latasa pasiva mas alta del Banco de la Provincia de Buenos
Aires conforme la doctrina sentada por el Maximo Tribunal Provincial; y desde otro vértice, los legitimados pasivos postulan que d
establ ecerse |os montos indemnizatorios, €l a-quo o hizo avalores actuales, con lo cual corresponde en autos aplicar un interés puro
anual del 6% tal como lo dijo la Corte Provincial enlosfalos"Vera'y "Nidera'.-  Desde este piso factico, me es dable apuntar
gue se ha venido aplicando para casos analogos a presente, la tasa pasiva mas ata fijada para cada periodo comprendido, que paga
el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, receptando asi la doctrina casatoria del Supremo Tribunal
bonaerense en las causas ?Ubertalli?, de fecha 18 de mayo de 2016, y ?Cabrera?y ?Trofe?, ambos de fecha 15 de junio de 2016.
(esta Sala, causa N° 46.201; RSD 101-16, s.9/V1/2016, causa N° 45.561, RSD 132-16, s. 14/V11/2016, entre otros).-  Pero, la
Suprema Corte de esta provincia ha modificado la doctrinalegal en lo que respectaa computo de intereses en los litigios donde se
persigael cobro de deudas de valor, cuyo monto resultante debe referirse a valor real a momento que corresponda tomar en cuenta
paralaevaluacién deladeuda-  Asi, la Casacion Bonaerense establecio que para el calculo de intereses debera aplicarse un
interés puro del 6% anual desde que se haya producido cada perjuicio y hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion de la
deuda (arg. arts. 772y 1748 del C.C.y C.N.). Dealli en més, resultara aplicable |a tasa de interés pasiva més atafijada por el Banco
de laProvincia de Buenos Aires en sus depésitos a 30 dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por
aquellos dias en que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa (S.C.B.A., C. 119.176, 15 de
Junio de 2016, in re "Cabrera, Pablo David c/ Ferrari, Adrian Rubén.Dafios y perjuicios’ y doctrina del precedente C. 101.774
"Ponce" del 21/X/2009). Todo ello conforme o decido por el mentado Tribunal Superior en los precedentes C. 120.536 del
18/1V/2018 "Vera'y C. 121.134 del 3/V/2019 "Nidera'.  En este sendero, entiendo que la accidn indemnizatoria por dafios y
perjuicios un litigio donde se persigue €l cobro de deudas de vaor, la novisima Doctrina Legal vinculante debe ser aplicada.- Como
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consecuenciade lo expuesto, y tal como lo venia sosteniendo como Juez de la primera instancia con un criterio concordante con el
de esta Sala que ahora integro, encuentro que en materia de intereses, corresponde fijar, desde la fecha del hecho y hasta fechade la
presente sentencia, un interés puro del 6% anual (arg. arts. 772y 1748 del C.C. y C.N.). De alli en masy hasta su efectivo pago,
resultard aplicable la tasa de interés pasiva més alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a 30 dias,
vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias en que no a cancen a cubrir €l lapso sefialado, el
célculo debe ser diario con igual tasa. (art. 622 del Cod. Civil s. Ley 340 y modif., arts 768 inc. ¢, 772y 1748 del C.C.yC.N.).

11.- Por dltimo, en lo atinente ala disconformidad deducida sobre la extension de la condena en la medida del seguro, cabe recordar
laimportancia de la cuestién debatida, dado que el temade la oponibilidad alavictimadel hechoilicito de los limites de la
cobertura asegurativa en un contrato de seguros de la responsabilidad civil, ha adquirido significativa trascendencia en este tltimo
tiempo, y seinscribe en la discusion de una temética mucho mas amplia que contemplala del consumidor de seguros.-  Esquela
oponibilidad de los limites de la pdliza a tercero damnificado que reclamalos dafios derivados de un accidente de transito y citaen
garantia ala aseguradora, no harecibido una Unica respuesta en ladoctrinay jurisprudencia nacional, ya que se visualizan muchas
tendencias, tales como la que la declara oponible, la que sostiene su inoponibilidad, la que distingue segiin larazonabilidad o la
irrazonabilidad de los mismosy muchasotras.- A mi juicio, cuadrarecordar que laley 17418 ha dejado librado ala autonomia de
lavoluntad ciertos aspectos de la contratacion del seguro, permitiendo alas partes estipular que riesgos, acontecimientos o
resultados no serén asumidos por el asegurador, y cuaes o seran, solo en formalimitada (art. 11y ccs. ley cit.).-  Lacondenatal
como fuera expuesta en la sentencia en crisis, extendiéndola a la citada en garantia en los términos del seguro, es una consecuencia
inevitable de la naturaleza del contrato que motivalaintervencion delamisma-  En tal entendimiento, cuando se encuentra
acreditado €l limite en la cobertura, la condena de la citada en garantia debe limitarse, respetandose en tal sentido €l contenido de la
relacion asegurativa (C.S.J.N. "Compariia Argentina de seguros Vision S.A. C/ Comac SA.", fallo del 2/10/90 E.D.; esta sala,
causas 24.116 del 19/7/01 y 33496 del 11/4/06 y causa 35761 del 15/3/07 "Cortez C/Quiroga S/ Dsy Ps.").-  En consecuencia, no
considero ocioso puntualizar que la clausula que prevé la existencia de limitaciones en la responsabilidad del orden de la denunciada
en autos resulta oponible alos terceros. Ello es asi, todavez que si bien el principio general consiste en que el contrato no produce
efectos frente aterceros -ello con fundamento en la prevision contenidaen el art. 1199 del Cédigo Civil-, lo ali expresado debe ser
entendido con lareserva de que la eficacia de |os contratos -€l respeto alos mismos- es oponible respecto -o frente- aterceros. Y eso
es |o que acontece con la franquiciala que, constituyendo una limitacién objetiva atinente a la garantia comprometida por €l
asegurador en favor del asegurado, es factible de ser opuesta a quienes no han sido parte en €l contrato en lamedidade la
razonabilidad de su cuantia ( CNCiv. Sala G, 6/7/2004, "Diaz E. C/ Empresa Gutierrez SRL", JA 2005-1-784).- A lo que debe
sumarse, como argumento adicional, que en el seguro contrala responsabilidad civil, los limites de la cobertura operan como
defensa anterior al siniestro y, por lo tanto, resultan oponibles a tercero damnificado (arg. art. 118-3, L.L. Cam. Nac. Com. Sala B,
30/6/2005 Albarenga D. C/ Expreso Caraza', laley 2005- F, 712).- A su vez, paréceme apropiado poner de relieve que el tercero
-que, como es sahido, no es parte del contrato -no adquiere un derecho auténomo sobre el patrimonio del asegurado, ni un derecho
propio contra el asegurador, resultando al canzado por todos los términos del contrato, alin aquellos que eliminen o restrinjan la
garantiade indemnidad. Y eso es asi, porque al prescribir €l art. 118 de laley de seguros que "...la sentencia que se dicte hara cosa
juzgada respecto del asegurador y seré g ecutable contra él en lamedida del seguro..." quiere significar que €l tercero esta
subordinado, le son oponibles, lo afectan o se encuentra enmarcado por |as estipulaciones convencionales, alin cuando haya sido
ajeno alacelebracion del pacto ( S.C.B.A. Ac. 40468, S. 2-5-89; Ac. 42.988, S. 15-5-1990; Ac. 63.553, S. 29-10-1996; Ac. 63.595,
S. 24-3-1998, entre otros).-  Enigual sentido se ha expresado la Exma. Corte Suprema de Justicia Nacional a afirmar que: "...la
libertad de gjercer unaindustrialicita, celebrar el contrato, fijar su contenido, estan tuteladas constitucionalmente. Se viola este
principio si, como en el caso, se modificajudicialmente el contenido del contrato celebrado ejerciendo unaindustrialicita, conforme
alaley y reglamentaciones fijadas por el estado". (Cfr. C.S.J.N., inre: Cuello, Patricia Dorotea C/ Lucena Pedro Antonio S/ Recurso
de Hecho", S. 7-8-2007, C. 724 XLI, voto Dr. Ricardo Lorenzetti).-  Ello esasi, todavez que el seguro de responsabilidad civil
estainstituido para proteger laindemnidad del patrimonio del asegurado, y su contrataci én representa un beneficio indirecto paralos
terceros damnificados. Estos, por el contrato de seguro, pueden acceder ala suma asegurada en virtud de una convencién que les es
ajena, y por lo tanto, esos terceros estan subordinados alas estipulaciones de esa convencion.- A esta altura, no puede pasar
inadvertido que el dictado de laLey de Defensa del Consumidor 26.361, modifica el articulo 1° de laley 24.240, abriendo un nuevo
panorama frente alos alcances de las clausulas limitativas de la cobertura asegurativa.- ~ Asi, lanormade mencion incluye ala
victima como parte interesaday susceptible de proteccion en el contrato de seguro.  De este modo, la normativa que regula los
derechos de los consumidores, avanza en la cuestion, impidiendo a los contratantes del seguro de responsabilidad civil obligatorio,
incluir clausulas que afecten el orden socia y desamparen ala victima, como sujeto expuesto alarelacion de consumo.-  Ahora
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bien, la sancién de esta pieza legislativa, no ha alterado el criterio mantenido, por el momento, por la Corte Suprema de Justiciaen
cuanto ala oponibilidad de las convenciones que restringen la cobertura asegurativa por responsabilidad civil frente alos terceros
damnificados (conf. esta Sala ll, causan®46.184, S. del 21/02-2017).-  En este sentido, el Méximo Tribunal de la Nacion entendio
gue unaley general posterior como laLey de Defensaa Consumidor, no puede derogar ni modificar, implicita o tacitamente, las
previsiones de la Ley de Seguros, en tanto se trata de una norma especia anterior. Persistiendo en latesitura de que la condena que
se dicte contra un asegurado es ejecutable contra el asegurador "en lamedida del seguro”. (Sentencia del 8 de abril de 2014 en autos
"Buffoni, Osvaldo Omar ¢/ Castro, Ramiro Martin §/ Dafiosy Perjuicios').-  Laresponsabilidad de |os co-demandados sigue
siendo solidaria, pero la de la citada en garantia con esta limitacion (art. 109 Ley 17418; arts. 1081y 1109 del C.C.).-  Sentado
todo lo expuesto, con estos antecedentes, como natural conclusién de lo desarrollado precedentemente, y encontrandose acreditada
con la documentacion de fs. 67/80 y el informe pericial de fs.216/221 (y la documentacion adjuntada al mismo- fs. 186/195) los
términosy limites del seguro contratado, propongo desestimar el planteo enderezado atornar inoponible al damnificado las clausulas
del contrato de seguros que fijan un tope alaresponsabilidad de la citadaen garantia-  En virtud de estas consideraciones, con las
modificaciones introducidas en los considerandos 6, 9y 10.-  VOTO POR LA AFIRMATIVA, A laprimeracuestion, el Dr.
LuisA. Conti dijo que por compartir los mismos fundamentos, VOTA EN IGUAL SENTIDO. A lasegunda cuestion el Dr. Pablo
Sall Moredaexpresd:  Visto € acuerdo logrado a tratar la cuestion anterior, corresponde confirmar la apelada sentencia de fs.
339/343vta. con las modificaciones propuestas en los acapices 6, 9 y 10. Las costas de Alzada deberén ser afrontadas por los
demandados que mantienen su condicion de vencidos. (art. 68 del C.P.C). Propicio diferir la consideracion de los honorarios
profesional es hasta tanto se practiquen la correspondiente determinacion en lainstanciade origen.  ASI LOVOTO. Ala
segunda cuestion, €l Dr. Luis A. Conti expreso que por compartir los mismos fundamentos VOTA EN IGUAL SENTIDO. Conlo
que termind el Acuerdo, dictandose lasiguiente: SENTENCIA. Y VISTOS: CONSIDERANDO:  Queen el Acuerdo
celebrado se degjé establecido:  1°) Que la sentencia de fs.339/343vta. debe confirmarse, con las modificaciones introducidas en
losconsiderandos 6,9y 10 .- 2°) Que las costas de Alzada deben ser soportadas por los demandados.- PORELLOYy
fundamentos consignados en el Acuerdo, confirmase la sentencia apelada de fs. 339/343vta. con las modificaciones propuestas en
los acépites 6, 9y 10. Imponense las costas de Alzada a los demandados vencidos. Difiérase la consideracidn de los honorarios
profesional es hasta su oportunidad. Registrese. Notifiquese y consentida o g ecutoriada la presente devuélvanse las actuaciones al
Juzgado de origen.  Encontrandose incluidala presente dentro de la excepcion contenida en la primera parte del segundo parrafo
del articulo 1 del "Protocolo parala notificacién por medios electrénicos’, aprobado por la Suprema Corte de Justicia mediante
Acordada N° 3845, confeccionese la cédula de conformidad con lo dispuesto por €l quinto parrafo del articulo 143 del rito y €l
articulo 8 del referido Protocolo, con transcripcion de lo aqui dispuesto. Consentida o gjecutoriada la presente devuélvanse las
actuaciones a Juzgado de origen. 041303E
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