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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Rubros indemnizatorios Seelevael
monto de condena'y se modifica la distribucion de responsabilidad en el accidente de trénsito ocurrido a colisionar un automaovil y
un carro traccionado por caballos. Se atribuye un 70% a la parte demandaday el 30% restante al coactor. Enlaciudad de

Mordn, Provincia de Buenos Aires, alos veintitn dias del mes de Mayo de dos mil diecinueve reunidos en laSalalll del Tribunal,
los sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de Morén, doctores
Roberto Camilo Jorday Eugenio A. Rojas Molina, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: ZBLANCO SERGIO
GUSTAVO Y OTROS C/ SAAVEDRA CARTAGENA WILFREDO ARTURO Y OTROS &/ DANOSY PERJUICIOS
(SUMARIO)?, habiéndose practicado €l sorteo pertinente (arts. 168 de la Const. de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo
Procesal Civil y Comercial; Ac. Extraordinario de esta Excma. Camaran® 822), resultd que debia observarse €l siguiente orden;
Dres.: JORDA - ROJAS MOLINA, resolviéndose plantear y votar lassiguientes:  CUESTIONES  lra.: ¢Esjustalasentencia
apelada defs. 830/843?  2da.: ¢(Qué pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A LA PRIMERA CUESTION: El
sefior juez doctor JORDA dijo:  Contrala sentencia de primerainstancia apelan las partes afs. 844, fundan el recurso, en soporte
electronico los actores y |os codemandadosy citadaen garantia-  El fallo de primerainstancia hace lugar parcialmente ala
demanda de dafios y perjuicios iniciada por los actores contra Saavedra Cartagenay otra, estableciendo en su resolucion
responsabilidad concurrente, haciendo extensivo la condenay las costas a Caja de Seguros S.A. dentro de los limites del seguro.-

A) Los codemandados se agravian de la responsabilidad concurrente endilgada por la Sra. Jueza, en un 50%, cuestionando que haya
tomado como hecho relevante larebeldia de Wilfredo Arturo Saavedra a no contestar demanday su absolucion ficta, quitando
relevanciaalas otras pruebas incorporadas a expediente.-  Asimismo cuestiona la adjudicacién de incapacidad sobreviniente y
dafio moral alos co-actores Julio Ricardo Frechero y Jonathan Ricardo Blanco y el otorgamiento del rubro gastos terapéuticosy
médicos.-  B) Los actores critican también la corresponsabilidad, argumentando que la responsabilidad del Sr. Saavedra Cartagena
fue total, desconociendo con ello la Sra. Jueza pruebas de vital importancia.-  Protestan por el escaso monto otorgado en concepto
de incapacidad sobreviniente y dafio moral, la desestimacion del dafio psiquico de Jonathan Blanco y Julio Frechero, el rechazo al
rubro dafio estético de Jonathan Blanco, la admisién y cuantiadel rubro gastos médicosy de traslado en favor de Jonathan cuando en
larealidad tal parcela fue reclamada en la demanda por sus progenitores -por si- y por Ultimo latasade interés aplicable.- 1) Me
abocaré aanalizar la cuestion de la responsabilidad, resistida por ambas partes.-  En el expediente labrado en la UFI N°7 figuraa
fs. 14 vta. un informe médico del 4-02-2008 firmado por |la Dra. Ragaglia, donde describe, a 2 dias del accidente, laslesiones del Sr.
Frechero ?...excoraciones en la region submaxilar derecha de aproximadamente 3 centimetros de longitud, producto del choque y/o
deslizamiento con o contra superficie duray finamente rugosa. Lesién con una data aproximada por sus caracteristicas clinicas de 2
y 4 dias de evolucion. Lesiones se encuentran encuadradas en el art. 89 del C.P. (LEVES)...?.- A fs. 17 obrael relato del testigo
Retamoso, observa un carro tirado por un caballo con dos personas arriba, que repentinamente para esquivar un pozo este medio de
transporte sube dos de las ruedas sobre el asfalto en e momento que el automdévil marca Chevrolet, que venia en sentido contrario,
se abre para pasar un Renault 12, este Ultimo también se abre sobre la ruta, dejandole poco espacio a Chevrolet, motivo por € cua
impacta contralaruedadel carro, cayendo al piso los dos ocupantes.- A fs. 4 vta. se encuentraincorporado el croquis dibujado, a
mano alzada, por €l teniente Ernesto More, en €l cual se observa la disposicion de los vehiculos al momento de la colision,
individualizado €l carro con €l N°4, ocupando parte delacintaasfatica- A fs. 628/632 €l perito mecanico Ing. Celeste adjunta
unafotografia satelital del lugar y un plano de laruta 1003, Pdo. De Merlo. La pericia mecanica determina la condicion de
embistente del vehiculo Opel Corsa, dominio ..., ratificando que la velocidad del auto no superabalos 60 km/h, velocidad
reglamentaria-  Lademandada Tamara Svetcoff y la citada en garantia solicitan explicaciones afs. 637, entre ellasinforme ?...si
en el lugar del evento esta autorizada la circulacién de carros traccionados por caballos ? las que son contestadas a fs. 646 acotando
gue no se encuentra permitidalacirculacién de vehiculos con traccién asangre.-  Laley de transito 11.430, en su art.32 permite el
transito por vias publicas pavimentadas, con carécter excepcional, solo los vehiculos de traccidn a sangre de caracter histérico,
folkléricoy otros similares.-  El art. 51 ?condiciones para conducir? los conductores deben, en su inciso 3° Ultima parte enfatiza
que: ?Cualquier maniobra debe advertirse previamente, realizarse con precaucion, y efectuarse siempre que no cree riesgos al
transito ni afecte lafluidez del mismo?  El mismo art. 51 en su inciso 3° primera parte advierte ? en laviapublica, circular con
cuidado y prevencion, conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuenta los riesgos
propios de lacirculacion y demés circunstancias del transito.?  Juzgo conveniente recordar que, en |os casos de colision entre dos
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0 Mas C0osas que presentan riesgos o vicios , cada duefio o guardian responde objetivamente y, para eximirse de tal responsabilidad,
debe probar cabalmente la concurrencia de la culpa de la victima o de un tercero por €l que no deben responder. Es decir que la
liberacion, requiere la nitida demostracion de que el actuar de aquellos ha interrumpido-de un modo total o parcia- el nexo causal
entre el hechoy el dafio (arg. articulos 1113 del Cédigo Civil, su doc, SCBA Acuerdos 33.155; 65.924, 89.530, entre muchos otros,
mi voto en laSalall, causas 57.288, entre otros precedentes andlogos).  Precisamente la efectiva ocurrencia del eximente de
responsabilidad que se aega, requiere una prueba cabal y concluyente. En tal sentido nos dice Martin Diego Pirotaque ?...las
probanzas eximitorias deben ser fehacientes e indubitables, ya que la norma, con finalidad social tipica (en virtud del riesgo y
masividad de la circulacion vehicular), ha creado factores de atribucion que deben cesar s6lo en casos excepcionales...? (aut. citado,
en su trabajo ?La culpa en los accidentes de transito?, Revista de Derecho de Darios - Afio 2009-11, editorial Rubinzal Culzoni, Santa
Fe, 2009, pag. 221).  Respecto alarebeldiadel Sr. Saavedra Cartagena, ésta no impone una decision favorable ala pretensién del
actor ni impone una sancién contra el incomparecente, son las circunstancias especificas que muestra el expediente las que
permitiran alarebeldiala presuncion de verdad de los hechos expuestos por quien se favorece con la declaracion. (art. 60 del
CPCC). El silencio del accionado no releva alos actores de la carga de probar |os hechos afirmados en la demanda, ( art. 330 del
CPCC), ademés debe tenerse en cuenta que la otra demandada Sra. Svetcoff cuestiona los dichos de los actores en su responde.-

La confesion fictano siempre es decisiva, igual que larebeldia, si bien crea una situacion desfavorable al absolvente, debe ser
apreciada en su correlacion con el resto de la pruebay atendiendo alas circunstancias de la causa (art. 415 del CPCC).-

Analizando todos | os elementos probatorios reunidos en la causa en su conjunto, y tomando el proceso en su desarrollo total, con
basamento en la experiencia, la perspicaciay lamoderacion (art. 384 del CPCC) llego alaconclusion que mas alladela
responsabilidad que le cabe a conductor del rodado, también haincidido en la produccion del evento la conducta de quien venia a
mando del carro, pues ha sido negligente y desaprensivo en su proceder al conducir en unavia prohibiday realizar una maniobra
sorpresiva-  Por lo expuesto, considero que deben ser rechazados |os agravios planteados por |as partes, en cuanto ala
responsabilidad total de cada una de ellas, e achaca ala otra; modificando |os porcentgjes fijados por la Sra. Jueza, distribuyendo la
atribucién de responsabilidad en un 70% a la parte demandaday el 30% restante al coactor Julio Ricardo Frechero.-  2)
Incapacidad sobreviniente del Sr. Julio Ricardo Frechero.-  Los codemandados niegan la existencia de incapacidad fisicay el
coactor cuestiona por bajalaindemnizacién por dafio fisico y lano inclusion de laincapacidad psiquica.- A fs. 14 vta. del
expediente penal se encuentra el informe de lamédica de la policia Dra. Ragaglia, elaborado dos dias después del accidente donde
dictamina que Frechero ?Presenta excoriaciones en laregién submaxilar derecha de aproximadamente 3 centimetros de longitud,
producto del chogue y/o deslizamiento con o contra superficie duray finamente rugosa. Lesion con una data aproximadamente por
sus caracteristicas clinicas de entre 2 y 4 dias de evolucion. Lesiones se encuentran encuadradas en el art. 89 del C.P. (LEVES)?

A fs. 673/75 el experto médico Dr. Tumarkin advierte en €l paciente ?...unacicatriz en laregién del cuello de 3 cm. Como secuelas
de herida contuso-cortante ?.  Otorgandole un 3% de incapacidad parcia y permanente, ésta cicatriz es compatible con las
lesiones advertidas por lamédica de la policia dos dias después del accidente.  Dadala contemporaneidad entre el siniestro y las
lesiones individualizadas por la médica policial, posteriormente ratificadas por €l perito médico, encuentro un nexo de causalidad
entre estas y €l accidente (art. 1113 segundo parrafo del C. Civil).-  Respecto alaincapacidad psiquica, €l perito médico en su
informe de fs. destaca que el Sr. Frechero presentaun ?...nivel intelectual deficiente, evidencia sintomas relativos de inseguridad e
inferioridad ?. ?...el accidente ante sus pocos recursos defensivos frente al ambiente o llevan a presentar dificultades en su
adaptacion reactualizando escenas trauméticas pasadas y acentuando determinados rasgos preexistentes...? Masalladela
consideracién del perito médico en torno ala presencia de unaincapacidad parcial y permanente del 2,42% derivada del siniestro,
cierto es que la Licenciada Roca en su experticia obrante afs. 442/443 y respuesta a pedido de explicaciones (fs. 577) dictamind
gue los sintomas encontrados en el Sr. Frechero no llegan aintegrar un cuadro clinico correspondiente a Depresion y/o neurosis
fobica.  En este sentido ?Lafuerza probatoriadel dictamen pericial es de meritacion exclusiva del magistrado, quien teniendo en
consideracién la competencia de las personas que efectlian 1os mismos, |os principios en que puedan fundarlos y la concordancia de
su aplicacién con las reglas de la sana criticay demés pruebas y elementos de conviccién que la causa of rece, tomara su propia
conviccion... (Sup. Corte Bs.As.,DIJBA 134-345 o LL.1988-D-100).- (subryayado aditado)  Por todo €ello propicio, rechazar €l
agravio de los demandados y hacer lugar parcialmente al del Sr. Frechero, incrementando laindemnizacion fijada en lainstancia de
origen por incapacidad sobreviniente ala sumade $ 51.000.- (art. 165 del CPCC).-  2) Incapacidad sobreviniente del Sr. Jonathan
Ricardo Blanco.-  Los codemandados repudian el monto por elevado y el coactor Blanco por insuficiente lasumaasignada.- A
fs. 375/394 se encuentra adjunta la historia clinica del Sr. Blanco del Hospital Eva Perén de Merlo.- A fs. 451/497 la historia
clinicadel hospital Garrahan.- A fs. 524/531 la historia clinicadel Hospital Provincial de Pontevedra.-  El perito médico en su
informe de fs. 669/673 en el acapite Conclusion Diagndstica relata pormenorizadamente las lesiones del Sr. Blanco, que son de
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carécter severo. A fs. 20/22 se observa en las fotografias adjuntas €l estado en que quedo la pierna derecha del joven.-  Como
consecuencia de la completa evaluacion que hizo el experto del joven Blanco determina unaincapacidad del 39,60%.- La
indemnizacion por incapaci dad sobreviniente, que se estima sobre un dafio cierto, procura el resarcimiento de aquell os dafios que
tuvieron por efecto disminuir la capacidad vital del damnificado, no s6lo en su faz labora o productiva, sino en toda su vida de
relacién, social, cultural, deportiva.-  Por lo tanto tomando en cuenta la disminucién de la aptitud fisicay estética derivada de las
secuelas del accidente, y descriptas en detalle por el experto, tengo por cierto el porcentaje de incapacidad fijado por € experto (art.
474 del CPCC). Por ello estimo que debe incrementarse el monto establecido por la Sra. Jueza ala suma de $ 680.000.- (art. 165 del
CPCC).-  Por las consideraciones expuestas propicio rechazar €l agravio de los demandados y hacer lugar a de coaccionante
Blanco.-  3) Daflo estético del Sr. Jonathan Ricardo Blanco.  Se agraviadel rechazo alalesién estética, experimentada como
consecuenciade las lesiones sufridasen su pierna.  En relacion a este dafio, cuya consideracion auténoma ha sido desestimada en
el decisorio en recurso conviene recordar que nuestro Superior Tribunal ha precisado que, si bien en el plano de lasideas no se
puede dudar de la autonomia conceptual que poseen lalaintegridad del aspecto del sujeto (precisamente €l denominado dafio
estético), cabe desestimar alos fines indemnizatorios que este dafio constituya un tercer género que debaresarcirse en forma
auténoma, particularizada e independiente del dafio patrimonial y del dafio moral. Ello en tanto y en cuanto, tal préctica puede llevar
aunainadmisible doble indemnizacion (SCBA, Acuerdos 78851, 100299, 59984, entre muchos otros). Por ese motivo la critica del
coactor no debe ser receptada, confirmando el decisorio apelado.-  4).- Dafio moral del Sr. Jonathan Ricardo Blanco-.  Los
codemandados se agravian del quantum indemnizatorios, por considerarlo alto y el coactor, a contrario lo estimabajo.-  El
perjuicio que deriva de este dafio, se traduce en vivencias personales, en la alteracion y afectacion no solo fisica sino también
psiquica. Debe tenerse en cuenta el dolor, laangustiay los sufrimientos que debié soportar un chiquillo de 11 afios, €l quebranto de
la personalidad por el sometimiento a operaciones, curaciones, traslados, las limitaciones de su pierna derecha paratoda su viday la
zozobra que eso le provoca ( art. 1078 del C. Civil ). Por ello considero que este rubro debe ser incrementado ala sumade $
350.000.- (art. 165 del CPCC). Como consecuencia de esta determinacion propongo rechazar el agravio de los codemandados-
Darfio moral del Sr. Julio Ricardo Frechero  El quantum dinerario por el dafio moral tiene independencia absoluta de los de orden
patrimonial. Es verdad sabida que puede existir dafio patrimonial sin perjuicio moral y viceversa. Si bien €l juez posee un cierto
grado de libertad en la estimacion, pero no lo libera de tener en cuentay considerar ciertos elementos. El estado espiritual dela
victima es una pauta atener en cuentay consideracion. Teniendo en cuenta todas las circunstancias del caso, tanto las de naturaleza
objetiva como las personales, -ver a su nieto lesionado severamente en una pierna- me llevan ala conviccion que debe ser
incrementado el monto de este dafio ala suma de $ 25.000.- (art. 165 del CPCC)  Corresponde, por |o tanto hacer lugar a reclamo
del coactor Frechero, rechazando el de los codemandados.-  5) Gastos terapéuticos y médicos alos coactores Sr. Julio R.
Frecheroy Sr. Jonathan Blanco.-  En este rubro los coactores Sergio Gustavo Frechero y Susana Beatriz Blanco -progenitores de
Jonathan Blanco- cuestionan la asignacion de la partidaa su hijo y la cuantia, conforme lo expuesto al tratar |os agravios; los
demandados a su turno impugnan la procedencia de la partida respecto de Julio R. Frechero y la reduccion respecto de Jonathan
Blanco-  El resarcimiento en concepto de gastos de farmacia, asistencia médicay traslados, tiene como teleologia, €l
resarcimiento a erogaciones que también apuntan al restablecimiento de la-afectada-integridad psicofisicade lavictimay tiene
fundamento normativo en el articulo 1086 del Codigo Civil. De igual modo cabe enfatizar que €l criterio de apreciacion, que debe
presidir su cuantificacion, debe ser flexible.  Son hechos notorios que de muchos de ellos, no se tienen los comprobantes de pago
como asi también que, aln teniendo cobertura de una obra socia o atendiéndose en nosocomios publicos, |os progenitores del otrora
menor damnificado han debido afrontarlos igualmente de su propio peculio, en este caso dadas | as |esiones sufridas lacerantes por €l
joven que debi6 obligarlo a constantes traslados por |as curaciones y ala compra de medicamentos, considero que corresponde
modificar el decisorio en cuanto otorgaa Sr. Jonathan Blanco la partida en concepto de gastos médicos y de traslado,
correspondiendo su otorgamiento en favor de sus progenitores Sergio Gustavo Blanco y Susana Beaztriz Frechero el que sefijaen la
sumade $ 30.000, confirmando la partida asignada a Julio R. Frechero.-  Por todo lo expuesto propicio hacer lugar alaquejade
los coaccionantes Sergio G. Blanco y Susana B. Frechero y desestimar la de |os codemandados. (art. 165 del CPCC)  6) Tasade
interes  Laparte actora cuestiona latasa de interés fijada del 6%, solicitando la aplicaciéon de la Tasa PasivaDigital.-  Cabe
memorar entonces que con fecha 10/8/2016, en la causa C. 116.930, ?Padin, Martin Anibal c. Municipalidad de Olavarria. Dafios y
perjuicios?, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, en €l contexto de un reclamo por dafios a la integridad
psicofisica, habia descartado el planteamiento efectivizado por la demandada en el cua se sostenia que importaba una doble
actualizacioén adicionar alaincapacidad psicofisica determinada a momento de la sentencia una tasa bancaria desde lafecha del
hecho, sefialando -con citaa Llambias- que |os intereses moratorios no constituyen un modo de actualizacion del capital sino que
buscan resarcir €l dafio que a actor ocasiona el incumplimiento del deudor y poseen como causa la privacion a duefio del capital
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que el deudor no tiene derecho aretener, postulando -asimismo- que €l interés previsto en el art. 622 del Cédigo civil (derogado)
posee un reconocimiento ipso iure como reparacion debida por laindisponibilidad del dinero durante el tiempo de mora, que en
autos fue establecido a partir del evento dafioso, sin que sea necesaria la demostracion del perjuicio sufrido por tal incumplimiento;
es la postura que, en su momento, veniamos siguiendo (esta Salaen causanro. 68189 R.S. 12/17, entre otros).- Y, ademas, que en
lacausa C. 119.176, ?Cabrera? (sentencia del 15-V1-2016), la Corte habia sentado doctrina estableciendo que los intereses deben ser
calculados exclusivamente sobre €l capital, mediante la utilizacién de la tasa pasiva mas ata fijada por el Banco de la Provinciade
Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no
alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario conigual tasa.-  Teniendo en cuenta el mentado cuestionamiento
creo necesario recordar que la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires ha dictado dos fallos (causas C. 120.536,
N era, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios?, fallo del 18/4/2018 y C. 121.134, ?Nidera S.A. contra
Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios?, fallo del 3/5/2018) con un criterio que podria considerarse divergente.-  Con
todo, y solo a partir de tales elementos, estimo que tal doctrina no se perfila aplicable alaespecie.-  Destaco, de todo comienzo,
gue en ninguno de esos precedentes la Suprema Corte refiere haber modificado el criterio adoptado en ?Padin?.-  Esteesun
elemento de peso: la Suprema Corte no dice modificar su criterio anterior.- Y estrascendente porque, en aguellos dos casos, se
daba un supuesto diverso al de estas actuaciones: se trataba de casos de responsabilidad del Estado (que se rige por sus propios
principiosy reglas) y, ademés, no involucraban menoscabo alaintegridad psicofisica, como aqui sucede.-  Amén delo cual, se
trata de dos fallos aislados (del mes de Mayo de 20I8) sin que, hasta el momento haya vuelto areiterarse tal doctrina (no es dato
menor que hayatranscurrido yacasi un afio).- A lo que se agrega otro elemento mas paratener en cuenta: con fecha 3 de Mayo de
2018 en lacausa C. 119.294, ?Sanchez, Daniel Alfredo y otro contra Pacheco, Mario y otro. Dafios y perjuicios? la Suprema Corte
fallael caso, mandando a aplicar latasa pasiva mas alta, siguiendo €l criterio sentado en ?Cabrera?; |0 propio hizo unos dias
después, con fecha 9 de Mayo, en la causa C. 119.370, ?Hernandez, Alejandro y otro contra Municipalidad de Tres Arroyosy otros.
Darfiosy perjuicios?.-  Por lo demas, y como lo indicaba, la compulsa en la base de datos oficia de jurisprudencia de la Suprema
Corte (JUBA) no nos ofrece ningln otro resultado que permita ampliar ese espectro.-  En este contexto estimo que, para que se
considere existente la doctrinalegal, deben coincidir las circunstancias de la causa con las del precedente invocado y asi lo ha dicho
el Alto Tribunal (Sup. Corte Bs. As., causa A 72638 fallo del 20/09/2017, entre infinidad de otras).-  Detal suerte, no puede
considerarse -al menos hasta lafecha- que exista una doctrina (consolidada) del Supremo Tribunal de la Provinciaen el sentido
expuesto en los ya aludidos fallos ?Nidera? y 2V era?, que amerite fallar en un sentido diverso ala doctrina establecida en ?Cabrera?
y ?Padin?y ratificado en ?Sanchez?y Hernandez.-  De hecho, ya comenzaron a registrarse precedentes jurisprudenciales que
siguen unalineasimilar alayadescripta (C. Civ. y Com. Lomas de Zamora, sala 1°, 30/10/2018, ?Ripani Enio Eugenio S/ Sucesion
C/ Nortur Srl Y Otro/A S/IDafios Y Perj.).-  Propondré, entoncesy por todos |os fundamentos expuestos, que, al seguir los
lineamientos adoptados por esta Sala en la causa 56.382 (R.S. 2/2017), se revoque laresolucion apelada en tal parcelay se actualice
conforme latasapasivamésalta- Delo expuesto y de compartirse mi criterio considero que debe revocarse parcialmente la
sentencia elevandose el monto de condena afavor de Jonathan Ricardo Blanco alasumade $ 1.030.000.-; de Julio Ricardo Frechero
alasumade $ 81.000.-; admitiendo el reclamo de Sergio Gustavo Blanco y Susana Beatriz Frechero en concepto de gastos médicos
y detraslado el que sefijaen lasumade $30.000 (por ambos), ascendiendo el monto total de condena ala sumade $ 1.141.000.
Asimismo se revoca latasa de interés estipulada, debiendo aplicarse aquellos determinados en el considerando 6° de la presente (tasa
pasiva mas alta) desde lafechadel hecho y hasta el momento del efectivo pago, confirmandose todo cuanto més decide y fuera
materia de agravio. Costas de la Alzada a la accionada vencida (art. 68 del CPCC).-  Lademandada debera responder por el 70%
del monto referido en atencion aladistribucion de laresponsabilidad.-  Voto, en consecuencia, PARCIALMENTE por la
AFIRMATIVA.- A lamisma cuestion el sefior Juez doctor ROJAS MOLINA, por iguales fundamentos voto también
PARCIALMENTE por laAFIRMATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION, € Sefior Juez Doctor JORDA, dijo:  Conforme se
ha votado la cuestion anterior, corresponde revocar parcialmente la sentencia elevandose el monto de condena a favor de Jonathan
Ricardo Blanco ala sumade $ 1.030.000.-; de Julio Ricardo Frechero ala suma de $ 81.000.-; admitiendo €l reclamo de Sergio
Gustavo Blanco y Susana Beatriz Frechero en concepto de gastos médicosy traslado el que se fija en la suma de $30.000 (por
ambos), ascendiendo el monto total de condenaalasumade $ 1.141.000. La demandada debe responder por el 70% del monto
referido en atencidn aladistribucién de laresponsabilidad.- ~ Asimismo se revoca la tasa de interés estipulada, debiendo aplicarse
aquellos determinados en el considerando 6° de la presente (tasa pasiva mas alta) desde lafecha del hecho y hasta el momento del
efectivo pago, confirmandose todo cuanto mas decide y fuera materia de agravio. Costas de la Alzada ala accionada vencida (art. 68
del CPCC).- ASILOVOTO. El sefior Juez doctor ROJAS MOLINA, por los mismos fundamentos, voté en andlogo sentido.
Con lo que termind el Acuerdo dictédndose lasiguiente:  SENTENCIA ~ Mordn, 21 de Mayo de 2019.- AUTOSY VISTOS:
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De conformidad a resultado que arrojalavotacién que instruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad se revoca parcialmente la
sentencia elevandose el monto de condena afavor de Jonathan Ricardo Blanco alasumade $ 1.030.000.-; de Julio Ricardo Frechero
alasumade $ 81.000.-; admitiendo €l reclamo de Sergio Gustavo Blanco y Susana Beatriz Frechero en concepto de gastos médicos
y traslado €l que se fija en la suma de $30.000 (por ambos), ascendiendo el monto total de condena ala sumade $1.141.000. La
demandada respondera por el 70% del monto referido en atencion aladistribucion de laresponsabilidad.  Asimismo serevocala
tasa de interés estipulada, debiendo aplicarse aquellos determinados en el considerando 6° de |la presente (tasa pasiva més alta) desde
lafechadel hecho y hasta el momento del efectivo pago, confirmandose todo cuanto més decide y fue materia de agravio. Costas de
laAlzada ala accionada vencida (art. 68 del CPCC). Se difiere la regulacion de honorarios para su oportunidad.-

042245E
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