Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 20:58:08 2026 / +0000 GMT

Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA En laciudad de Moron, Provinciade Buenos Aires, a
los diez dias del mes de septiembre del afio dos mil diecinueve reunidos en la Salalll del Tribunal, los sefiores Jueces de la Excma.
Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de Mordn, doctores Roberto Camilo Jorday Eugenio A.
Rojas Malina, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: PACEVEDO SERGIO DAMIAN C/ ALFARO ORLANDO Y
OTRO/A S (N1)/ DANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?, habiéndose practicado el sorteo pertinente
(arts. 168 de la Const. de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial; Ac. Extraordinario de esta
Excma. Camaran® 822), resultd que debia observarse el siguiente orden; Dres.: ROJAS MOLINA - JORDA, resolviéndose plantear
y votar lassiguientes: CUESTIONES  1° {Se gjusta aderecho la sentencia apeladade fs. 255/273?  2° ¢;Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION: é sefior Juez ROJAS MOLINA, dijo:

.- HECHOS: &) Lademanda espromovida por €l Dr. Julian Facundo Canseco, en su carécter de apoderado de don SERGIO
DAMIAN ACEVEDO, contra ORLANDO ALFARO, citando en garantiaa FEDERACION PATRONAL SEGUROS S.A., por los
dafios y perjuicios que sufriera el actor araiz del accidente ocurrido el dia 09 de mayo de 2017, por la sumade $1.957.800, o lo que
en mas o en menos resulte de las pruebas a producirse en autos, con mas intereses, y costas.  Sefiala que ese dia, siendo
aproximadamente las 12:00 hs, el sefior Acevedo conducia una motocicleta marca Y amaha modelo YBR, dominio ..., por lacalle
Guido, delaciudad de Mor6n, cuando a llegar alainterseccion con la arteria Entre Rios, 1o sobrepasa el rodado marca Toyota
Hilux, dominio ..., aatavelocidad y por su izquierda, paraluego girar bruscamente ala derecha, embistiendo en el lateral izquierdo
de lamoto, provocando la caida del actor ala cinta asfética, produciéndole heridas, siendo trasladado al Hospital de Morén y luego
al Hospital Larcade, de San Miguel.  Funda en derecho la responsabilidad del accionado por laaplicacion del art.1757 del Codigo
Civil y Comercial, practicaliquidacion de los distintos rubros reclamados y solicita se haga lugar ala demanda en todas sus partes.
b) Se presenta el Doctor Germéan Alberto Stopiello, en representacion de FEDERACION PATRONAL SEGUROS SA.y sin
perjuicio de negar la existencia del hecho de autosy la autenticidad de la documentacion acompafiada, admite la existencia de una
pdliza de seguro que amparaba ala Pick Up Toyota Hillux, dominio ..., por €l riesgo de responsabilidad civil con el limite de
$6.000.000; afirma que el asegurado no cumplio con la carga de comunicacion del evento -falta de denuncia dentro de los 3 dias de
ocurrencia del suceso-, y de esa forma recae sobre aquél, a modo de sancién, la caducidad de los derechos, conforme lo dispone la
Ley de Seguros.  En consecuencia de ello, le fue comunicada, por carta documento, al sefior Orlando Alfaro, la caducidad de la
cobertura.  Luego procede a contestar la citacion en garantia, desconoce la existenciadel siniestro, impugna los rubros reclamados
y solicita el rechazo de lademanda, con costas.  ¢) Por su parte, el sefior ORLANDO ALFARO, se presentay formalizalas
negativas de estilo, reconoce €l hecho, quellevé a actor a Hospital de Morén, que no sufrid lesion algunay rechazala
responsabilidad por €l accidente; da su propia version de los hechos y sostiene que fue el sefior Acevedo quien lo sobrepasa agran
velocidad y sin mantener el dominio de su rodado, embiste con el frente de lamoto, la parte traserade su rodado.  Argumenta que
el actor no sufrié ningunalesion y que la motocicleta tampoco tuvo dafios, solicitando el rechazo de lademanda, con costas.  |1.-
LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA: El sefior Juez a cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial n°7,
Departamental, hace lugar ala demanday condena a Orlando Alfaro, a pagar a sefior Sergio Damian Acevedo, lasumade
$2.351.979,01, con mas sus interesesy costas, extensible a Federacion Patronal Seguros S.A., en lostérminos del art.118 delaley
17.418. 1ll.- LA APELACION: Recurre la citada en garantia, siendo concedido libremente (fs.275), expresando agravios por
presentacion electronica, con larespectiva réplicade laactora. Se llama ?autos para sentencia?.  1V.- LA PROPUESTA DE
SOLUCION: PRIMERO: LOS DANOS: No habiéndose cuestionada la responsabilidad de los demandados en el accidente de
autos, corresponde entrar a considerar los agravios de la aseguradora en relacién ala cuantificacion y la admision de los rubros
indemnizatorios. @ DANO PSICO FiSICO:  *) Lasentencia apelada teniendo en cuenta la pericia médica que dictamina una
incapacidad parcial y permanente del 19,04%, hace lugar aeste rubro y, utilizando laférmula del Dr. Acciarri, fijauna
indemnizacion de $1.923.659,01.  *) Lacitada en garantia, se queja por la aplicacion de formula o célculos matematicos para
determinar el quantum del rubro indemnizatorio, estando afectados |os principios de razonabilidad y prudenciay solicita se revoque
en lo pertinente el falloen crisis.  Por otra parte, sus enojos se dirigen alavaloracién del rubro que no guarda entidad con las
reales afecciones generadas; cuestiona la secuela de cervicalgia que no tiene relacion causal con €l accidente, yaque ello no se
menciona en los hospitales donde fue atendido el actor, como tampoco en su denunciapenal.  También se quejade la secuela
psiquica que no guarda relacion causal con el accidente, solicitando su rechazo o bien un gjuste alaindemnizacion apelada. *) La
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periciamédicadel Dr. Emiliano Javier Cozzi, previo andlisis de |os antecedentes médicos hospital arios obrantes en autos. constancia
de asistencia, Hospital de Morén (fs.134), (del mismo dia del accidente, con 2diagnéstico politraumatismo, Rx craneo y cervical, Rx
térax, piernay rodilla, analgésico, pautas de alarma?), Libro de guardia de traumatologia, Hospital Larcade (fs.117), (atendido por
guardia del servicio de traumatologia, con fecha 11 de mayo de 2017, por traumatismo de rodillaizquierda, RX).  Luego redliza
un examen fisico y detallalos estudios complementarios (resonancia magnética de rodillaizquierday radiografia de columna
cervical), con lo cua dictamina que el actor presenta ?cervicalgia con contractura muscular dolorosa persistente, pérdidade la
lordosis en las radiografias y reduccion del rango de movilidad de columna (8%) y sindrome meniscal derecho no operado con
signos objetivos (maniobras) y estudios complementarios positivos (12%), con un total de incapacidad parcia y permanente del
19,05%, por el método de la capacidad restante. Considera probable el nexo causal?.  El apoderado de la citada en garantia solicita
explicaciones, en relacion ala documentaci 6n médica que contenga diagndstico de cervicalgiay sindrome meniscal izquierdo, si la
patologia del actor puede reconocer una multiple etiopatogeniay su incidenciaen laincapacidad estimada.  Contestael Dr. Cozzi,
sefialando que en su dictamen ha mencionado las asistencias médicas del actor, que la etiologia de |a cervicalgia puede ser
traumédtica o atraumética, que puede ser de origen degenerativo, pero en este caso ?no lo considera ya que no hay hallazgos de esa
naturaleza en |os estudios complementarios; que no son pocas las veces que el médico asistente omita diagndsticosy mésen la
emergencia, por una cuestion de celeridad y complejidad. Con el andlisis de lamecanica accidental ratifico el probable nexo causa
delaslesionesmencionadas?.  Nuevamente €l Dr. Stopiello, por laaseguradora, contesta a perito, con una critica e impugnacion,
sustentada en la obligacién que tiene de suministrar los antecedentesy las explicaciones que justifiquen sus soluciones, que no se
encuentran satisfechas en el conteste; sefiala que el peritaje no esta fundado con los requisitos exigidos por €l art.472 del CPCC, por
ello la pericia carece de todo valor convictivo.  El juzgado desestima laimpugnacién sin perjuicio de la valoracion que pudiere
efectuar en sumomento.  *) LapericiapsicologicadelaLic. Maria Fernanda Barrera, previas técnicas e instrumentos utilizados,
concluye que €l actor presenta un dafio psiquico valorable como desmedro del 10% parcial y permanente.  Lacitadaen garantia
solicita explicaciones sobre la existencia de consulta o tratamiento psicol 6gico o constancias del cuadro psicolégico que presenta el
actor.  En su contestacion, la expertaratificael dictamen anterior y que la pericia se realiz6 de acuerdo a normas que rigen la
especialidad.  *) El ?aquo? en su sentencia, sin entrar aanalizar las impugnaciones u observaciones de la citada en garantia,
sefiala, en relacién alavaloracion de las pericias, que no se aparta de sus conclusiones puesto que no encuentra puntos de
contradiccién de ellas con | os restantes elementos de juicio reunidos en autos (ar.384 y 474 del CPCC?).  Por €llo, analizando de
acuerdo alas reglas de la sana critica la pericia médica, realmente no me convence en cuanto tiene por acreditada las secuelas de
2cervicalgia con contractura muscular dolorosa persistente, pérdidade lalordosis en las radiografias y reduccion del rango de
movilidad de la columna?, alacual la califica con unaincapacidad parcial y permanente del 8%, atento que no existen constancias
médicas contemporaneas al accidente que den sefiales de atenciones en esa direccion y no resultando satisfactorias las explicaciones
brindadas por el experto, considero que no se ha acreditado fehacientemente el nexo de causalidad entre aquéllas secuelasyy el
siniestro de autos, correspondiendo asi su rechazo (arts.375, 384 y 474 del CPCCy art.1744 del Cod. Civ.y Com.). *) La
indemnizacion por incapacidad fisicatiene por finalidad cubrir no sdlo las limitaciones de orden laborativo, sino también la
proyeccion que aquéllatiene con relacion atodas las esferas de su personalidad, es decir, la disminucion de su seguridad, la
reduccién de su capacidad vital, el empobrecimiento de sus perspectivas futuras, etc. En suma, el resarcimiento por incapacidad
comprende, con excepcion del dafio moral, todos | os supuestos susceptibles de reparacion patrimonial, incluidos los dafios de salud y
alaintegridad fisicay psiquica (A. Abrevaya, El Dafio y Su Cuantificacion, ed. Abeledo-Perrot, pag. 55/57; afio 2008 y jurisp. alli
citada). En cuanto al dafio psiquico el mismo se configura mediante la ?... perturbacion patol 6gica de la personalidad, que altera
el equilibrio béasico o agrava algun desequilibrio precedente del damnificado? (ZAVALA DE GONZALEZ, ?Dafios alas
personas...?, T.2, p.231).  Este dafio comprende tanto las enfermedades mentales como |os desequilibrios pasajeros, sea como
situacion estable o bien accidental y transitoria que implica en todo caso una faceta morbosa, que perturba la normalidad del sujeto y
trasciende en su vidaindividual y de relacion (JORGE GALDOS, Acercadel dafio psicoldgico), JA 2005-1, fas.n°10).  Segn
Mariano Castex y M. Ciruzzi ?... puede hablarse de la existencia de dafio psiquico en un determinado sujeto, cuando éste presente un
deterioro, disfuncion, disturbio o trastorno, o desarrollo psico-organico que, afectando sus esferas afectiva y/o intelectiva y/o social
ylo recreativa, limita su capacidad de goce individual, familiar, laboral, social y/o recreativa? (?El dafio psiquico en laMedicinay
Psicologia Forense? por Mariano Castex y Maria Ciruzzi 1989/19907, voto del Dr. Castellanos causa n® 56.615 R.S. 64/2009,
?BARDI, Constanza S. C/ BOLLA, Alberto A. y otro § Daflosy perjuicios? entre muchasotras).  Resultainnegable que la
integridad psiquica de las personas es objeto de proteccién juridica, de modo tal que todalesion ala psique debe ser resarcidasin
perjuicio de las lesiones corporales que el afectado haya sufrido o no, ya que el cuerpo y psique son una unidad inescindible
(KRAUT, Alfredo, ?Los derechos de los pacientes?).  *) La cuantificacion de este rubro, no puede fijarse en funcion de rigidos
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porcentajes extraidos sobre la base de célcul os actuariales que puede ser meras pautas indicativas y sugeridas, como asi tampoco por
el conocido parametro del ?calcula u point?, sino que debe adoptarse un criterio que, en cada caso, contemple las especificas
circunstancias de la victima, especialmente las referidas ala edad, estado familiar, preparacion intelectual o capacitacion para el
trabajo, el grado de disfunciény laincidencia que éstatiene parael cumplimiento de las tareas que desarrollaba, inclusive en su vida
de relacién, como también el nivel socioecondémico en que se desenvolvia.  *) Por €llo, teniendo en cuenta todas |as circunstancias
gue surgen de la presente: lesiones ocasionadas por el accidente, dictdmenes médicos fisico y psicoldgico, con los porcentuales de
incapacidad que se aceptan, las constancias de la |PP n°10-00-018841-17/00 (fs.8/9), que tengo alavista, oficio contestado de la
Municipalidad de San Miguel, que eleva el recibo de sueldo (fs.77/83), declaraciones testimoniales seguin video conferencia gravada
(fs.242), en cuanto que €l actor tenia 28 afios al momento del hecho, de estado civil soltero, convive con su dos hijosy lamadre,
empleado municipal, con un sueldo mensual en agosto de 2017, de $23.249, considero prudente y ajustado a derecho disminuir la
indemnizacion por este rubro ala sumade $ 300.000 (arts. 1737, 1738, 1739, 1740, 1746y arts. 375, 384, 474, 165y ccs. del
CPCC). b) GASTOSDE TRATAMIENTOS PSICOTERAPEUTICOS:  *) Lasentencia apelada, con fundamentos en la
pericia psicol 6gica que sugiere un tratamiento terapéutico de unavez por semana por el término de 24 meses, estipula una
indemnizacion de $28.080.  *) Laaseguradora se queja por su admision, ya que este dafio no se halla, acreditado.  *) Lapericia
psicol 6gica ya referenciada sugiere un tratamiento terapéutico de unavez por semana por € termino de 24 mesesy manifiesta que
en todo tratamiento terapéutico, los limites son dinamicosy toda psicoterapia para una mejoria, depende tanto de cada personay su
trastorno, como de larelacion terapeuta/paciente. El dictamen tiene valor probatorio (arts. 384y 474 del CPCC).  *) De acuerdo a
ello, propongo a Acuerdo elevar laindemnizacion fijada en la sentencia apelada, en la suma de $96.000 (art.165 del CPCC)  ¢)
CONSECUENCIASNO PATRIMONIALES:  *) El falo en crisis determina para este rubro la suma de $380.000.  *) Lacitada
en garantia se queja por la cuantificacion, considerandola excesivay no se compadece con las peculiaridades del caso y que no
puede constituir fuente de enriquecimiento; solicitasu rechazo.  *) Se entiende por dafio moral, lalesién en los sentimientos que
determina dolor o sufrimientos fisicos, inquietud espiritual, o agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de
padecimientos insusceptibles de apreciacién pecuniaria. Su traduccidn en dinero se debe a que no es mas que el medio de enjugar, de
un modo imperfecto pero entendido subjetivamente como eficaz por el reclamante, un detrimento que de otro modo quedariasin
resarcir. Siendo eso asi, de lo que se trata es de reconocer una compensacion pecuniaria que haga asequibles algunas satisfacciones
equivalentes al dolor moral sufrido. En su justiprecio, ha de recurrirse alas circunstancias sociales, econémicasy familiares de la
victimay los reclamantes, porque laindemnizacion no puede llegar a enriquecer a reclamante, como decia Ortolén (citado por
Vélez Sarsfield en lanota al art.499 del Cadigo Civil), contrariaa principio de larazén natural (Cam.Civ.y Com. San Isidro, Salall,
1998/12/29- Nadal ¢/ Argentino & Ds.Ps., LL Bs.As. 2000, 380).  El dafio moral es de caréacter resarcitorio y no de naturaleza
punitiva, es decir, no se trata de reprochar la conducta del ofensor, sino de resarcir econémicamente ala victima, que no debe
guardar necesariarelacion con el dafio de carécter patrimonial.  Tiene entendido nuestro Superior Tribunal que el reconocimiento
y resarcimiento del dafio moral depende -en principio- del arbitrio judicial, paralo cual bastala certeza de que haya existido, sin que
sea necesaria otra precision y no requiere prueba especifica alguna cuando ha de tenérselo por demostrado por el sélo hecho dela
accion antijuridica-dafio inreipsa- (SCBA, Ac.51.179 del 02/11/93).  *) En definitiva, teniendo en cuenta la edad, estado civil,
ocupacion y demas circunstancias personal es descriptas, las lesiones recibidas y la secuela admitida con su porcentaje de
incapacidad, propicio que debe disminuirse el monto asignado a esta partida ala suma de $150.000 (art. 1741 del Cédigo Civil y
Comercial y arts. 375, 165 del CPCC).  d) GASTOS DE ASISTENCIA MEDICA, CURACION, FARMACIA, TRASLADO Y
MOVILIDAD: *)Lasentenciarecaidaen autosfijael resarcimiento de este rubro en lasumade $6.000.  *) Lacitadaen
garantia se agravia por la cuantificacion de estos gastos, que resultan arbitrarios e injustificados y que no se encuentran acreditados.
*) El resarcimiento en concepto de gastos médicos, farmacéuticosy viéticos por traslado apuntan a restituirle alavictima del
ilicito el importe de las erogaciones que, con motivo de éste, se vio obligado a sufragar, o bien aquellas que adeuda; motivo por €l
gue constituye un auténtico menoscabo patrimonia y, por ende, resarcible. Si bien estos gastos deben ser probados por el reclamante
(conf. art. 375 C.P.C.C.), no es menester una prueba concluyente y son presumidos (art.1746 del CCCN), en razon de la absoluta
necesidad de los mismos y de la dificultad de obtener los medios probatorios, aungue es necesario que guarden relacion de
causalidad con la naturaleza del dafio sufrido, sin que el hecho de que el damnificado se encuentre afiliado a una obra social o se
atienda en un establecimiento asistencial publico sea 6bice para su viabilidad, ya que es notorio que determinados desembol sos son
sufragados por el propio paciente (conf. Salal, Cs. 57.013, R.S.: 29/09 entre otros).  *) Conforme las circunstancias comprobadas
de la causa, los dafios sufridos, considero equitativo confirmar laindemnizacion fijada por el ?aquo? (Arts. 1738, 1740y 1746 del
CCCN. Y arts. 375, 473, 384, 165y ccsdel CPCC).  €) DANOSEN LA MOTOCICLETA:  *) Lasentenciafija por este
concepto, analizando |os datos obrantes en la causa penal y en la periciamecanica, lasumade $11.740.  *) Laaseguradora
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sostiene que el actor no logro acreditar fehacientemente estos dafios y solicita el rechazo.  *) La pericia mecénica (fs.205/207)
teniendo en cuenta las constancias obrantes en la causa penal y |as fotografias agregadas en autos, detalla los dafios que presenta la
motocicleta, que guardan relacion de causalidad con el siniestro de autos, estimando que el costo de la reparacidn debiod ser de
$11.740.  Lacitada en garantia solicita que se explique cudles son las bases y fundamentos que se utilizaron para determinar el
valor de lareparacién de lamoto, que es contestado por el perito, sefialando que los valores fueron cal culados de distintas paginas de
internet y de los valores publicados por la Agrupacién de Ingenieros en Investigacion de accidentes.  Concuerdo con la periciay
las explicaciones del experto, las cuales las considero con valor probatorio (art.484 del CPCC).  *) Por lo expuesto, propongo a
Acuerdo, confirmar la suma determinada en la sentencia cuestionada. ) PRIVACION DE USO DEL AUTOMOTOR:  *) La
sentencia hace lugar a este reclamo y tomando en cuenta lo manifestado por perito mecanico en cuanto el tiempo de permanencia en
el taller de lad motocicletadel actor durante siete dias, estimalaindemnizacion en $2.500.  *) Laaseguradora cuestionala
admisién del rubro, atento que no se ha acreditado la manera que utilizaba el vehiculo parafines laborales ni que se haya visto
imposibilitado de usarlo.  *) Nuestro Superior Tribunal ha expresado que debe probarse la existencia de cualquier dafio material
(art.1068 del Caod. Civil) y que la privacion del uso del automotor no escapa a dichareglani constituye un supuesto de dafio in re
ipsa, por lo que, quien reclama por este rubro debe probar efectivamente que esa privacion le ocasiond un perjuicio (conf. SCBA,
Ac.44.760 del 02/08/94, in re ?Baratelli Sergio Horacio ¢/ Robledo Andrés Carlos §/ Dafiosy Perjuicios).-  *) No hay pruebas que
acrediten los perjuicios que le haya provocado al actor, lano utilizacion de la motopcicleta por €l espacio de tiempo que se requiere
paralareparacion, por lo que corresponde revocar laadmision del rubro, y rechazar la peticion (art.375 del CPCC). SEGUNDO:
LOSINTERESES: *) Lasentenciaestablece paralos rubros: 1) gastos de tratamientos psicoterapéuticos, 2) consecuencias no
patrimoniales, 3) gastos de asistencia médica, curacion, farmaciay movilidad, 4) dafios en la motocicleta, 5) privacion de uso y 6)
del rubro psicofisico, €l tramo que vadesde €l alta médicay hasta lafecha de la sentencia, que fue indemnizado por la sumade
$159.394,13, unatasa puradel 6% anual desde el 10/05/17 y hastalafecha del pronunciamiento; y de alli y hasta el efectivo pago se
aplicaralatasa pasiva més alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos atreinta dias, vigente al inicio
de cada uno de los periodos comprendidos 'y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario
conigua tasa.  Por su parte, la sumaindemnizatoria fijada por incapacidad sobreviniente estimada en la sumade 1.764.264,88,
por tratarse de un dafio que versa sobre mermas de ingresos aln no producidos, comenzaran a devengarse a partir del vencimiento
del plazo de 10 dias de notificada la sentencia, alatasa pasiva més alta alta fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en
sus depositos atreinta dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aguellos dias que no acancen a cubrir
el lapso sefidado, el calculo debe ser diario conigual tasa.  *) Lacitada en garantia se agravia de dichatasa de interés que vulnera
jurisprudencia de la SCBA, que solamente aplica latasa de interés puro del 6% anual desde lafecha en que se produjo cada perjuicio
y hasta el momento tenido en cuenta para la evaluacién de ladeuday a partir de ali latasa pasiva més alta (causas Vera? y
?Nidera?). *) LaSuprema Corte Provincia ha sentado doctrina (por mayoria de fundamentos en Causa 119.176, ?Cabrera, Pablo
David contra Ferrari, Adrian Rubén s. Dafios y perjuicios?, del 15/06/2016), haciendo lugar parcialmente al recurso extraordinario
de inaplicabilidad de ley interpuesto en lo referente alatasa de interés, la cual ha de liquidarse segun la tasa pasiva més alta fijada
por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos
comprendidosy, por aguellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el cdlculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha
del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623, Cadigo Civil de Vélez Sarsfield; 7 y 768, inc. ?c?, Cadigo Civil y
Comercial delaNacién; 7y 10, ley 23.928 y modif.).  Esta 2doctrinalegal? no ha sido modificada hasta el momento del dictado
de este pronunciamiento, sefialando que los fallos de la misma Corte Provincial en Vera, Juan Carlos ¢/ Pcia. de Bs.As. ¢/ dafiosy
perjuicios?, C. 120536 del 18/4/2018 y ?Nidera SA ¢/ Pcia. de Buenos Aires & dafios y perjuicios?, causa 121134 del 3/5/2018, que
establecen unatasa del 6% anual, no han variado aquella posicion. Se trata de dos casos aislados, de supuestos distintos a estas
actuaciones, que, ademés, los miembros del Tribunal no manifestaron el cambio de criterio. A ello habria que agregar, quela
Corte con fecha 3 de mayo de 2018 (el mismo dia de la causa ?Nidera?) en autos ?Sanchez, Daniel ¢/ Pacheco, Mario S/dafiosy
perjuicios?, C 119.294, y en autos ?Hernandez, Alejandro ¢/ Municipalidad de Tres Arroyos &/ dafios 'y perjuicios?, C.119.370 del
9/5/2018, han reiterado ladoctrinalegal que habiainiciado el fallo ?Cabrera?.  *) Conforme lo expuesto, sin que ello signifique un
cambio de criterio de esta Sala ya que su aplicacion afectaria a propio apelante y ante lafalta de agravios de la actora, propongo
revocar latasa de interés aplicada en primerainstanciay a capital de condena, latasadel 6% anual desde la ocurrenciadel hecho
hasta la fecha en que adquiere firmeza la presente sentenciay a partir de alli, latasa pasiva més alta fijada por el Banco de la
Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos 'y, por
aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario conigual tasa.  TERCERO: CONCLUSION:
de compartirse mi criterio, considero que debe REVOCARSE |a sentencia dictada en primera instancia en cuanto: 1°) Se reducen las
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indemni zaciones por dafio psicofisico, consecuencias no patrimoniales; 2°) Se elevalaindemnizacion por gastos psi coterapéuticos;
3°) Serechazalaadmision del rubro privacion de uso y 4°) se modificalatasadeinterésaplicable.  Voto, en consecuencia, ala
primera cuestion, PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.  El sefior Doctor Roberto Camilo Jordé por 1os mismos
fundamentos, vota también PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION, e Sr. Juez Dr. ROJAS
MOLINA, dijo:  Sentadas asi las pautas, propongo que debe REVOCARSE |la sentencia dictada en primera instancia en cuanto:
1°) Se reducen las indemnizaciones por dafio psicofisico y consecuencias no patrimoniales, en las suma de $300.000 y 150.000,
respectivamente; 2°) Se elevalaindemnizacion por gastos psicoterapéuticos ala suma de $96.000; 3°) Se rechaza la admisién del
rubro privacion de uso; 4°) se modificalatasadeinterés aplicabley fijar al capital de condena, latasa del 6% anual desde lafecha
del hecho hasta la fecha en que adquiere firmezala presente sentenciay a partir de alli, latasa pasiva més altafijada por el Banco de
la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por
aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa; 5°) se confirmaen todo lo demés
gue ha sido materia de recursos; 6°) se imponen las costas a la aseguradora por su calidad de vencida (art.68 del CPCC) y 7°) se
difiere laregulacién de honorarios paralaoportunidad legal.  ASI LOVOTO.  El sefior Juez doctor Roberto Camilo Jorda, por
los mismos fundamentos, votaen andlogo sentido.  Con lo que termind el Acuerdo dictandose lasiguiente:  SENTENCIA
Mordn, 10 de septiembre de 2019.-  AUTOSY VISTOS: De conformidad al resultado que arrojala votacion que instruye el
Acuerdo que antecede, por unanimidad, se REVOCA la sentencia dictada en primerainstanciaen cuanto:  1°) Sereducen las
indemni zaciones por dafio psicofisico y consecuencias no patrimoniales, en las suma de $300.000 y 150.000, respectivamente;

2°) Se elevalaindemnizacion por gastos psicoterapéuticos alasumade $96.000;  3°) Serechazala admision del rubro privacion
deuso; 4°) semodificalatasadeinterés aplicabley fijar al capital de condena, latasa del 6% anual desde lafechadel hecho
hasta la fecha en que adquiere firmeza la presente sentenciay apartir de alli, latasa pasiva mas altafijada por €l Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos 'y, por
aquellos dias que no acancen a cubrir el 1apso sefidlado, € célculo debe ser diario conigual tasa;  5°) se confirma en todo o
demas que ha sido materiade recursos,  6°) seimponen las costas a la aseguradora por su calidad de vencida (art.68 del CPCC) y
7°) se difiere laregulacién de honorarios parala oportunidad legal. Cita
digital:

| Page5/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-rubros-indemnizatorios-435/

