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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Rubros indemnizatorios Se incrementa
laindemnizacion y se confirmael resto de la sentencia que hizo lugar alaaccion por los dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito, por entender que el giro inadecuado a laizquierda efectuado por el codemandado, tuvo en la emergencia
relevancia causal en la produccion del evento, desde que invadio sorpresivay antirreglamentariamente lalinea de marcha del
vehiculo en el que vigjabala actora. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos dias del mes de Marzo de 2019,
hallandose reunidos los Sefiores V ocales integrantes de la Sala K de la Camara Nacional de Apelaciones en o Civil, afin de conocer
en el recurso interpuesto contra la sentencia dictada en |os autos caratulados. ?PINACCHIO LUCIANA MAGALI CONTRA
ESEQUIEL CARLOSJAVIER Y OTROS S DANOS Y PERJUICIOS?, habiendo acordado seguir en ladeliberacion y voto e
orden del sorteo de estudio, el Dr. Osvaldo Onofre Alvarez dijo:  |.- Vienen estos autos a este Tribunal con motivo del recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de primerainstancia obrante a fs. 437/ 450; habiendo expresado agravios la actora afs. 489/
491; no habiendo sido evacuado por su contraria el pertinente traslado conferido.  1l.- Lasentencia.  El primer sentenciante hizo
lugar ala demanda entablada por Luciana Magali Pinacchio contra Carlos Javier Esequiel, a quien condend a abonarle en el plazo de
diez diasla sumade $ 162.500, con més intereses y costas (art.68 Cod. Procesal) ; lo que hizo extensivo ala citada en garantia
?Aseguradora Federal Argentina S.A.?. Asimismo, desestimo la demanda entablada contra Franco Martin Bruno, Walter Ariel
Brunoy Royal & Sun Alliance Seguros S.A., con costas por su orden (art. 68 2° parte del CPCCN).  111.- Antecedentes. La
accionante reclamé por los dafios y perjuicios sufridos en el accidente acaecido €l dia 8 de junio de 2014, aproximadamente alas
5.00 hs., en ocasion en que, vigiando en calidad de acompafiante en el rodado V olkswagen Gol color negro, conducido por el Sr.
Franco Bruno Martin, haciéndolo en el asiento delantero derecho, mientras circulaban por €l carril derecho de la Avda. Francisco
Beird hacia Avda. San Martin, de esta ciudad, fueron colisionados por un Volkswagen Gol color gris que transitaba por €l carril
izquierdo de dicha arteria en direccién opuestay gird de manera antirreglamentaria, invadiendo la calzada contraria. Sefia 6 que
producto de la embestida, sufrié lesiones por las que fue trasladada a Hospital Zubizarreta por ambulanciadel Same.  El anterior
juzgador sefial 6 que, encontrandose reconocida la ocurrencia del evento dafioso y circunscripta la cuestion ala determinacion de la
responsabilidad suscitada, alaluz de las pruebas producidas en estos obrados y en la causa penal (pericias accidentolégicay
mecanica, testimoniales, etc.), resulta evidente que el giro inadecuado alaizquierda efectuado por el codemandado Esequiel, tuvo en
laemergenciarelevancia causal en la produccion del evento, desde que invadio sorpresivay antirreglamentariamente lalinea de
marchadel vehiculo del coaccionado Bruno, en el que vigjaba la actora. Concluy6 que el accidente obedeci¢ ala conducta de
Esequiel quien, perdiendo el pleno dominio de su vehiculo, embisti6 a rodado en el que circulabalavictima. Asi, accedi6 al
reclamo resarcitorio formulado en autos; rechazando asimismo la demanda contra Franco Martin y Walter Ariel Bruno frente al
hecho interruptivo de larelacion de causalidad y configurativo de la eximente previstaen la2° pte. 2° parr. del art. 1113 del Cod
Civil. IV.-Losagravios. Cuestionalaactora: 1) el monto otorgado por ?incapacidad psicofisica sobreviniente y tratamiento
psicol 6gico?, que considerainsuficiente pararesarcir las secuelas padecidas, teniendo en cuenta | os dictamenes periciales
producidos y sus condiciones personales. Sin embargo, cabe observar que si bien se cit6 alareparacion otorgada por tratamiento, no
hay criticaconcretaal mismo.  2) lasuma concedida por ?dafio moral?, la que resulta a su criterio escasa frente alas secuelas que
presenta como consecuencia del accidente, que |e ocasionaran perturbaciones de indole emocional y espiritual.  3) €l guarismo
fijado por ?gastos de farmacia, asistenciamédicay traslados? que no se condice con la naturaleza de las lesiones sufridas, atencion
médicay tratamientos a que se ha visto sometiday laimposibilidad de desplazarse en trasportes publicos para concurrir a centros
médicos para ser asistida. V.- Atento laentrada en vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, de conformidad a
lo previsto en su art. 7 y teniendo en cuenta la fecha en que acaecieron |os hechos ventilados en el sub lite, resultan de aplicacion &l
caso las normas del Codigo Civil deVélez.  VI.- Encontréandose firme la responsabilidad atribuida, he de avocarme a andlisis de
los rubros resarcitorios cuestionados. A los fines de la estimacion de los montos, se advierte que en lademanda las sumas
peticionadas fueron supeditadas a 20 que en méas o en menos resulte de las probanzas de autos y criterio de V.S.? (conf. fs. 83).

A) Incapacidad sobreviniente -dafio fisico y psiquico-.  Laincapacidad sobreviniente es el perjuicio que consiste en las
limitaciones a la capacidad genérica que son consecuencia de las | esiones experimentadas por la victimaal producirse el acciden - te,
exigiendo la satisfaccion del perjuicio patrimonial sufrido por el damnificado la consideracion prudencial de los aspectos aella
referidos (edad, sexo, actividad, grado de instruccion, etc.), gozando el arbitrio judicial de un amplio margen de apreciacion.
Comprende, en consecuencia, la merma genérica en todas las esferas de su personaidad y constituye, por tanto, un quebranto
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patrimonial indirecto.  Parafijar €l respectivo quantum indemnizatorio se ha resuelto que debe tenerse en cuenta no sélo de qué
maneraincide su gravitacion en las aptitudes de la victima para €l trabajo futuro o en la frustracion de obtener beneficios
econdmicos, pues esaincidenciano es Unicani exclusivaalos fines resarcitorios, sino ademas de qué forma afecta en todos los
demas aspectos de la personalidad de la victima (v. esta Sala Exptes. 101.557/97; 31.005/01; CNac.Civ., SaaF, 21/11/02, JA
2003-1V- sintesis; CCiv. Y Com. Mordn, Sala 1a, 1/10/02, JA 2003-11-sintesis; Id., Sala 2a. 20/2/03, JA 2003-1V-262; C.Nac.Civ.,
SalaH, 23/5/02, JA 2003-1- sintesis, entre muchos otros).  Ello por cuanto su afectacion se proyecta necesariamente al futuro,
cercenando 0 menoscabando probabilidades de desenvolvimiento, éxito o insercion en e mundo de relacion (conf. Zavalade
Gonzalez, Dafios alas Personas - Integridad Psicofisica, T 2a., pag. 41).  Asi como toda disminucion de laintegridad fisica
humana debe ser materia de resarcimiento, hay que admitir que cualquier merma de las aptitudes psiquicas de un individuo
constituye también un dafio reparable. En este aspecto, se configuralalesion psiquica mediante la alteracion de la personalidad, es
decir, la perturbacion profunda del equilibrio emocional de la victima que guarde adecuado nexo causal con el hecho dafioso y que
entrafie una significativa descompensacion que perturbe su integracién en el mundo social. En esainteligencia, corresponde a mi
criterio colegir latotal autonomia e independenciaentre el dafio psiquicoy €l moral. Uno importa un menoscabo ala salud psiquica
eintegrael concepto de incapacidad, mientras que €l otro repercute en los sentimientos del damnificado.  Por otro lado, acreditada
larelacion de causalidad de las deficiencias psiquicas que padece el damnificado con el hecho investigado, 10s gastos que ocasione
el tratamiento que aconsgja el profesional para que disminuyan dichas secuelas, deberan ser resarcidos por € demandado.  Ellono
obsta a que tenga lugar el resarcimiento por laincapacidad padecida, ni que exista por dicha causa duplicacion de reparaciones (v.
exptes. N° 56.220/ 00, 18.147/ 03 y 112.805/ 01 de esta Sala, entre otros), puesto que una cosa es resarcir la minoracion permanente
de aptitudes y otra cubrir con unaterapia adecuada la posibilidad de que empeore €l estado del peticionante.  Ahorabien, para que
procedan los reclamos en estudio, resulta de fundamental importancia la existencia de un dafio cierto resarcible que indique que el
hecho generador ha provocado secuelas de caracter discapacitante, con clararelacion causal. A ta fin, cabe atenerse alas
constancias obrantes en la causay pericial médica, que valoroy acepto en lostérminos delos arts. 386y 477 del C.P.C.C.N. El
profesional designado de oficio present6 su informe afs. 391/ 394, donde surge, en las consideraciones médico-legales que, la
examinada es portadora ala actualidad de desviacién de tabique nasal hacialaizquierda con insuficiencia nasal obstructiva alta por
narinaizquierda secundaria a traumatismo facial. Dichas secuelas le provocan unaincapacidad parcial y permanente del 10 % de la
Total Vidadesde el punto de vista fisico; considerando la desviacion de tabique nasal como secuela anatébmicay lainsuficiencia
respiratoria obstructiva como secuela funcional. Determiné que los hechos denunciados en autos constituyen un mecanismo lo
suficientemente idéneo para provocar las lesiones sufridas por la actoray que, de probarse aquellos, las secuel as guardarian relacion
de causalidad directacon losmismos.  En cuanto a aspecto psiquico sefial6 el experto que, conforme a examen semiol dgico
psiquiatrico y a resultado del psicodiagndstico aportado, Pinacchio es portadora en la actualidad de una depresion reactiva
moderada que laincapacita en un 10 % de la Total Vidaen forma parcia y permanente; aclarando el diestro que se manifiestaen
disenso con la profesional encargada de realizar €l psicodiagndstico en lo que respecta a porcentaje, €l que ésta estimaraen 15 %.
Asimismo, recomienda que la accionante inicie un tratamiento psicoterapéutico, cuya duracion no deberia ser inferior alos doce
meses, con frecuencia semanal. El objetivo de dichaterapia es evitar el agravamiento de las secuelas yainstaladas y contribuir a
mantener laarmoniade laesferapsiquica.  En la contestacion alasimpugnaciones afs. 407/ 408, €l perito ratifico total y
absolutamente las conclusiones alas que arrib6 en su informe.  Debe destacarse que si bien €l dictamen pericial no obligaa juez,
cuando esta suficientemente fundado y uniforme en sus conclusiones, debe acordarsele valor probatorio. La sana critica aconsgja
seguir €l informe pericial cuando no se oponen a ello argumentos cientificos y técnicos, legalmente bien fundados, por lo que debe
reconocerse plena validez a este tipo de prueba que recae sobre hechos controvertidos sustancial mente técnicos para cuya val oracion
se requieren conocimientos especiales, pudiendo sus conclusiones solo ser enervadas por fundadas razones cientificas (conf. expte.
n° 37.715/04 de esta Sala, entre otros). En funcion de las consideraciones expuestas, meritando las condiciones personales de la
damnificada, en especial las relativas a su edad (17 afios al momento del accidente), condicidn socio- econdmica (v. BLSG expte. N°©
42.198/2015/1), las objetivas del evento dafioso, |a naturaleza de | as |esiones padecidas, laincapacidad fisicay psiquica que presenta
y la psicoterapia aconsegjada -que no fueraimpugnada-, es que propicio a Acuerdo se incremente el monto fijado en la anterior
instancia ($ 130.000) a la suma de pesos setecientos treinta mil ($ 730.000) -conf. art. 165 CPCCN-.  B) Gastos médicos, de
farmaciay tradados.  Es dable recordar que parala procedencia de tales reclamos no se requiere prueba ciertay determinaday
deben ser abonados cuando es presumible su existencia en virtud de laindole de las lesiones sufridas.  Siendo €ello asi, la
determinacion de su monto ha de quedar librada al prudente arbitrio judicial por aplicacion delo dispuesto por €l art. 165 del Codigo
Procesal, gravitando para ello factores tales como €l lugar donde fue atendida la victima, importanciay extension de las lesiones, etc.
Cabe dgjar sentado que la circunstancia de la atencion tanto en hospital publico o por intermedio de obras sociales, no implicala
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gratuidad de todos los medicamentos y prestaciones.  En funcidn de las consideraciones expuestas, atento las constancias de la
causa, conclusiones periciales y meritando |as lesiones que padeci6 la damnificada (conf. experticiaindicada), como asi también los
traslados que hubo de realizar durante su recuperacion, es que propongo al Acuerdo incrementar el importe acordado en lainstancia
de grado ($ 2.500) ala suma de pesos cinco mil ($ 5.000) -conf. art. 165 Cod. Procesal-.  C) Dafio Moral.  Existe dafio moral
indemnizable cuando hay unalesion o agravio aun interés juridico no patrimonial, es decir un menoscabo a bienes
extrapatrimoniales.  El derecho no resarce cualquier dolor, humillacién, padecimiento sino aquello que sea consecuencia de la
privacion de un bien juridico sobre el cual € dolorido tenia un interés reconocido juridicamente (conf. Zannoni, "El dafio en la
responsabilidad civil", pag. 234/235; Brebbia, "Dafio moral", pag. 47; art. 1078 del Cédigo Civil).  El agravio mora esta
constituido por lalesion alas afecciones intimas del damnificado, |as aflicciones que experimenta, la duracion de su convalecenciay
laincer tidumbre sobre el grado de restablecimiento.  Es asi que, considerando |as condiciones personales de la accionante, las
objetivas del siniestro, la entidad de las lesiones sufridas, el tratamiento recibido, laincapacidad que soportay demas circunstancias
gue surgen de la causa, es que propongo a Acuerdo incrementar |a suma establecida por el a-quo ($ 30.000) ala de pesos cien mil ($
100.000) -conf. art. 165 del CPCCN-.  En virtud de |as consideraciones precedentesy si mi voto es compartido, propongo al
Acuerdo: 1) Modificar la sentencia apelada en el sentido de incrementar os montos establecidos por los rubros ?incapacidad
sobreviniente y tratamiento?, ?gastos médicos, de farmaciay traslado? y ?dafio moral ? alas sumas de $ 730.000, $5.000y $
100.000, respectivamente; 2) Confirmarla en todo lo demas que decide y manday, 3) Imponer las costas de Alzada en €l orden
causado por no haberse integrado el contradictorio (conf. art. 68, 2° parr. Cod. Procesal). El Dr. Ameal y la Dra. Bermejo, por las
consideraciones y razones aducidas por e Dr. Alvarez, votan en igual sentido ala cuestion propuesta. /lInos Aires, de Marzo
de2019.- Y vistolo deliberadoy conclusiones establecidas en el Acuerdo transcripto precedentemente, por unanimidad de votos
el Tribunal decide: 1) Modificar la sentencia apelada en el sentido de incrementar 1os montos establ ecidos por [os rubros
?incapacidad sobreviniente y tratamiento?, ?gastos médicos, de farmaciay traslado? y ?dafio moral? alas sumas de $ 730.000, $
5.000 y $ 100.000, respectivamente; 2) Confirmarla en todo lo demas que decide y manday, 3) Imponer las costas de Alzada en €l
orden causado por no haberse integrado el contradictorio (conf. art. 68, 2° parr. Cod. Procesal).  Difiérase laregulacion de
honorarios para una vez aprobada en autos la liquidacién definitiva (art. 279 CPCCN).  Registrese de conformidad con lo
establecido con €l art. 1° delaley 26.856, art. 1 de su Decreto Reglamentario 894/2013 y arts. 1, 2 y Anexo de la Acordada 24/13 de
laCSIN. Ladifusion de la presente resolucion se encuentra sometida a lo dispuesto por €l art. 164, segundo parrafo del Cédigo
Procesal Civil y Comercial delaNaciény art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. En caso de su publicacion, quien la
efectle, asumiralaresponsabilidad por la difusion de su contenido.  Notifiquese por secretariay cumplido ello, devuélvase ala
instancia de grado. OSVALDO ONOFRE ALVAREZ -SILVIA PATRICIA BERMEJO - OSCAR J. AMEAL - ADRIAN E.
MARTURET (PROSECRETARIO LETRADO). ES COPIA .- 037819E
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