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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Rubros indemnizatorios Seelevaed
monto indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito protagonizado por las partes. En la Ciudad de San Isidro, Provincia de Buenos Aires, alos 12 dias

de Febrero de 2019, se reinen en Acuerdo |os sefiores Jueces de la Sala Primera de la Céamara Primera de Apelacion en lo Civil y
Comercia del Departamento Judicial de San Isidro, doctores Hugo O.H. Lloberay Carlos Enrique Ribera, para dictar sentencia en el
juicio: VILLAGRA MARECO MARIA GRACIELA C/ MICRO OMNIBUS GENERAL.PACHECO SA. - LINEA 721-Y
OTRO/A SIDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?y habiéndose oportunamente practicado el sorteo
pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 263 del Codigo Procesal Civil y Comercial), resulta que
debe observarse el siguiente orden: doctores Riberay Llobera, resolviéndose, plantear y votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Debe
modificarse lasentenciaapelada? Votacion A lacuestion planteada, el sefior juez doctor Ribera, dijo: 1. Lasentenciadefs.
378/388 dispuso hacer lugar aladem anda de dafios y perjuicios entablada por Maria Graciela Villagra Mareco contra Micro
Omnibus General Pacheco Sociedad Anénima, condenando a esta Ultima a abonar la suma de 102.300 $, con més los intereses y
costas del proceso. Extiende tal condena a Escudo Seguros S.A. en lamedidade lo contratado.  El apoderado de la actora apel6 €l
fallo mediante escrito electrénico del 24-9-2018 y expresd agravios por idénticaviael dia14-11-2018.  |1l. Agravios  Comienza
discrepando con el modo de analizar laincapacidad, pues se trataron varios rubros de manera conjunta, arribando a una suma
integral que resulta notoriamente escasa. En un solo apartado se considerd laminusvaliafisicay psiquica, asi como los gastos
futuros por tratamientos kinésicosy psicoldgicos.  Efectlia estimaciones en relacién alos porcentajes incapacitantes admitidos y
las sumas otorgadas, propiciando que, en atencidn ala gravedad de las lesiones con secuel as permanentes que describe, deberian
elevarse losrubrosindemnizatorios.  Con respecto al tratamiento psicoterapéutico aconsejado, solicita que la partida sea tratada
individual mente, ponderando la finalidad de aquel, que es evitar el agravamiento de las secuelas.  No obstante |os costos,
porcentgjesy pardmetros a considerar en estainstancia, pone de relieve todas |as condiciones particulares que circunscriben al
contexto delavictima.  Luego, se queja de la suma concedida para paliar €l dafio moral, considerandola exigiia. Sefiala que €l
accidente trastoco su desempefio laboral y personal, significando una pérdida de paz y tranquilidad de la que gozaba antes de aquel.
Pretende se tenga en cuenta que fue inmovilizada con collar cervical y fajalumbar durante varios meses. Agrega que las altas tasas
deinflacion y €l interés aplicable no logran compensar €l perjuicio sufrido.  Sustanciados los agravios, no recibié objeciones de
susadversarios.  Ill. Rubrosindemnizatorios  I11.1 Incapacidad sobreviniente  El fallo apelado concedié la suma de 45.000 $
como indemnizacion por laincapacidad fisica padecida por lavictimadel siniestro. Para asi decidir, tuvo en cuenta el peritaje
meédico confeccionado en autosy las condiciones particulares de aquella.  Esta decisidn es cuestionada por la actora, considerando
dicho monto como exigiio. No controvierte la decision del experto sino que la discrepancia surge en cuanto al modo de valorar la
minusvalia, resaltando todas las circunstancias que afectaron a VillagraMareco.  En el caso que nos ocupa, € dafio esta
configurado por unalesién, definida como una ateracion ala contexturafisica o psiquica. En general alcanzatodo deterioro en el
aspecto fisico o mental de lasalud, aunque no medien alteraciones corporales. Lo indemnizable es el dafio que se traduce en una
disminucion de la capacidad de la victima en sentido amplio, que comprende la aptitud laboral y los restantes aspectos de su vida:
social, cultural, deportiva, etc. (art. 1086 del Codigo Civil, aplicable por art. 7° del CCCN).  Esdecir, las afectaciones dan lugar a
unaindemnizacion en la medida que impligue una disminucion de las funciones, sin que estas deban considerarse nada mas que
desde la 6pticadel trabajo, sino desde la plenitud psicofisica de la que todo ser humano debe gozar conforme al orden natural.
Observando €l informe médico que luce afs. 277/294, la perito examind ala actoray relevé su historia clinica, indicando que sufrié
lumbal gia postraumética sin compromiso neurol dgico. Establece que Aaincapacidad |aborativa de acuerdo dalatablade
incapacidades laborales Decreto 659/96, donde surge lumbal gia postraumética con signos objetivos leves. 5%...parcia y
permanente? (Ver f. 293).  En materiapericial corresponde atenerse alas conclusiones del informe de la perito designada de oficio
amenos que surja en forma manifiesta laincompetencia de la experta o que los fundamentos brindados en su dictamen ponderados a
laluz de la sana critica, las observaciones de las partes, y |os demas elementos de conviccion obrantes en la causa adolezcan de clara
insuficiencia (CNCiv., Salal, 7-3-2000, DJAfio XVI n°45 Bs.As., 4-10-2000, pag. 322; CACC San Isidro, Sala 1°, ?Polito Garcia ¢/
Oliveray/o & Dafosy Perjuicios?, Causa N° 93.308; 7L épez, Anac/Melo, Manuel Dafiosy Perjuicios?, Causa N° 80.419).  Por
todo ello, considero que ha sido probado tanto el dafio como su magnitud (Arts. 375, 384, 474 y concs. del CPCC). Resta ahora
valorizar laindemnizacion que le corresponde.  Sobre tal aspecto, destaco que a partir de lo dictaminado en autos ?Mayoguisa C/
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AZUL SATA S/ Dsy Ps? (Exp SI-9358-2010, Ri 85/2018, del 1-7-2018) se ha modificado recientemente el modo de valorar la
indemnizacidn correspondiente alaincapacidad sobreviniente. Alli me he inclinado por utilizar una formula matemética para
determinar el monto del resarcimiento, impulsado por antecedentes del Supremo Tribunal provincia (?Nidera?y ?Cruz?) que
propiciaban lafijacion de intereses a unatasa pura (6% anual) cuando laindemnizacion se compone de valores actuales. No
obstante, en autos ha quedado firme la tasa de interés denominada ?pasiva digital ? (ver considerando sexto), por o tanto, no cabe
aplicar el novel criterio sefialado, sino mantener |os pardmetros que utilicé en autos ?Alonso C/ Crotti S/ dsy ps? (SI-1954-2016, ri
60/2018, del 24-5-2018)?. Y digo €ello no solo con miras a no vulnerar los derechos de las partes involucradas en este proceso sino
también porque no puede escindirse la cuestion que se suscita entre intereses e indemnizacion al momento de valorar €l quantum que
corresponde conceder alavictima (arts. 622, 1083y concs. del Cod. Civil, aplicable por art. 7° del CCCN, art. 165 del CPCC).

Asi pues, cabe referenciar las condiciones particulares de Villagra Mareco para determinar el monto que mejor se gjuste ala
envergadura del suceso y su real incidencia sobre quien padece sus consecuencias (Art. 384 del CPCC).  Aquellatenia 31 afios al
momento en que sufrid el accidente. Dice ser de estado civil casada, tener estudios secundarios incompletosy encontrarse
desempleada (ver entrevista psicodiagnostico obrante af. 285).  En virtud de todo lo expresado, de conformidad con |o dispuesto
por los arts. 1068, 1069 y concordantes del Cédigo Civil (aplicables por art. 7° CCCN); arts. 165, 375, 384, 474 y conc. del CPCC,
atento las secuelas analizadas (5% de incapacidad fisica) y condiciones personales de la victima, entiendo que el importe establecido
en lainstancia de origen ($ 45.000) es reducido. Por lo cual, teniendo en cuenta el precedente ?Alonso?, es que propongo a Acuerdo
elevarlo a cincuentay cinco mil pesos (55.000$).  111.2 Dafio psiquico y tratamiento psicolégico  Lasentenciarecurridafijola
sumade 30.800 $ para afrontar el tratamiento psicolégico. Paraello se basd en el dictamen pericial que aconsegjé unaterapia anual
con frecuenciasemanal.  Estadecision agraviaala parte actora. Sostiene que deberia considerarse que €l tratamiento busca evitar
el agravamiento o profundizacion de las secuel as pero nada le garantiza que €l dafio que se informa como ?consolidado? pueda ser
revertido. Asi, laincapacidad psiquica sugerida, seasimilaalafisica. ~ En autos se haexpedido lamédicalegistaquerevisd ala
actora en base al informe psicodiagnéstico que luce afs. 285/292. Sobre tal estudio, refiere que ?presenta ateracion de su
homeostasis emocional relacionada con los hechos vividos en relacion a accidente?. A su vez, ?se recomienda tratamiento
psicoterapéutico por un afio con una frecuencia semanal? (ver f. 293).  Asimismo, no surge de la pericia que la secuela de tipo
psicol dgica presente un caracter irreversible y, por tal, no corresponde acoger €l agravio en dicho sentido (art. 375 del CPCC).  El
informe pericia no ha sido cuestionado en forma oportuna por ninguna de las partes, por lo tanto, es 16gico atenerse a sus fundadas
conclusiones, las que han sido expresadas con el debido rigor cientifico, propio de su especialidad (Arts. 384 y 474 del CPCC).
Sentado |o expuesto y siendo que al confeccionar su informe la psicéloga hizo referencia a unaincapacidad por reaccion vivencial
anormal neurética depresivagrado |1 en un 10% (f. 293), cabe aclarar que -en mi opinidn- el dafio psicol dgico, en tanto se pruebe su
caracter irreversible, debe ser tratado en conjunto con laincapacidad. De no ser asi, habra que tenerlo en cuenta al considerar €l dafio
moral, sin perjuicio del tratamiento de recuperacion que seimponga.  Por consiguiente, |a actora debera efectuar un tratamiento
parapaliar el perjuicio invocado, € que ha sido determinado en tiempo, sesionesy valor de cada unade ellas; por ello, lo
aconsgjable es que la suma de dinero que se le conceda por €l rubro dafio psicol 6gico, equivalga a monto de dichaterapia (CACC
San Isidro, Sala 1, causas n® 100.883, 101.709, 102.722, 101.100, 102.592, entre otras).  En cuanto al valor por sesion, he de
atenerme alos valores signados en el marco de la causa ?Alonso C/ Crotti S/ dsy ps? (SI-1954-2016, ri 60/2018, del 24-5-2018)7?
estableciendo alli el valor de cada sesion en $ 550, a efectos de lograr la reparacion integral del dafio (art. 1083 del Cad. Civil, art. 7°
CCCN).  Por todo lo expresado y lo dispuesto por los arts. 1068, 1069 y concordantes del Codigo Civil (aplicados por art. 7
CCCN), considero que la suma establecida en la sentencia no resultainsuficiente. Atento ello y los limites de la actividad recursiva,
es que propongo al Acuerdo confirmar lo decidido a su respecto (arts. 165, 375, 384, 474 y concs. del CPCC).  111.3
Consecuencias no patrimoniales (Dafio moral)  Sefija por esta partidala suma de 25.000 $ como resarcimiento por |as afecciones
padecidas en su esferaintima.  Esta decision generala queja de la actora, explicando todos |os &mbitos de su vida en los que este
accidente tuvo incidencia. Asi, y ante la envergadura del perjuicio padecido, propiciael incremento del importe concedido.  Se
considera dafio moral aquél que supone unainjusta privacién o disminucion de los bienes que tienen valor fundamental en lavida
del hombrey que son la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los més caros afectos
(SCBA, Ac. N°63.364, 10-11-1998, DJBA 156-17).  Setrata de una afectacion intima que sufre la persona con motivo del actuar
de terceros, es decir, son consecuencias derivadas de la accién de alguien por quién no se debe responder. Implica ser geno ala
causalidad de los eventos que lo originaron (arts. 1078 y 1111 Cédigo Civil, aplicables por art. 7° CCCN).  Su indemnizacion
debe atender alos sufrimientos psiquicosy afectivos del demandante, que constituyen aquello que se pretende reparar. La suma que
sefije atal efecto no esta sujetaareglas fijas. Su reconocimiento y cuantia depende, en principio, del arbitrio judicial, paralo cua
basta la certeza de que ha existido, sin que sea necesaria otra precision (SCBA, Ac. n°51.179 del 2-11-1993).  Encuentrasu
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fundamento en la obtencion de una satisfaccion compensatoria, y por ende, imperfecta, del dolor intimo experimentado, araiz del
siniestro. A través de ella se procura la obtencion de gratificaciones sustitutivas de los bienes perdidos, en cuanta fuente de gozo,
alegria, u otros bienes estimables en la esfera psicofisica (Iribarne, H., ?De los dafios a personas?, pag. 162, Ediar, Bs. As., 1993)
Para ello corresponde tener en cuenta que esta indemnizacion tiene carécter resarcitorio (CSIN, 5-8-1986, E.D. 120-649; CNCiv.,
SalaD, 8-4-1986, E.D. 119-139), que debe atender alos sufrimientos psiquicos y afectivos sufridos por el demandante (CACC
Junin, 27-3-1985, E.D. 116-618), valordndose la gravedad del ilicito cometido (CN.Esp CyCom., Salal, 16-2-1984), sin que sea
preciso que guarde relacién con el dafio material (CNCiv. y Com. Fed., Salall, 18-3-1986, E.D. 118-407), ni con otros que se
reclamen (CNEsp. CyCom., Salal, 26-3-1986, E.D. 118-407).  Ensintesis, hay que tener en cuenta su finalidad como
resarcimiento, la indole del hecho generador, la entidad del sufrimiento causado y que la reparacién por este rubro, no tiene
necesariamente que guardar relacion con €l dafio material, pues no es accesorio a mismo (CSJIN, 6-5-1986, R.E.D. a-499). En
definitiva, quedalibrado al prudente arbitrio judicial (CACC San Isidro, Sala 1°, causas n° 100.706, 100.883, 101.100 101.321,
101.709, 102.592, 102.722, 102.829, entre muchas otras).  En el caso de autos, la reclamante ha sufrido lalesién fisica que fue
detallada. Ademas, cabe contemplar, no solo las condiciones personal es ya descriptas, sino que también debe someterse a
tratamientos kinésico y psicoterapéutico, con las molestias e incomodidades que ello ocasiona. Mas alin, conforme dictamen pericia
referido, se decretd unaincapacidad psiquicadel orden del 10%.  Escierto que seleindicé el uso de collar ortopédico y faja
lumbar (ver f. 293), elementos que adquirid y utilizo (f. 18, respaldado informativamente af. 147; ver fotografias de f. 16/17), lo que
debera considerarse también como un detrimento del ambito moral de lavictima (art. 1078 CC). No obstante, no hay elementos que
permitan acreditar €l lapso tempora que dijo haber tenido que usar esos objetos (art. 375 del CPCC).  Envirtud detodo 1o
expresado y lo dispuesto por los arts. 1078 y concordantes del Cadigo Civil (aplicables por art. 7 CCCN); arts. 375, 384, 474y conc.
del CPCC, en mi parecer la sumade $ 25.000 estimada en lainstancia de origen resulta adecuada, por lo que propongo al Acuerdo
confirmarla. V. Costasde Alzada  Las costas generadas por la actividad recursiva ante la Alzada deberan imponerse en un
30% alademandaday citada en garantia, y en un 70% ala propia recurrente, ello relevando la suerte dispar que tuvieron los
agravios vertidosy el principio objetivo de la derrota (art. 68 del CPCC).  Por todo lo cual y fundamentos expuestos, voto por la
afirmativa.  Por los mismos fundamentos, el doctor LIoberavotatambién por laafirmativa.  Con lo que terminé el Acuerdo,
dictandose lasiguiente: SENTENCIA  Por lo expuesto en el Acuerdo que antecede, se modifica la sentencia dictada en autos,
elevando €l importe de incapacidad sobreviniente a’55.000 $ y confirmando las cuestiones restantes que fueron motivo de agravios.
Las costas de esta instancia se imponen en un 70% ala propia actoray en un 30% ala demandaday la citada en garantia.
Difiérase laregulacion de honorarios para el momento procesal oportuno (arts. 31, 51y concs. delalLey 14.967).  Registrese,
notifiquese y devuélvase. Original:
http://eol gestion.errepar.com/sitios/Contenidos/Original es/Original es%20Errei us/Jurisprudencia/ TC/Rutina/2019%20A bril %20M ec
hi/San%20Isidro/VILLAGRA%20MARECO.doc 039075E
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