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Accidente De Transito Violacion De La Senal Luminica

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Violacion de la sefial luminica Se
modifica el monto indemnizatorio y se confirmael resto de la sentencia que hizo lugar alaaccién por dafios y perjuicios derivados
de un accidente de transito, por entender que fue el demandado quien avanzé sobre lainterseccion sin respetar el seméforo.

En Buenos Aires, alos 11 dias del mes de marzo del afio dos mil diecinueve, hallandose reunidas las sefioras jueces de la Sala
?M? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dras. ElisaM. Diaz de Vivar, Maria lsabel Benaventey Mabel Delos
Santos, afin de pronunciarse en los autos ?Caballero, Abel Gustavo ¢/Romio, Guido Nicolésy otro s/dafiosy perjuicios?, expediente
n°42.181/2014, laDra. Diaz de Vivar dijo:  |.- En su sentenciade fs. 442/449, el Dr. Eugenio Ricardo Labeau, hizo lugar ala
demanda interpuesta por Abel Gustavo Caballero contra Guido Nicolas Romio, por los dafios y perjuicios derivados del accidente
ocurrido €l 14 de abril de2013.  Aquel diaalas 8:47 horas, el actor circulaba abordo de su vehiculo marca Volkswagen Gol,
dominio HIB ..., por la calle Azcuénaga, sentido norte-sur, de esta ciudad. Al Ilegar alainterseccion con la Av. Rivadavia (altura
2400), encontrandose -dijo- el semaforo que le habilitaba el paso en verde, inicid el crucey en ese momento colisioné con €l
vehiculo marca Chevrolet Astra, dominio DCO ..., conducido por Guido Nicolads Romio que circulaba por laavenida, quien habria
hecho caso omiso del seméforo que le prohibia avanzar, impactando con el frente de su vehiculo, €l lateral izquierdo del VW Gol.
Como consecuencia del impacto el automovil del demandado fue desplazado contra el cordon izquierdo dela Av. Rivadaviay su
brazo izquierdo y su cabezaimpactaron contrala estructura del rodado, a pesar de haber estado con cinturén de seguridad.  Refirio
que perdio e conocimiento y sufrid lesiones, por lo que fue trasladado en una ambulancia del SAME al Hospital Ramos Megjia,
donde le practicaron las primeras curaciones. Luego fue trasladado al Sanatorio de la Trinidad Mitre, en donde debi6 ser intervenido
quirtrgicamente.  El sentenciante de grado atribuyé total responsabilidad por el hecho a demandado y lo condend junto ala
aseguradora citada en garantia, Parana SA de Seguros, apagar a actor la suma de $2.000.000 en concepto de indemnizacion.  El
demandado y su aseguradora apelaron € fallo (fs. 450, 451). En su expresion de agravios, Parand S.A. Seguros, manifesto su
disconformidad con los montos indemnizatorios fijados, por considerarlos excesivos. También se quej6 por la tasa dispuesta parala
aplicacion de intereses sobre el monto de condena (fs. 470/472).  Romio por su parte, se agravi6 por laresponsabilidad que le fue
atribuida, ya que consider6 que lavaloracién de la prueba habia sido equivocada. Especificamente manifest6 que el actor no habia
demostrado que fuera el demandado quien cruzé con luz roja, y por ese motivo, no resultaba procedente que se le atribuyerala
responsabilidad. También solicité la disminucidn de los montos indemnizatorios otorgados, por considerarlos elevados. Finalmente,
al igual quelacitada en garantia, se agravio por latasa aplicada a monto de condena para calcular los intereses (fs. 474/477).  |l.-
Responsabilidad.  Por una cuestion de orden |6gico comenzaré analizando la queja vinculada a la atribucion de la responsabilidad
establecidaen el fallo.  El actual articulo 7 del nuevo Codigo Civil y Comercial, basicamente reproduce el articulo 3° del Cadigo
seglin lareformadelaley 17.711, que ya contenia el principio del llamado consumo juridico, o sea que estableciala ultra actividad
delaley anterior frente a aguellas relaciones ?consumidas? durante la vigencia de la ley anterior. No cabe duda pues que | o referente
alaresponsabilidad en este caso, debe ser juzgada segiin laley vigente al momento del hechoiilicito.  No se encuentra
controvertido que el dia 14 de abril de 2013, alas 8.47 horas, en lainterseccion de la calle Azcuénagay la Av. Rivadavia de esta
ciudad, se produjo €l accidente de transito a estudio; sin embargo, la parte demandada rechaza laimputacién de responsabilidad.

a) Como primera medida, debe recordarse que en unainterseccion reglada por semaforos, la prioridad de paso otorgada por la
sefializacién luminica desplaza a las demas preferencias establecidas en las leyes de transito y alas presunciones jurisprudenciales
elaboradas en la materia, por 1o que carece de transcendencia el caracter de embestidor o lalocalizacion de los dafios en los
vehiculos para determinar laresponsabilidad.  No es carga de quien demanda probar lainfraccion, sino que pesa sobre el
demandado la de acreditar laincidenciatotal o parcia de la culpadelavictima (CNCiv, Sala C; L.4426; 2CAPRIFOGLIO, Jorge
Luisc/ FERNANDEZ, Manuel y otros s/ COBRO DE SUMAS DE DINERQO?; 28/02/07?).  Laconducta de quien violala sefial es
causa eficiente del dafio, ya que sin su contravencion el accidente no se hubiera producido (esta Sala, ?Ring NataliaN. ¢/ Potel
Norberto G. & dafios y perjuicios?, 28/12/98). Si el siniestro tuvo lugar en unainterseccion con seméforos en funcionamiento, cabe
inferir que uno -o tal vez los dos en alguna hipétesis excepcional- necesariamente ha transgredido laindicacién que le vedaba el
paso. En consecuenciael demandado que pretende invocar la conducta culposa del actor como eximente debera acreditarla, de
acuerdo alareglacontenidaen el art. 1113 del Céd. Civil, cuyafinalidad es la proteccién de la victima (CNCiv; Sala G; L45155;
?Herrera Zapata, Edmundo ¢/ Pitrau, Alberto, Alberto Andrésy otros §/ Dafiosy Perjuicios?; 29/02/16).  Esque, sin perjuicio de
ladificultad que puede representar la demostracion respecto de cud de los conductores no acato la sefial luminosa, ello no habilitaa
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quien tiene la carga de la prueba, aintroducir una salvedad que lanorma civil invocada no contiene.  b) El demandado manifesto
que las grabaciones de video obrantes en la causa penal no mostraban € momento del hecho y no permitian determinar quién habia
cruzado lainterseccién en infraccion. Posteriormente dijo que no existian testigos presenciales ni en la causa pena ni en las
presentes actuaciones, aptos para acreditar que él hubiera cruzado el seméforo en rojo. Tampoco la periciamédica -dijo- pudo
determinar la responsabilidad que se leimputd, y por tanto, ante lafalta de certeza, considerd que la demanda en su contra debia
rechazarse (fs. 466 vta./467).  Las criticas efectuadas por el demandado sobre este aspecto de la sentencia en realidad consisten en
una simple disconformidad con la sentencia apelada, sobre la base de apreciaciones propias de quien las formula acerca del andlisis
realizado por € sefior Juez a quo (conf. Morello A., ?2Codigos Procesal en lo Civil y Comercial de laProvinciade Buenos Airesy de
laNacién. Comentado y Anotado?, Abeledo- Perrot, 2areimpresion, 1997, t. 111, p. 358 y jurisprudencia ali citada). Tal esel
caso de autos, ya que el demandado recurrente se limité a volcar consideraciones sobre distintas pruebas ofrecidas en el expedientey
la causa penal, sin hacer una critica concreta alavaloracién de |os elementos, sobre los cuales el sentenciante de grado le atribuyd la
responsabilidad por €l choque.  Ello se evidencia con €l solo cotejo de |os elementos analizados en la sentenciay |os referidos por
el apelante.  Esque las grabaciones de las cAmaras de seguridad invocadas por el sentenciante son las del edificio sito enlacalle
Rivadavia ..., distintas alas que critica Romio, pertenecientes a la Pizzeria Kentucky (Causa Penal, expte. N°: CCC 21546/2013).

En efecto, el materia filmico del dia 14 de abril de 2013, alahoradel accidente que aqui se ventila, aportadas afs. 394 de estas
actuaciones (en un pendrive), surge de las dos camaras que registraron las iméagenes del hecho, ubicadas en €l exterior (CH1, puerta
de calle) einterior (CH4) del hall del edificio.  En cuanto ala céamara ubicada en el exterior, sobre lacalle Matheu (CH 4 en las
iméagenes) se observa alas 8.47.11 horas, un vehiculo color claro que avanza atoda velocidad por laAv. Rivadaviay embiste auno
que circulaba estaba cruzando dicha avenida procedente de la calle Matheu. La otra cdmara (CH 1 en las imégenes), enfocaalaAv.
Rivadavia, y registré como alas 8.46 horas |os autos que circulaban por esa avenida se detuvieron. Al llegar las 8.47.11 horas, un
auto que avanzaba a toda velocidad en el mismo sentido en que se encontraban |os autos detenidos. No pard, ni desaceleré en la
esquina, ingresando desaprensivamente en la interseccion. Este auto coincide con € que se observaen la otra cdmaray resulta ser e
del demandado.  Paralelamente, |os agentes policial es intervinientes corroboraron el correcto funcionamiento de los seméforos (fs.
2CP). Encuanto a argumento esgrimido por Romio invocando su sobreseimiento en sede penal, no debe soslayarse que alli se
resolvid sobreseer a ambos imputados (actor y demandado en estos autos), en atencién a lainexistencia de pruebas que permitieran
dilucidar quién de ellos viol6 laluz del seméforo y, de ese modo, haber incurrido en una conducta penal mente reprochable (ver fs.
194/196). Debe aclararse necesariamente, que | as grabaciones de las camaras de seguridad del edificio fueron aportadas al
expediente mas de un afio después (28 de junio de 2016), de la resolucién penal, de fecha 9 de abril de 2015.  Finalmente, sin
perjuicio de que €l testigo Merele -cuya declaracion cuestiond Romio- no haya visto €l impacto, dijo haber escuchado decir al
demandado Romio, momentos después del hecho ?Si, me mandé una cagada; crucé en rojo, soy humano? (fs. 46 CP). La
valoracion del juzgador acerca de los hechos'y de la apreciacion de la prueba rendida por las partes debe medirse tomando el proceso
en su desarrollo total y con respecto alalogicay razonabilidad de las conclusiones que sientaen sumérito.  La prueba debe ser
asi, valorada en su conjunto tratando de vincular armoniosamente sus distintos elementos de conformidad con las reglas impuestas
por el Cédigo Procesal, que €l proceso debe ser tomado en su desarrollo integral y ponderado en mdltiple unidad: las pruebas
arrimadas unas con las otras y todas entre si; resultando censurable la descomposicion de los elementos, disgregandolos para
considerarlos aislada y separadamente? (conf. Morello A., ?Codigos Procesales...?, T. V-A, pag. 251, Editorial Abeledo Perrot,
1991).  Losmedios de prueba no constituyen compartimentos estancos. unosy otros son elementos de un todo y es el conjunto el
que dala prueba sintéticay definitiva que permite reconstruir los hechos (conf. Gorphé F., ?Laapreciacién judicial de las pruebas?.
pag. 463y siguientes, Fedye, Bs. As.).  Asi pues, con lo hasta aqui expuesto, es dable establecer -especialmente luego de cotejar €l
material filmico- que esta acreditado que fue el demandado Guido Nicolds Romio quien avanzd sobre la interseccidn sin respetar el
seméaforo.  En consecuencia, corresponde confirmar la atribucion de responsabilidad por el hecho, rechazando el agravio por este
aspecto, lo que asi propongo al Acuerdo.  Il1.- Montosindemnizatorisos:  Incapacidad sobreviniente.  a) El art. 1746, del
Cad. Civil y Comercia determina que parafijacion de laindemnizacién por las lesiones se tenga en cuenta que las rentas del capital
que sefije, cubran laincapacidad del damnificado pararealizar actividades productivas o econémicamente valorables. Lo que se ha
tenido en cuenta en materia de reparacion de los dafios, ha sido fijar con justeza unaindemnizacion no integral, sino ?plena? (art.
1740 del codigo de fondo). El ordenamiento no contemplatodos los aspectos y consecuencias que configuran el dafio, sino el que es
juridicamente relevante y dentro de esta limitacion de lo que se trata es de resarcir en lamedida posible. De ahi que se trate no de
unareparacion ?integral?, sino ?plena? .La norma hatratado de poner un margen al arbitrio judicial, pero resarciendo en lamayor
medidaposiblealavictima.  Este principio ha sido reconocido desde hace tiempo por lajurisprudencia, fue consagrado en nuestro
ordenamiento civil por lo que ahora el nuevo articulo o ha venido a confirmar como una normajuridica del derecho vigente (CIN in
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re ?Santa Coloma?, Fallos: 308: 1160; Ghinter (id.11) y Aquino? (Fallos 327:3753).  Laobjetivacion de pautas paralafijacion
del quantum indemnizatorio, ha buscado €liminar aquellos criterios discrecionales como factor exclusivo o mediante calculos
enmascarados que no explicitan los presupuestos tomados en consideracion, se concluye que el sistematiende al loable propdsito de
trasparentar el procedimiento de cuantificacion del dafio. En cuanto a contenido de lanorma, € nudo del problemano estaria en las
formulas matematicas en si, sino en las variables atomar en cuenta para el cdculo. Ello llevaaconcluir que alin si se aceptaralisay
[lanamente su aplicacién, en cada caso habréa que explicitar cudl ha sido camino transitado para obtener el monto alcanzado, en orden
alasdistintas variablesaconsiderar.  Adviértase entonces, que cualquiera sea el estandar o método que se utilice necesariamente
debe ser corregido o interpretado através del prudente criterio judicial seguin las circunstancias particulares del caso. Lavaloracién
discrecional del juez opera respecto variables como laedad de lavictima a considerar en el clculo; el estado de salud previo al
hecho dafioso, porque es una pauta que opera sobre la expectativa de vida; €l nivel y calidad de vida; el acceso 0 no aun buen
sistemade salud (Iribarne, Héctor: De los dafios ala persona, Ediar, 1993, pag.513).El porcentaje de incapacidad determinado por
los peritos médicos y psicologos no incide en abstracto, sino en relacion alas circunstancias personales de cada victima, en tanto
queda condicionado por la actividad especificaaque se dediquey alavida social o deportiva que despliegue. Si lavida de relacion
y la aptitud de la persona para generar otras actividades mensurables por su utilidad no son tomadas en cuenta de algin modo, hay
una parte de laintegridad que quedaria a margen de reparacion algunay de ahi que deban ser val oradas independientemente del
resultado de aquel cllculo aritmético.  En sintesis, cabe asignar utilidad préctica alas herramientas de orientacién tales como
meétodos tarifados y formulas mateméticas para proporcionar mayor objetividad, pero no circunscribirse a ello ya que siempre habra
que adecuar laindemnizacion alas caracteristicas de cada caso y situaciones personales de cada victima, por lo que la apreciacion
judicial delas pruebasy circunstancias del caso, seguira siendo siempre un elemento de interpretaci én insoslayable al momento de
establecer lajustaindemnizacion (conf. mi voto en ?Luduefia, J.J. ¢/ Parrilla Sergio Fabian y otros §/ Dafios y perjuicios?, expte.
n°171187/2012, 04/11/15).  b) El demandado y la aseguradora cuestionaron el resarcimiento otorgado por este item, por
considerarlo excesivo einjustificado. El primero manifestd que luego de dos afios (tiempo transcurrido entre el choquey el examen
médico a cargo del perito) algunas de las lesiones consideradas en la sentencia no podian valorarse sin realizar estudios actualizados
que respaldaren sus conclusiones.  Por su parte, la aseguradora critico |os porcentajes de incapacidad atribuidos, que en su opinidn
no se condecian con las la gravedad de las lesiones. Al igual que el otro recurrente, adujo que las lesiones no contaban con prueba
actualizada que pudiera verificarlas. También adujo que las conclusiones respecto de la faz psicol égicas no podéin considerarse
vélidas, toda vez que el experto eraen realidad un médico especialistaen cirugia.  Los recurrentes omiten al plantear sus quejas,
las exigencias de |o que técnicamente es el escrito de expresion de agravios. En realidad, son reiteraciones de los cuestionamientos
esgrimidos contra el informe pericial médico, sin aportar elementos que configuren aquél.  Tal como fuera advertido, los agravios
deben constituir un acto de impugnacion destinado especificamente a criticar la sentencia apelada; de tal forma, larepeticion
innecesaria de conceptos y transcripciones evidentes desvirtlan la prevision del art. 265 Cédigo Procesal.  Sin perjuicio delo
anterior, teniendo en cuenta un criterio de flexible, dada la gravedad de las secuelas derivadas del choque, habré de tratar |os
agravios.  Comenzaré destacando que el porcentaje de incapacidad determinado por |os peritos médicos y psicologos no incide en
abstracto, sino en relacién alas circunstancias personal es de cada victima, en tanto queda condicionado por la actividad especificaa
gue sedediquey alavida socia o deportiva que despliegue. Recuerdo que en el caso Arostegui, la Corte ha dicho que el porcentaje
de incapacidad no conforma una pauta estricta que el juzgador deba seguir inevitablemente, porque no solo cabe justipreciar el
aspecto laboral, sino también las consecuencias tanto desde €l punto de vistaindividual de lavictima, como desde lo social, lo que
confiere un marco de valoracién més amplio (Fallos: 310:1826/28).  Si lavidaderelaciony la aptitud de |a persona para generar
otras actividades mensurables por su utilidad no son tomadas en cuenta de algin modo, hay una parte de laintegridad que quedaria
al margen de reparacion y de ahi que deban ser valoradas independientemente del resultado de aquel cdlculo aritmético. En sintesis,
cabe asignar utilidad préctica alas herramientas de orientacién tales como métodos tarifados y formulas matematicas para
proporcionar mayor objetividad, pero no circunscribirse aello ya que siempre habréa que adecuar laindemnizacion alas
caracteristicas de cada caso y situaciones personales de cada victima, por lo que la apreciacién judicial de las pruebasy
circunstancias del caso, seguira siendo siempre un elemento de interpretacion insoslayable al momento de establecer lajusta
indemnizacion (conf. esta Salami voto en ?Luduefia, JJ ¢/ Parrilla Sergio Fabian y otros & Daflosy perjuicios?, expte.
n°171187/2012, 04/11/15).  Por otra parte, las conclusiones de |os expertos, fundadas en |os elementos de juicio que ponderaron y
en los principios cientificos inherentes a su profesién, gozan de eficacia probatoria en los términos del art. 477 del ritual, no
pudiendo prevalecer la opinidn del litigante, ya que carece de |os conocimientos necesarios para refutar 1os que, en cumplimiento de
unatarea encomendada, debe expresar un auxiliar de lajusticia que es nombrado perito, quien cuenta en la casi totalidad de |os casos
con un saber que deriva de los estudios superiores que ha cursado y de su experiencia.  Para neutralizar |as conclusiones del
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experto deben arrimarse elementos probatorios que desvirtlien su dictamen, maxime cuando éste es razonable y coherente. La sana
critica (art.386 del Cadigo Procesal) aconseja la aceptacion de las conclusiones del informe ante lainexistencia de otras
circunstancias o elementos probatorios que las desvirtlen (conf. esta Sala, exptes. n°188.149/96, 234.915/98, n 236.788/98, entre
otros). A fs 13y 23 delacausa penal se encuentran las constancias de atencion médica el dia del accidente, con diagnostico de
fractura de himero izquierdo, fractura de quinto metacarpiano izquierdo, fractura de cuarto metacarpiano derecho. A fs. 26 se
encuentrala constancia de la atencion médicaen el Sanatorio de la Trinidad Mitre, con diagndstico de traumatismo de craneo con
pérdida de conocimiento mas fracturas costales térax, fracturas mano izquierday derechay fracturade brazo izquierdo. A fs.
104/105, se agreg6 constancia de atencion en el Hospital Ramos Mejia, con diagnéstico de politraumatismo, fractura de himero
izquierdo, fractura de quinto metacarpiano izquierdo, fractura de metacarpiano derecho y fracturas costales. A fs. 112, el Cuerpo
Médico Forense dictamind que las lesiones sufridas por Caballero, requirieron para curacion mas de 30 dias a contar desde la fecha
de su produccion y lo inutilizaron para el trabajo por un lapso mayor de un mes, a partir de lafechade lacomisién del hecho.  Ya
en estos autos, se encuentra agregada la historia clinicadel actor del Sanatorio de la Trinidad Mitre, que brinda detalles respecto de
las intervenciones quirdrgicas alas que fue sometido (fs. 8, en fecha 18/4/2013; osteosintesis de hiimero, colocacion de guia, clavo
endomedular, cerrojo).  Ensuinforme, laDra. AngélicaNélida Barbieri, perito médico legista designada de oficio sefiad 6 que
habia sufrido politraumatismos, traumatismo de craneo y esguince cervical, fractura de himero, que requiri6 osteosintesis con
secuelas en lamovilidad del hombro 'y cicatrices hipertroficas que quedaron como secuel as de la operacion redlizada parala
colocacion del clavo endomedular, fractura de tres costillas con secuelas de dorsalgiay algodistrofiadorsal, fractura de maxilar
inferior con pérdida de un molar, fractura de cuarto metacarpiano de la mano derechay quinto metacarpiano de la mano izquierda
con callo éseo hipertrofico en ambos casos. Durante la internacion en terapiaintensiva sufrié cuadro de tromboembolismo pulmonar
por lo que debié ser anticoagulado. Ademas sufre estrés postraumatico cronico de moderado a grave que requiere tratamiento? (fs.
308/312).  De acuerdo con los elementos de prueba enumerados, deviene notablemente llamativo el planteo de las partes
recurrentes, cuando cuestionan laincapacidad atribuida al damnificado, basandose en el tiempo transcurrido entre el accidentey la
entrevista médica, o la falta de documentacion respaldatoria, si se encuentra plenamente verificado que el diagndstico de la experta
es totalmente congruente con los datos que surgen de | as constancias de atencién médica al momento del hecho.  En efecto, no se
puede considerar como razonable el cuestionamiento sostenido en la falta de prueba documental -citando como ejemplo lo invocado
por la parte demandada- si de lo que se trata es la pérdida de una pieza dental, cuando fue acreditada en la historia clinica una
fractura mandibular superior e inferior, acausa del accidente. De la misma manera, no es posible receptar el pedido de estudios
actualizados ante un esguince cervical, luego de corroborarse sin objeciones que Caballero sufrié traumatismos mulltiples, craneo
encefalicos de gravedad, con neumotérax de pulmoén izquierdo y fractura de himero, entre otras lesiones (ver. fs. 305).  Tanto en
uno como en otro caso -lo mismo para las cicatrices hipertréficas del hombro izquierdo, por cuyaincapacidad se agravié la
aseguradora, larelacion de causalidad de las lesiones con €l siniestro, se verifica sobradamente con las conclusiones a canzadas por
el experto, toda vez que surgen del informe pericial explicaciones detalladas de | as operaciones realizadas, en un todo acorde con la
rigurosidad cientifica que brindan eficacia a este tipo de presentaciones. A mayor abundamiento, debe mencionarse que la experta
meédica Barbieri, contesté acabadamente alas impugnaciones de los recurrentes, ratificando y ampliando sus conclusiones previas.
Reiterd que la bateria de tests psicodiagndsticos, habian sido realizadas por lalicenciada Poliner (fs. 348/349).  Por todo lo
anterior, no impresiona excesivo el porcentaje de incapacidad adjudicado (49,4% de laincapacidad fisicay un 25% de incapacidad
psicolégica), que constituye un total final de 62,05% (conf. Método de I ncapacidades Restantes o de Balthazar fs. 312 vta)). En
definitiva, luego de valorar los distintos aspectos de | os antecedentes de interés médico legal para el caso, las demas circunstancias
psico-socio-culturales del actor (médico traumat6logo, 42 afios, trabajando para el Sanatorio de la Trinidad, alquilando su vivienda,
padre de dos hijos menores de edad residentes en el Chaco, proveyendo alimentos por la suma de $6000 al momento de la concesion
del BLSG, realizando la especializacion en artroscopia) que han quedado acreditadas en autos, €l informe pericial médicoy lafalta
de elementos que permitan modificar la decision del sentenciante de grado, propondré al acuerdo el rechazo de los agravios por este
aspecto de la sentenciay consecuentemente, la confirmacion del monto indemnizatorio otorgado ($1.200.000).  Dafio moral.
Doctrinay jurisprudencia han definido a dafio moral como lalesion en los sentimientos que determinan padecimientos, angustias,
inquietud espiritual o agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de padeci mientos insusceptibles de apreciacion
pecuniaria.  No es necesario aportar pruebadirectalo cual esimposible, sino que € juez debe apreciar las circunstancias del hecho
y las calidades morales de la victimaa fin de establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la 6rbitareservadade la
intimidad del sujeto pasivo. En efecto, la cuantificacion del dafio moral es un tema que presenta serias dificultades. Ello, porque la
valoracion depende de dos planos de subjetividades. Unaes la del sujeto que lo padece ala que nadie puede acceder -ya que solo
cada uno sabe su propia medida- y otra, ladel juez quien valorard como cuantificara el dolor gjeno sin conocer objetivamente en qué
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consiste'y cud es su dimension, salvo lo que é mismo podria sentir (?precio del dolor?y ?precio del consuel0?). Pero justo es
reconocer que no existe ninguna posibilidad objetiva de comparacion, entre multiples razones porque hay individuos con mayor o
menor umbral de tolerancia o mayor posibilidad de aceptacion y porque se trata de perjuicios intraducibles a plano monetario.

En el dia del accidente, el damnificado debio ser trasladado en ambulancia del SAME al Hospital Ramos Mejia, donde le practicaron
las primeras curaciones. Luego fue trasladado al Sanatorio de la Trinidad Mitre, en donde debi6 ser intervenido quirdrgicamente.
Debié soportar aproximadamente dos semanas de internacion y un periodo de conval ecencia superior a un mes, sin posibilidades de
trabgjar y realizo fisioterapia, todavia en desarrollo al momento de interponer la demanda. Basta pensar que debiendo usar sus
manos para realizar sus intervenciones de traumatol ogia artroscopicateniafracturas en el brazo izquierdoy enlasmanos.  Estas
circunstancias, sumadas a las condiciones personalesy laborales descriptas en andlisis del item anterior, representaron
necesariamente unairrupcién considerable en laviday en las obligaciones laborales del actor, como también una fuente de angustias
espirituales, todo lo cual justificala confirmacion en el quantum de este item.  En definitiva, ponderando el tenor de las lesiones
sufridas, sus secuelasy demas padecimientos, en orden alas directivas emanadas del articulo 1741 del Codigo Civil y Comercial;
considerando lo anteriormente expuesto, propongo a Acuerdo la confirmacion de laindemnizacidn otorgada por este item en la
sentenciaen crisis ($700.000).  Gastos médicos, de farmaciay traslado varios.  El articulo 1746 del Cadigo Civil y Comercia
dispone que se presumen |os gastos médicos, farmacéuticosy por transporte que resulten razonables en funcion de laindole de las
lesiones.  Losgastos de farmaciay medicamentos pueden ser admitidos aun cuando no se encuentren probados, si laindole del
hecho permite presumir que necesariamente debieron efectuarse (conf. Sala G, L.L. 1993-E, pags. 228/230).  Por otra parte, es
sabido que los servicios que prestan tanto |os hospitales plblicos, como las obras sociales no cubren plenamente latotalidad de las
erogaciones que presuponen las lesiones padecidas. Generalmente es necesario efectuar desembol sos de poco monto (vgr.
radiografias, inyecciones, materiales, calmantes, etc.), por los que normalmente no se exigen 0 no se conservan comprobantes, pero
gue sumados al final del tratamiento, pueden alcanzar proporciones significativas. Por supuesto que cuando no existen recibos para
acreditar tales gastos, la cuantia del perjuicio queda sometida ala prudente valoracion judicial (art. 165 Codigo Procesal).  Ental
sentido, y teniendo en cuentalaindole de las lesionesy el tiempo de convalecencia que debid soportar el actor, los estudios y
curaciones a las que debié someterse y demaés circunstancias descriptas precedentemente, considero y asi |o postulo, que se haga
lugar alaqueja a este respecto y se reduzca la suma otorgada por este item a $70.000 (conf. art. 165 del Cddigo Procesal).  1V.-
Tasadeinterés.  El demandado y la aseguradora citada en garantia cuestionaron latasa de interés establecidaen el fallo (tasa
activa cartera general, préstamos-nominal-que fija el Banco de la Nacion Argentind).  Teniendo en consideracion que al aplicar
esatasa de interés alos valores aceptados ello no trae aparejado una alteracion del significado econdémico del capital de condenatal
gue configure un enriquecimiento indebido, propondré al Acuerdo rechazar la queja de |os demandados y la compafiia de segurosy
mantener la solucion brindada en este punto. V.- Por todo lo expuesto, propongo a Acuerdo: 1) Confirmar la responsabilidad
atribuida a la parte demandada por el accidente objeto de estas actuaciones. 2) Confirmar 1os montos cuestionados por |os conceptos
indemni zatorios incapacidad sobreviniente psicofisicay dafio mora ($1.200.000 y $700.000 respectivamente). 3) Modificar el
monto cuestionado por los gastos médicos de farmaciay traslado, que se reducen a $70.000. 4) Confirmar latasade interés activay
su modo aplicacion, de conformidad con lo dispuesto en el considerando I11. 5) Imponer las costas alas vencidas, por aplicacion del
principio objetivo de la derrota, de acuerdo alo normado por €l articulo 68 del Codigo Procesal Civil y Comercia de laNacion.

Las Dras. Maria | sabel Benavente y Mabel De los Santos adhieren por analogas consideraciones a voto precedente. Con lo que
terminé el acto, firmando las sefioras jueces por ante mi que doy fe. Fdo.: ElisaM. Diaz de Vivar, Maria |sabel Benavente, Mabel
De los Santos. Ante mi, Santiago Pedro Iribarne (Secretario). SANTIAGO PEDRO IRIBARNE  Buenos Aires, 11 de marzo de
2019. Y Visto: Lo deliberadoy conclusiones establecidas en el Acuerdo precedente, el Tribunal Resuelve: 1) Confirmar la
responsabilidad atribuida a la parte demandada por el accidente objeto de estas actuaciones. 2) Confirmar los montos cuestionados
por los conceptos indemnizatorios incapacidad sobreviniente psicofisicay dafio moral ($1.200.000 y $700.000 respectivamente). 3)
Modificar el monto cuestionado por los gastos médicos de farmaciay traslado, que se reducen a $70.000. 4) Confirmar latasade
interés activay su modo aplicacion, de conformidad con lo dispuesto en el considerando I11. 5) Imponer |as costas a las vencidas,
por aplicacion del principio objetivo de la derrota, de acuerdo alo normado por el articulo 68 del Codigo Procesal Civil y Comercial
delaNacion.  Registrese, notifiquese y devuélvase.- ELISA M.DIAZ deVIVAR MARIA ISABEL BENAVENTE
MABEL DELOSSANTOS SANTIAGO PEDRO IRIBARNE 037763E
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