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Accidente Durante Acto De Servicio Rechazo De La Demanda Relacion Causa
Falta De Prueba

JURISPRUDENCIA Accidente durante acto de servicio. Rechazo de la demanda. Relacion
causal. Faltade prueba En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, en el que se reclama un resarcimiento por los dafios
fisicos y psiquicos que sufrié el actor a causa de un accidente coronario ocurrido mientras se dirigiaa su lugar de trabajo, se
confirmala sentencia que rechazé la demanda, pues no se halogrado acreditar la existencia de causalidad adecuada entre la afeccion
sufriday el gercicio delafuncion policial. En Buenos Aires, alos 19 dias del mes de febrero del afio dos mil
diecinueve, hallandose reunidos en acuerdo |os Sefiores VVocales dela Salalll dela Excma. Camara Nacional de Apelacionesen lo
Civil y Comercial Federal afin de pronunciarse en los autos ?Pistarelli Oscar Alberto ¢/ Estado Nacional Ministerio de Justicia Seg.
Y DDHH -Policia Federal- s/accidente en el ambito militar y fuerzas de seguridad?, y de acuerdo a orden de sorteo el doctor
Guillermo Alberto Antelo dijo: I. El sefior Oscar Alberto Pistarelli, Suboficial Escribiente de la Policia Federal Argentina,
demando a Estado Nacional (Ministerio de Justicia) con el objeto de ser indemnizado por los dafios fisicos y psiquicos que sufrio a
causa de un accidente coronario ocurrido mientras se dirigiaa su lugar de trabajo. Estimo la cuantia del resarcimiento en $ 853.560
discrimindndola en los siguientes rubros: @) dafio fisico incapacidad: $ 300.000; b) pérdida de chance asistencia futura familiar: $
30.000; ¢) lucro cesante: $ 200.000; d) pérdida de chance carrerapolicial: $ 100.000; €) calidad de vida: $ 15.000; f) dafio
socioldgico: $ 20.000; g) dafio psicoldgico: $ 25.000; h) Tratamiento fisico kinésico: $4.800; i) tratamiento psicologico: $ 5.760; j)
dafio moral: $ 100.000 con méslosinteresesy las costas del juicio. En su escrito inicial €l sefior Pistarelli afirmé que habia
ingresado ala Policia Federal Argentina en septiembre de 1977. Cont6 que el 28 de enero de 2003, mientras se dirigia atomar
servicio ala Seccion de Seguridad y Enlace con el Ministerio Publico de la Policia Federal Argentina, sufrio un fuerte dolor de
pecho que lo obligo atrasladarse inmediatamente -en un remis- al Hospital Churruca. Dijo que alli fue derivado al servicio de
cardiologiay después a terapia intensiva donde permaneci6 internado por 20 dias. Durante ese tiempo fue intervenido
quirdrgicamente tres vecesy le colocaron stents. Afirmé que después de obtener el alta del nosocomio debid continuar con
internacion domiciliaria por dos meses més; y que, a partir de entonces, yano volvio atrabajar como o hacia de manera habitual,
sino que le asignaron tareas livianas y gjenas alafuncion policial. Informé que araiz de su afeccion se labré el expediente
administrativo n° 252 18 000 008 04 donde, €l 6 de abril de 2005, la Junta Médica calific las |lesiones como ocurridas ?en servicio?.
Aseguré que, por esa razon, perdid dos oportunidades de ser promovido y cree que ya no podra volver atener la chance de ascender
en lacarrera. Manifestd que el 27 de abril de 2005 su dolencia se agravd y que los médicos le aconsejaron practicarse una nueva
intervencion quirdrgica (ver fs. 22/23). Por Ultimo, planted lainconstitucionalidad parcial delaley 24.557 y del articulo 61 delaley
21.839, ofrecio prueba, y pidid que se admitiera su pretension, con costas (ver fs. 24/44). 1. El Estado Nacional, Policia Federal
Argentina (?PFA?), contesto el traslado delademandaafs. 62/77.  Después de la negativa de estilo admitio larelacion de empleo
publico entre el actor y él, asi como la ocurrencia del accidente durante el cumplimiento del servicio. Sin embargo, cuestiono que €l
infarto tuvierarelacion de causalidad adecuada con lafuncién dado que en la historiaclinica, el legajo persona y el sumario
administrativo instruido constatan que la enfermedad -angina de pecho- habia sido declarada como de antigliedad incierta. Adujo,
ademés, que €l sefior Pistarelli contaba con antecedentes de tabaquismo que influyeron en el desarrollo de la dolencia. Baso también
su defensa en el sometimiento voluntario del actor al régimen legal propio de lafuerza. Impugné la procedencia del reclamo, como
asi también los rubrosy, atodo evento, las cantidades estimadas en la demanda. Ofreci6 pruebay pidi6 la desestimacion del
reclamo, con costas. [11. En lasentencia obrante afs. 582/587, el juez de primerainstancia rechaz6 la demanda e impuso las
costas en el orden causado. Para arribar a esta decisién, considerd que no se encontraba suficientemente acreditado que la
enfermedad del actor guarde vinculacion con el servicio policial y/o que sea consecuencia directa de lafuncion. En tal sentido
destacd que la Junta M édica de Reconocimientos habia considerado que la patologia arterial coronaria del sefior Pistarelli constituia
una afeccion por si misma, no vinculada con €l gjercicio del servicio policial y que en el informe pericial de fs. 482/489 tampoco se
habia hecho mencién alguna a este respecto (ver fs. 585/586, Considerando I11). V. Apel6 e actor (fs. 588 y auto de concesion
defs. 589), quien expresd agravios afs. 602/607, los que fueron contestados por la contraria a fs. 609/613. Laprincipal qugja
atafie ala valoracion de la prueba efectuada por el aquo. Al respecto, la demandada sostiene que el magistrado soslay6 algunas
conclusiones del peritaje médico y que realizé un andlisis puramente subjetivo. Seguidamente, solicita se evalUen los dafios y su
cuantificacion. V. Por lo visto, estan fuera de discusion laincorporacion del actor ala PFA y el accidente coronario ocurrido €l
diaindicado. A raiz del suceso denunciado se labraron las actuaciones administrativas nro. 252-02-000126-04. De alli surge que
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el 28 de enero de 2003, aproximadamente a las 06:45 horas, en ocasion de dirigirse €l sefior Pistarelli a cumplir funciones en la sede
de Seguridad y Enlace con € Ministerio Pdblico, sintié un fuerte dolor en el pecho. Ante esa circunstancia, se trasladd, de inmediato,
hasta el hospital Churruca en un remis. Alli fue atendido en la guardia por un médico clinico quien solicitd interconsulta con un
especialista. Entonces, fue trasladado al &rea de cardiologia, donde se le practicd una angioplastia, y permanecié internado hasta el
12 de febrero de 2003. Posteriormente, obtuvo licencia por dos mesesy a partir del 20 de mayo se reincorpord al servicio con tareas
livianas. El 9 de noviembre fue internado nuevamente, para practicérsel e una operacion tipo By Pas, hastael 17 de ese mismo mes.
Después de cumplir tres meses méas en reposo domiciliario, retomo sus labores el 10 de febrero de 2004. El 13 de diciembre de 2004
la Subdireccion de la Policia Federal Argentina calificd la afeccion -enfermedad degenerativa arterial antigliedad incierta- como
ocurrida ?EN SERVICIO?. No obstante, esa prueba, ninguna otra aportada a la causa demuestra | a existencia de causalidad
adecuada entre la afeccion sufriday el gjercicio de lafuncion policial. Por el contrario, en el procedimiento administrativo citado
obran agregados dos informes emitidos por la Junta de Reconocimientos Médicos, uno del 31 de mayo de 2004 (ver fs. 212) y, otro
del 24 de agosto de ese mismo afio (ver fs. 241), en los cuales se expuso que la patol ogia cardiocoronaria que padecia el sefior
Pistarelli no guardaba vinculacion con el servicio policial. Més alin, en el Considerando de laresolucién del 13 de diciembre de
2004 antes aludida, se sefial 6 que de acuerdo alos elementos que se habian reunido y a dictamen producido por la Division Junta
Permanente de Reconocimientos Médicos, la afeccion evidenciada por €l -en aquél entonces Sargento- Pistarelli no guardaba
relacion con el servicio (ver fs. 249).  Aungue la perito médica cardidloga Veronica Susana Lemoud estimo una incapacidad total
del 30% -seguin baremo de Altube-Rinaldi (ver informe defs. 487, punto 7) explico, por otra parte, que la aterosclerosis que causala
enfermedad coronaria es multifactorial y no puede ser atribuida a un evento Unico. A este respecto informé que entre |os factores que
la predisponen se encuentran: 1) los genéticos, que son inherentes a individuo y no modificables, 2) los asociados a los habitos de
vida-entre ellos €l sedentarismo, tabaquismo, obesidad, dieta grasa- que son susceptibles de modificarse, 3) los metabolicos -tales
como dislipidemias, hipertension arterial, diabetes- que se pueden atenuar con dieta, actividad fisicay medicacion, y 4) los
socioambientales, tales como el estrés, que son modificables. Asimismo, sefial 6 que la determinacién de laincidencia de esos
factores en una afeccion resulta de dificil resolucion desde el punto de vista médico. Por Gltimo, en lo que agui concierne, transcribié
la ponderacion de los diversos componentes de acuerdo al baremo general del fuero civil de Altube-Rinaldi: a) factores personales:
Hereditarios 1 punto, genéticos 1 punto, peso 2 puntos, edad 2 puntos, metabdlicos 3 puntos, b) factores externos. estrés 3 puntos.
Porcentaje de incapacidad en relacion con los factores personales 75% y, con los factores externos 25% (conf. fs. 489 punto 12).
Como puede verse, lamayor parte de las causas probables son g enas al trabajo. Por 1o demas, conviene agregar que es el
interesado quien debe demostrar en €l pleito larelacién del nexo causal que hubo entre el accidente y las tareas que cumplia (art. 377
del Codigo Procesal y esta Sala, causa n® 4799/99 del 5/7/12; Salall, causan® 5052 del 24/4/87). Y es, precisamente, este extremo el
gue no fue probado por €l interesado. Por €ello, juzgo que el fallo debe ser confirmado. Costas de Alzada por su orden dado que €l
actor pudo creerse con derecho alitigar (art. 68, segundo parrafo, del Codigo Procesal).  Asivoto.  Losdoctores Ricardo
Gustavo Recondo y Graciela Medina, por anal ogos fundamentos adhieren a voto precedente. Con lo que termind el acto de lo que
doy fe. Buenos Aires, defebrero de2019. Y VISTO: lo deliberado y las conclusiones alas que se arriba en el Acuerdo
precedente, el Tribunal RESUELVE: confirmar la sentencia apelada en todo o que ha sido materia de agravios. Las costas de alzada
se distribuyen por su orden dado que €l actor pudo creerse con derecho alitigar (art. 68, primer parrafo, del Cédigo Procesal). En
atencion alas cuestiones que fueron sometidas a estudio de la experta designada en autos, ala calidad y extension de su dictamen, se
fijan los honorarios de la perito médica cardidloga, doctora Verénica Susana Lemoud en la suma de $ 15.000. Asimismo, se

confirma laretribucion de la perito médica psiquiatra, doctoraNélidaMariaYusti.  Registrese, notifiquese, publiquese y
devuélvase. Guillermo Alberto Antelo  GracielaMedina  Ricardo Gustavo Recondo
038429E
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