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Accidente En LaVereda

JURISPRUDENCIA Accidente en lavereda Se confirmala sentencia que admitio
lademanday condend al consorcio de propietarios frentistay al municipio aindemnizar ala actora que se habia caido en la acera,
pero se dispone que en relacion con el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires debe adecuarse €l plazo de pago alos lineamientos de
laley 23.982. En Buenos Aires, a 2 dias del mes de septiembre del afio 2019, hallandose reunidos | os sefiores Jueces
integrantes de la Sala ?H? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil dela Capital Federal, alos efectos de dictar sentencia
en los autos: ?Cattaneo Maria Susanadel Valle ¢/ Cons. de Prop. Viamonte ... y otro §/ dafios y perjuicios? y habiendo acordado
seguir en ladeliberacion y voto el orden de sorteo de estudio, la Dra. Abreut de Begher dijo:  |. Contrala sentencia obrante afs.
472/478, la que admitio la demanda interpuesta por Maria Susana del Valle Cattaneo contra el Consorcio de Propietarios calle
Viamonte ... y el Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires -condena que se hizo extensiva ala aseguradora Mapfre
Argentina Seguros S.A .-, apel6 e municipio, afs. 479, recurso que fue concedido afs. 480, y afs. 487/496 expresd agravios.
Corrido €l traslado de ley, la accionante contesto a fs. 498/504. En consecuencia, |as actuaciones se encuentran en condiciones para
gue sea dictado un pronunciamiento definitivo.  Il. Agravios  El Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, se agravia por
considerar que la actora no halogrado acreditar su responsabilidad en el hecho denunciado.  Sostiene, en primera medida, que el
Sr. Juez de grado tuvo por acreditado el acaecimiento del hecho, con el testimonio del Unico testigo, Sr. Wheeler, quien resulta
amigo de laactora desde hace 15 afios.  Sefiala, que con dicha declaracién, no se puede tener por probada ni la mecanica del
hecho, ni el lugar donde habria ocurrido.  Por otra parte, precisa que la responsabilidad primariay principal de la construccién,
mantenimiento y conservacion de las veredas, corresponde a propietario frentista, de acuerdo alo previsto por € art. 1° dela
ordenanza N° 33.721, dictada por laMunicipalidad de la Ciudad de Buenos Aires.  Se quejatambién de la procedenciay cuantia
de los montos otorgados, de los intereses fijados y del plazo parael pago.  |ll.- Loshechos  Antes de abocarme al andlisis de los
planteos formulados por el recurrente, creo oportuno efectuar un resumen de los hechos que motivaron el presente pleito.  La
actorarelatd, en su escrito de demanda, que el dia 11 de febrero del afio 2013, se encontraba en compafiiadel Sr. Lawrence Wheeler,
por laveredaen lacalle Viamonte, entre Maipl y Esmeralda, de la Ciudad de Buenos Aires, cuando de repente su pie se trabd en un
pozo que se encontraba en la acera ubicada sobre el frente de la propiedad horizontal sitaalaaltura ..., delamencionada via, 1o que
produjo que tropezaray cayeraal piso. A raiz del hecho, fue asistiday trasladada en taxi al CEMIC sede Las Heras, por € referido
Sr. Wheeler.  Agreg6 que como consecuencia del suceso sufrio laslesiones que detall6. A su turno, tanto el consorcio como el
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires negaron la ocurrenciadel hecho.  1V. Responsabilidad  Ante todo cabe sefialar que, en
cuanto a encuadre juridico que habra de regir estalitis y de acuerdo con la fecha en que tuvo lugar el accidente, resulta de aplicacion
al caso lo dispuesto en la normativa contenida en el Cadigo Civil, hoy derogado, por aplicacién de o dispuesto en el art. 7 del
Cadigo Civil y Comercia delaNacion, actualmentevigente.  Hechala aclaracion, diré que el articulo 1113, segunda parte, del
Cadigo Civil contiene dos situaciones diferentes. La primera: ?En los supuestos causados con las cosas, €l duefio o guardian, para
eximirse de responsabilidad debera demostrar que de su parte no hubo culpa?; y la segunda -que es la que nos interesa- postula que
?pero si € dafio hubiere sido causado por €l riesgo o vicio de la cosa, solo se eximiratotal o parciamente de responsabilidad
acreditando la culpa de la victima o de un tercero por quien no deba responder?. Sobre este segundo aspecto es que debemos
focalizar el andlisisdel caso.  Paraquerijael articulo 1113 no basta con que hayaintervenido una cosa en la causacion del dafio,
sino que debe haber sido causado por ellay que no haya sido un mero instrumento que responda exactamente a la voluntad del
agente. En la primera parte del segundo parrafo de la norma citada, se alude a dafios ocasionados por cosas por cualquier causa que
No Sea su riesgo o vicio, mientras que en la segunda parte se trata de dafios causado por €l riesgo o vicio de la cosa (cfr.
Belluscio-Zannoni, Cédigo Civil Comentado, Tomo 5, p4g. 458). Lo importante paraanalizar €l supuesto que hallegado a esta
Alzada es queriesgo o €l vicio de lacosa no se presumen. Asi, si lavictima ha sufrido dafios que imputa al riesgo o vicio de la cosa,
debe demostrar la existencia de eseriesgo o vicio y larelacion de causalidad entre uno u otro y el perjuicio (cfr. CSIN, 19-11-91, LL
1992-D-228).  Cabetraer acolacién un articulo de doctrina de mi ex colega, €l Dr. Mayo, "Laresponsabilidad civil por |os dafios
causados por las cosas inertes’, ED 107-997, en donde analizé un importante precedente de la Corte Supremade Justiciade la
Nacion ("O"Mill ¢/Prov. de Neuquén” del 19/11/91 Fallos 314:1505) que ha sentado la siguiente doctrina: "Aun cuando se considere
gue laidea de culpa esta ausente en la atribucién de responsabilidad al duefio o guardian de la cosa, de ello no se sigue sin mas que
pueda presumirse su riesgo o vicio, ni que fuera apta para repotenciar, recrear o aumentar la posibilidad de dafio, méxime si no ha
tenido una participacion activa en su produccion. Ello es particularmente aplicable a supuesto de cosas inertes, pues la probabilidad
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de intervencion causal de la cosa es menor que si se tratase de cosas en movimiento. Cuando la victima ha sufrido dafios que imputa
al riesgo o vicio de lacosa, a ellaincumbe demostrar la existenciadel riesgo o vicio y larelacion de causalidad entreuno y otro y €l
perjuicio; esto es, el damnificado debe probar que la cosajugo un papel causal, acreditando, cuando se trata de cosas inertes, la
posicion o el comportamiento anormal delacosao suvicio".  Luego, prosiguio el Dr. Mayo, € criterio de nuestro més alto
Tribunal essimilar a delos tribunal es franceses, desde el momento en que atribuye ala victima la carga de acreditar la posicion o €l
comportamiento anormal de la cosainerte. Consecuentemente, no rige en la especie de |os dafios cuya causacion se atribuye a una
cosainerte la presuncion de causalidad a nivel de autoria, que acreditados el titulo y la causa fisica resulta del régimen del art. 1113
del Cadigo Civil (conf. Alterini-Ameal-L épez Cabana, Derecho de Obligaciones ed. 1995, pag. 228; ver Alterini- Lopez Cabana,
"Presunciones de causalidad y responsabilidad” en LL 1986-E-985y suscitas).  Ensintesis, al tratarse de dafios causados por €l
riesgo o vicio de la cosa, la victima debe probar larelacion causal entre el dafio sufrido y laintervencién de la cosa. El duefio o
guardian de la cosa, paraliberarse de responsabilidad debe demostrar la ruptura del nexo causal, es decir la circunstancia gjena a
riesgo o vicio de la cosa; no le bastala pruebade lano culpa (Pizarro, Responsabilidad civil por riesgo creado y delaempresa, La
Leyy FEDYE, 2006, T 2, p4g. 140).  Sentado lo que antecede, adelanto que considero que con la prueba obrante en autos, la parte
actora cumplio con dicha carga, pues existen suficiente elementos para tener acreditadala ocurrenciadel hecho.  Veamos. La
Unica prueba directa del suceso esladeclaracion de Lawrence Alexander Wheeler, quien resultd ser conocido de la actora hacia 15
afios, por haber coincidido en varios talleres de fotografia.  El testigo expuso que ?...yo estaba con la sefiora Susana, habiamos ido
aver unamuestra de fotografia en el Centro Borges e ibamos a otra muestra en el Hotel Panamericano, y Ilegando entre Maipu y
Esmeralda, creo que llegando a Esmeralda, de la mano derecha, veniamos conversando y de gol pe Susana se tropez0, habia un pozo
en lavereday se cay6 de frente. Fue tan repentino, en un momento estabamos conversando y de golpe Susana estaba en €l pisoy
qguejandose de dolor...?  Luego delacaida, afirmé, se traslado junto alaactoraal CEMIC, enuntaxi.  Describié que ?...el pozo
estaba en la vereda, creo que habia una baldosa fuera de lugar, como més elevada...? y aclar6 que ?...habia un pozo que implicaba
gue habiaun desnivel...?.  Masalladelareconocidarelacion personal entre el testigo y la accionante, cabe hacer notar que esta
declaracién no fue impugnada en la oportunidad procesal pertinente.  Es oportuno recordar que, en la apreciacion de la prueba
testifical, el magistrado goza de amplia facultad: admite o rechaza lo que su justo criterio le indique como acreedora de mayor fe, en
concordancia con los demés elementos de mérito que obren en el expediente (Fenochietto-Arazi, "Cédigo Procesal (...)", Astrea, ed.
1993, tomo 2, pag. 438y sucita).  Se ha sefialado en criterio que comparto que, cuando se esté ante un testimonio Unico, la
apreciacién debe ser més estricta que cuando media pluralidad de testigos. La declaracién de este testigo ha de contribuir aformar la
conviccion del juzgador cuando ella trascienda objetividad, imparcialidad y verosimilitud emanada de la descripcion y de larazén de
sus dichos (Sumario N°23445 de la Base de Datos de |a Secretaria de Documentacion y Jurisprudencia de la Camara Civil; CNCiv.,
SalaK, inre ?Marin Quino, Ernestina c/ Zubini, Daniel Fernando y otro § dafiosy perjuicios?, del 5 dejulio de 2013).  Cierto es
que laméximatestis unus, testis nullus carece de vigencia en nuestro derecho, pero también lo es que una declaracién de ese carécter
debe tener corroboracion en otros elementos de juicio incorporados alalitisy ser evaluados en su unidad, conforme con las reglas
delasanacritica (CNEsp. Civ. y Com., Salal, ?Simone, Roque y otros ¢/Pascualini S.C.A.? del 22/8/84). Este mismo tribunal ha
dicho que €l testigo Unico debe valorarse con mayor severidad y rigor critico (Ex. CNEsp. Civ. y Com., Sala ?1?, ?Calvi, Juan M.
c/Pacheco, StellaM.?, del 13/10/87).  Entiendo por todo ello, que su testimonio resulta suficiente, si se consideralos detalles
brindados -los que resultan verosimiles y concordantes con el relato de la actora-, que no ha sido impugnado en lainstancia de
grado, y si selo examina en correspondencia con la restante prueba indirecta producida. En ese marco, resultarelevante el estado
de conservacion de la vereda que ha sido acreditado con las fotografias certificadas acompafiadas, tomadas pocas semanas después
del hecho, como asi también que el mismo dia del accidente la actora fue atendida en la guardia del CEMIC, diagnosticandosele
traumatismo encéfalo craneal y traumatismo de mufieca, ?...por caida desde su propia atura...?, de acuerdo alo que surge de la
documentacién obrante afs. 75.  Entonces, juzgo que las constancias resefiadas dan cuenta de la ocurrencia del hecho, en las
circunstanciasrelatadas en lademanda.  Fuera de ello, el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires plantea que no existe
responsabilidad de su parte pues la ordenanza 33.721, prevé en su art. 1° que "Laresponsabilidad primariay principal dela
construccion, mantenimiento y conservacion de las veredas compete al propietario frentista®  Sin perjuicio de ello, es sabido que
laaceraforma parte del dominio publico municipal (arts. 2340 inc. 7, 2344 y 2347 Cod Civil; Fallos 270:304).  Ahorabien, dicho
argumento defensivo no resulta atendible pues la responsabilidad del guardian -frentista-, no excluye la propiadel Gobierno de la
Ciudad, en funcion de la condicién de titular en €l dominio de la aceray de custodio de la buena conservacion de lavia (arts. 1y 6
ordenanza CABA. 33721; CNCiv., sala J, 9/3/2007, Peralta, Petronav. Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, JA 2007-11-278).
Por todo o expuesto, propongo a Acuerdo, que de ser compartido mi criterio, se confirme la sentencia en este aspecto. V.
Partidasindemnizatorias &) Incapacidad sobreviniente.  El Sr. Magistrado de grado otorgd la sumatotal de $ 100.000 por esta
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partida.  El Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, criticael monto por considerarlo excesivo en relacion con las lesiones
sufridaspor laactora.  Recuerdo que cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas en forma
permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacién a margen de lo que puede corresponder por el menoscabo de la
actividad productivay por €l dafio moral, pues laintegridad fisica tiene por si mismaun valor indemnizable y su lesion comprende a
mas de aquella actividad econdmica, diversos aspectos de la personalidad que hacen al ambito doméstico, cultural o social con la
consiguiente frustracion del desarrollo pleno de lavida (CSIN, ?Pose, José D. ¢. Provinciade Chubut y otra?, 01/12/1992, Fallos:
315:2834). Asi, se entiende por incapacidad cualquier disminucion fisica o psiquica, que afecte la capacidad productiva o que se
traduzca en un menoscabo en cualquier tipo de actividad que la victima de un evento dafioso desarrollaba con la debida amplitud y
libertad (conf. Belluscio, Cédigo Civil Comentado. Anotado y Concordado, t.5, p.219 nro. 13; Mosset Iturraspe, Jorge y Ackerman,
Mario E., El valor de lavida humana, Buenos Aires, Rubinzal-Culzoni, 2002, pag. 63y 64).  Lareparacion comprende no solo el
aspecto laborativo, sino también todas |as consecuencias que afectan la personalidad integramente considerada. En general, se
entiende que hay incapacidad sobreviniente cuando se verificaluego de concluida la etapa inmediata de curacion y convalecenciay
cuando no se halogrado total o parcialmente €l restablecimiento de lavictima (Zavala de Gonzélez, Matilde, Resarcimiento de
dafios, 22 ed., ?Dafios alas personas?, p. 343).  Ental sentido es uniforme lajurisprudenciaen el sentido de que lafinalidad de la
indemnizacion es procurar restablecer exactamente como sea posible el equilibrio destruido por el hecho ilicito, para colocar ala
victima a expensas del responsable, en lamisma o parecida situacién patrimonial ala que hubiese hallado si aquél no hubiese
sucedido. Justamente, cuando a fijar los montos se establecen sumas que no guardan relacion adecuada con la magnitud del dafioy
con las condiciones personales de la victima, se autoriza un enriquecimiento sin causa de la victima, con €l correlativo
empobrecimiento del responsable (conf. Cciv. y Com. Moron, Sala2, 4/2/99, M., S. M. c/Empresalinea 216 S.A. de Transportes?).
Se hainsistido recientemente, mas alin desde la sancion del Cadigo Civil y Comercia -merefiero a art. 1746-, que para €l
célculo de las indemnizaciones por incapacidad o muerte, debe partirse del empleo de formulas matematicas, que proporcionan una
metodol ogia comUn para supuestos similares. Nos ilustran Pizarro y Vallespinos que ?No se trata de al canzar predicciones o
vaticinios absolutos en el caso concreto, pues la existencia humana es por si mismariesgosay nada permite asegurar, con
certidumbre, qué podria haber sucedido en caso de no haber ocurrido el infortunio que generd laincapacidad o lamuerte. Lo que se
procuraes algo distinto: efectuar una proyeccién razonable, sin visos de exactitud absoluta, que atienda a aquello que regularmente
sucede en lageneralidad de los casos, conforme el curso ordinario de las cosas. Desde esta perspectiva, las mateméticasy la
estadistica pueden brindar herramientas Utiles que €l juzgador en modo alguno puede desdefiar? (Pizarro, Obligaciones, Hammurabi,
T 4, pag. 317).  Esque no debe olvidarse que €l principio de reparacion integral, ahora denominado de ?reparacion plena? (conf.
art.1740 CCC) -que, como lo ha declarado reiteradamente la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, tiene status constitucional
(Fallos, 321487y 327:3753, entre otros)- importa, como |égica consecuencia, que laindemnizacién debe poner alavictimaen la
misma situacion que tenia antes del hecho dafioso (art.1083 CC). En ese sentido asiste razon ala parte actora cuando destacala
distinta finalidad que tienen las indemnizaciones otorgadas en el fuero laboral de las que aqui se establecen.  Considero que
resulta adecuado a los fines de establecer lareparacion plena el empleo de calculos mateméticos paratratar de reflgjar de la manera
maés exacta posible el perjuicio patrimonia experimentado por los damnificados.  Asi, debemos ponderar los ingresos de las
victimas -acreditados en el expediente-, las tareas desarrolladas a momento del hecho, cuales se vieron impedidos de seguir
realizandolas y las posibilidades de ingresos futuros, sumafinal que invertida en alguna actividad productiva, permitaalavictima
obtener una renta mensual equivalente alos ingresos frustrados por €l ilicito, de manera que el capital de condena se agote al final
del periodo de vida econémica activa de los damnificados. Asi se tiene en cuenta, por un lado, la productividad del capital y larenta
que puede producir y, por €l otro, que el capital se agote o extinga al finalizar €l lapso resarcitorio (Zavala de Gonzélez,
Resarcimiento de dafios. Dafios alas personas, Hammurabi, 1993, T. 2a, p4g.523).  Existen diversas férmulas de cdlculo (g.
N uoto?, 2Marshall?, ?Las Heras-Requena?, etc.), que en esencia se trata de la misma formula, con variantes, para obtener el valor
presente de una renta constante no perpetua. (Acciarri, Hugo - Testa, Matias |., ?Lautilidad, significado y componentes de las
formulas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad y muertes?, LaLey del 9/2/2011, pég. 2). También otras mas complgjas,
en las que se eval Uan ingresos futuros constantes o variables, ciertos o probables (?Acciarri? del 2015).  Ahorabien, ese célculo
no tiene por qué atar al juzgador sino que conduce Gnicamente a una primera aproximacién, o sea, una base, a partir delacual el
juez puede y debe realizar las correcciones necesarias atendiendo a las particularidades del caso concreto (Pizarro-Vallespinos, op.
cit., T 4, pag. 318; Zavalade Gonzalez, op. cit., T 2a, pag. 504). Por ende, no corresponde otorgar ala victima, sin mas, la sumaque
en cada caso resulte de la aplicacion rigida de la formula mencionada, sino que ella servira simplemente como pauta orientadora
para un resarcimiento pleno.  Los porcentuales de incapacidad que se determinan en los dictdmenes periciales no constituyen un
dato rigido sobre €l cual deben establecerse las indemnizacionesy que en esta sede no son tarifadas. Las incapacidades deben ser
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meditadas por el juzgador en funcion de pautas razonablemente generales, siempre con un criterio flexible, paraque €l resarcimiento
pueda ser latraduccion lo mésreal posible del valor verdadero y concreto del deterioro sufrido. A fs. 75 se encuentra agregada la
constancia que acredita que la actora, ingresd al CEMIC, el diadel hecho, donde |e diagnosticaron, traumatismo encéfalo craneal sin
pérdida de conocimiento, traumatismo de mufieca (con diagnéstico de fractura). También se le realizaron radiografias de mufieca,
craneoy cadera.  Laperito médica designada, Dra. DianaMabel Saiz, refiri en su dictamen de fs. 424/425 que se observaen la
cara plamar de la mufiecaizquierda ?...una cicatriz longitudinal de 5 cm delargo y 5 mm de ancho, que impresiona haber sido viade
abordaje quirdrgico...?. Sobre esa misma articulacion, refirié que presenta limitacion en laflexion (palmar) hasta 60° y la extension
(flexion dorsal) hasta50°.  Expuso también que de los estudios radiol 6gicos requeridos a la actora en el marco de la prueba
pericial surge: a) en lamufiecaizquierda: osteosintesis de radio con osteoporosis epifisaria, y se agrega ?hay unaimagen de aspecto
quistico de bordes conservados en la cara ventral de este hueso?; b) en la cadera: fractura de ramailio-isquiopubiana del lado
izquierdo y; c) enlaregion del sacro: incurvacion en laporcion inferior del sacro que puede corresponder a una antigua fractura.
Concluy6 que la accionante padeci¢ una fractura de dos ramas pubianas y alerdn sacro, y que posee también secuelas por fractura
distal deradio, con limitacion funcional.  Estimd que estas lesiones le provocan unaincapacidad parcia y permanente del 17,55%
(15% correspondiente alaprimeray 3% alasegunda).  El informe pericia fueimpugnado por la actora, quien critico los
porcentajes estimados. A su vez, laaseguradora, solicitd que la experta aclare respecto de las lesiones que habrian sido
constatadas en la primera atencion médica, con posterioridad alacaida. Al contestar a planteo de la actora, refirio que ?...1a
radiografia de la mufieca izquierda no muestra desviaciones en la consolidacién por cuanto no amerita sumar incapacidad alguna...?
Por otra parte, al responder €l pedido de explicaciones, la perito considero razonable que el evento de autos, hayatenido la
mecénica apropiada y suficiente identidad paraimplicar las secuelas descriptas en la Sra. Cattaneo.  En ambos casos ratifico los
porcentajes de incapacidad calculados.  Considero que la experta respondi6 debidamente los cuestionamientos que sele
formularon, por lo que estaré a sus conclusiones (arts. 386 y 477 CPCCN). Maxime, cuando los impugnantes no contaron con la
asistencia de un consultor técnico que avalara sus cuestionamientos.  Entiendo, entonces, que se ha probado la relacion causal
entre el accidentey el dafio sufrido, més all& del andlisis que debera efectuarse a continuacion respecto del monto otorgado.  Por
todo lo expuesto, tomando en consideracion las particul aridades del hecho que nos ocupay |as caracteristicas personales de la
actora, de 71 afios de edad al momento del accidente, viuday de ocupacién administradora de consorcios, considero que la
indemnizacion otorgada resulta adecuada, por |o que propongo que selaconfirme.  b) Dafio Moral  El Sr. Juez aquo otorgé la
sumade $ 75.000. Del monto se queja el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires.  Debo indicar que participo de la postura
doctrinariay jurisprudencial que considera laindemnizacion por dafio moral, de carécter resarcitorio, y no sancionatorio, pudiendo
no guardar relacion alguna con lafijacién de laincapacidad sobreviniente, dado que puede existir con independencia del mismo (v.
Orgaz, El dafio resarcible, 1967).  El dafio moral es una afeccion alos sentimientos de una persona, que determina dolor o
sufrimiento fisico, inquietud espiritual 0 agravio alas afecciones legitimas, y en general toda clase de padecimientos susceptibles de
apreciacion pecuniaria (Conf. Bustamante Alsina, Teoriade laresponsabilidad civil, p. 205; Zavala de Gonzé ez en Highton (dir.),
Bueres (coord.), Codigo Civil y normas complementarias. Andlisis doctrinario y jurisprudencial, tomo 3A, Hammurabi, Buenos
Aires, 1999, p.172).  Respecto dela pruebadel dafio moral, se hadicho que: ?cuando el dafio moral es notorio no es necesaria su
pruebay quien lo niegue tendra sobre si €l onus probandi. Fuera de esta situacion, esta clase de dafio, como cualquier otra, debe ser
objeto de prueba por parte de quien lo invoca (Cazeaux-Trigo Represas, Derecho de las Obligaciones, t. 1, ps. 387/88).  El
carécter estrictamente personal de los bienes lesionados a producirse un dafio moral, esta indicando por si laimposibilidad de
establecer unatasacion general de los agravios de tal especie. Asi, €l dafio moral corresponde que seafijado directamente por €l
juzgado sin que se vea obligado en su determinacion por las cantidades establecidas en otros rubros(?Rojas Lozano, Maria Margarita
¢/ Herederos de Carbajal Eduardo Daniel y otros & dafios y perjuicios?, Expte. 43.837/2008; ?Costaguta Rojas, Emir ¢/ Carbgjal,
Ceciliay otros & dafios y perjuicios?, Expte. 58.373/2007; ?Laura Sirpa, Francisco Reynaldo ¢/ Carbgjal, Ceciliay otros ¢/ dafiosy
perjuicios?, Expte. 58.388/2007 del 06/02/2012; ?Lisi, Joséy otros ¢/ Salud Oeste SRL (Sanat. 15 de Diciembre H.A. Moyano) y
otros & dafios y perjuicios-resp. prof. médicosy auxiliares?, Expte. 85.446/2004, del 07/08/2012).  Paraestablecer la cuantia del
dafio, el juzgador debe sortear la dificultad de imaginar o predecir el dolor que el hecho dafioso produjo en la esfera intima del
reclamante para luego establecer unaindemnizacién en dinero que supla o compense el desmedro injustamente sufrido, por lo que
mas que en cualquier otro rubro queda sujeto a prudente arbitrio judicial, que ha de atenerse ala ponderacién de las diversas
caracteristicas que emanan del proceso. ?La determinacion del monto no depende de la existencia o extension de los perjuicios
patrimonial es pues no media interdependencia entre tales rubros, ya que cada uno tiene su propia configuracion pues se trata de
dafios que afectan a esferas distintas? (cfr. LIambias, Obligaciones, t.I, p. 229).  Asi las cosas, en atencion alas caracteristicas
personales de la actora resefiadas en |a partida anterior y la repercusion gque en los sentimientos de la damnificada debi6 generar la
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ocurrencia mismadel accidente como una agresion inesperada a su integridad fisica, estimo que el monto otorgado resulta adecuado,
por lo que propongo que se confirme. V1. Plazodepago  El Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, manifiesta que en la
sentencia apelada se omitid considerar que corresponde aplicar de oficio los arts. 399y 400 del C.A.T.y laley 23982 (art. 22).
Delalecturade la sentencia surge que el plazo fijado por €l aquo es el de treinta dias a partir de aprobada la liquidacién definitiva.
Acercadel plazo en que debera cumplirse la condena, asiste razén ala quejosa por o que debera adecuarse alos lineamientos del
art. 22 delaley 23.982 (conforme art. 398 y 399 del Codigo Contencioso Administrativo de la Ciudad de Buenos Aires).  VII.
Intereses  El magistrado dispuso la aplicacion de latasa activa (conforme el plenario Samudio) desde el dia del hecho hasta el
efectivo pago, de lo cua se agravia el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, por tratarse de valores actualizados alafechade la
sentenciaapelada.  Sentado €llo, diré que hasta la entrada en vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercial esta Sala venia
aplicando el plenario ?Samudio de Martinez Ladislaa c/Transporte Doscientos Setenta SA s/dafios y perjuicios' (20-4-2009), que
establece que, para el caso de intereses moratorios, corresponde aplicar |atasa activa cartera general (préstamos) nominal anual
vencida atreinta dias del Banco delaNacion Argentina alli fijada por todo el periodo indicado en la sentencia apelada (cfr. art. 303
del CAd. Procesal).  En este punto debo aclarar que la aplicacion de los plenarios se debi¢ a que si bien no se desconocia que €l
art. 303 del CPCCN habia sido derogado por el art. 12 delaley 26.853, en virtud del art. 15 de esa mismanormativa, tal disposicién
recién entraria en vigor a partir de la efectivaintegracion y puesta en funcionamiento de los tribunales que alli se creaban, razon por
lacual continuaria vigente hasta ese momento ladoctrinaplenaria. ~ Sin embargo, si bien el articulo antes mencionado estableciala
obligatoriedad de los fallos plenarios, ello suponia -claro est& |a subsistencia de las normas legales en que aquellos se fundaban.
(Colombo- Kiper, Cadigo Procesal y Comercial de laNacién. Comentado y Anotado, LaLey, Buenos Aires, 2011, pag. 267).
Ahorabien, desde el 01/08/2015 entr6 en vigenciael Cadigo Civil y Comercial que en su articulo 7 fijalas pautas de derecho
transitorio. Como los intereses son consecuencia de unarelacion juridica existente, debe aplicarse lanuevaley.  En primer lugar,
sefialaré que en materia de responsabilidad extracontractual, se ha sostenido que la mora se produce desde el momento en que se
sufre cada perjuicio objeto de reparacion, o cua asi se establecio e fallo plenario, ?2Gomez, Esteban ¢/ Empresa Nacional de
Transportes?, del 6/12/1958.  Sentado ello, he de poner de relieve que esta Sala viene aplicando desde hace tiempo latasa activa
de interés, ya sea por aplicacion del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para cambiarla por unatasa
pasiva. Sin embargo, en virtud de lo expuesto en €l parrafo precedente, y efectuado un nuevo examen de la cuestion permite advertir
gue latasa activa que aplica este tribunal no compensa a acreedor, para quien el costo del dinero es mucho mas ato, por lo que
considero que de acuerdo con la pauta establecidaen €l articulo 768, inc. c), desde el 01/08/2015 y hasta €l efectivo pago,
corresponderia aplicar unatasamayor.  Asi las cosas, no creo posible afirmar que la sola fijacién en la sentencia de los importes
indemnizatorios a val ores actuales basta para tener por configurado una alteracién del significado econémico del capital de condena
gue configure un enriquecimiento indebido para el acreedor en perjuicio del deudor.  Ello por cuanto, en primer lugar, y tal como
lo ha sefialado un ilustre colega en esta camara, €l Dr. Zannoni, la prohibicion de todaindexacion por laley 23.928 -mantenida
actualmente por €l art. 4 delaley 25.561- impide considerar que €l capital de condena sea susceptible de esos mecanismos de
correccion monetaria. En palabras del mencionado colega: ?La circunstancia de que, cuando se trata de resarcimientos derivados de
hechosilicitos, €l juez en la sentencia estima ciertos rubros indemnizatorios a val ores actual es -como suele decirse-, alos fines de
preservar en equidad €l caracter resarcitorio de laindemnizacion, no significa que se actualicen los montos reclamados en la
demanda o se apliquen indices de depreciacion monetaria?, pues tales mecanismos de actualizacion estan prohibidos por las leyes
antes citadas (Zannoni, Eduardo A., su voto in re ?Medina, Jorgey otro ¢/ Terneiro Néstor Fabian y otros?, ésta camara, SalaF,
27/10/2009, LL Online, entre otros).  Ahorabien, dispone €l art. 768 del Cadigo Civil y Comercial que: ?Intereses moratorios. A
partir de su mora el deudor debe los intereses correspondientes. Latasa se determina: a) por 1o que acuerden las partes; b) por lo que
dispongan las leyes especiales; ¢) en subsidio, por tasas que se fijen segln las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso,
como sucede en todas las demandas de dafios y perjuicios derivados de accidentes de transito, no hay unatasa acordada entre
victimay responsable, y tampoco una establecida por leyes especiales. Por ende, solo resta acudir atasas fijadas en alguna
reglamentacion del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771 prevé que €l juez debe valorar ?el costo medio del dinero para
deudores y operaciones similares en el lugar donde se contrajo la obligaciéon?. Esto significa que, en lo que aqui interesa, que desde
el diadel hecho el acreedor (victima) se havisto privado del capital a que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuanto le
hubiera costado el dinero si |o hubierabuscado en el mercado. Pero, ademas, |a tasa debe ser importante, para evitar laindeseable
consecuencia de que el deudor moroso especule 0 se vea beneficiado por lademora del litigio, en desmedro delavictima.  Es
sabido que lafijacion judicial deintereses paralas deudas en mora procuraresarcir al acreedor por la demora en percibir su crédito y
castigar al incumplidor, quien se apart6 de los términos de la obligacién asumida en origen. Lajurisprudencia ha resaltado el
contenido disvalioso del incumplimiento y la necesidad de desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse
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consideraciones de lamayoria en €l caso ?Samudio?). El orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona
cumpla con las obligaciones que legitimamente asumey asi lo ratifican lasnormasdel CCCN.  Cuando se asigna alas deudas en
mora una tasa menor alaque abonan -con arreglo alaley, los reglamentos en vigenciay los pactos validos- |as personas que
cumplen sus obligaciones con regularidad, se desplazan las consecuencias ya apuntadas de la morosidad haciala sociedad y, en
paralelo, se beneficiaalos incumplidores. Lo dicho no obsta en absoluto ala garantia de los derechos del deudor, en particular
cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto sometido a abusos que las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones
distintas que pueden tratarse de maneraindependiente (Drucaroff Aguiar, Alejandro, ?Los intereses en los contratos bancariosy el
nuevo Caédigo Civil y Comercial de laNacién?, RCCyC 2015 -agosto-, 162).  Como yadijera, esta Sala viene aplicando desde
hace tiempo la tasa activa de interés, ya sea por aplicacion del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para
cambiarla por unatasa pasiva. Sin embargo, un nuevo examen de la cuestion permite advertir que la tasa activa que aplica este
tribunal no compensa al acreedor, para quien € costo del dinero esmucho mésalto.  Parece entonces que una tasa adecuada para
estos casos seriala que surja de aplicar dos veces la tasa activa, pues su resultado refleja el costo del dinero en el mercado para
muchos usuarios.  No puede dgjar de mencionarse que el articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, preve que "el limite
de los intereses compensatorios o financieros que el emisor aplique al titular no podré superar en més del 25%" alatasa que aplique
alas operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema
(?Proconsumer c. Banco Itad Buen Ayre SA. &/ sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) al no intervenir en el caso
resuelto por lasala C de laCamara Nacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en el mismo lugar), es mayor -por €l
momento- alatasa que en estadecision se establece.  Sin perjuicio de ser este mi criterio, toda vez que se han expresado agravios
unicamente a fin de reducir la tasa dispuesta, entiendo que debe confirmarse la sentenciarecurrida. ~ VIII. Costas ~ Finalmente, el
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, se queja también de laimposicién de costas, a entender que la demanda ha prosperado solo
parcialmente. Al respecto cabe decir que en esta clase de procesos, la nocién del vencido debe efectuarse de manera global.
Respecto al punto, se ha sefialado reiteradamente que las costas, dada su natural eza resarcitoria deben ser impuestas ala vencida
aunque la demanda no prospere integramente, ya que la condena en costas forma parte de laindemnizacion.  No estd de més
sefidlar que el fundamento de lainstitucion de las costas y su principio esencial es el hecho objetivo de la derrota en la contienda
judicial y actia como un medio de obtener que el derecho controvertido sea reconocido en su integridad y con lafinalidad de que el
vencedor obtenga un cabal resarcimiento de los gastos que le ocasioné € litigio, o lo que eslo mismo, que el derecho salgaincélume
del pleito.  Lanocion de vencido no puede ser fijada por un andlisis aritmético de las pretensiones deducidas y sus resultados,
maxime cuando como en €l caso, la determinacion definitivadel importe queda librada a prudente arbitrio del juzgador.

Entonces, las costas deben imponerse alos demandado y ala aseguradora, pues se opusieron ala procedenciade lapretensiony la
litis result6 igualmente necesaria a no haber pagado las requeridas aquello que eraprocedente.  Por ello, entiendo que debe
confirmarse laimposicién de costas fijada por lasentenciadegrado.  Las costas de la Alzada se leimponen a demandado
recurrente por resultar sustancialmente vencido, en virtud del principio objetivo de la derrota en juicio (cfr. arts. 68y 279, del
Cadigo Procesal).  IX. Colofon  Por todo lo expuesto, propongo a Acuerdo que, de ser compartido mi criterio: 1) Se modifique
la sentencia de grado, debiendo adecuarse €l plazo de pago en relacion a Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, alos lineamientos
del art. 22 delaley 23.982 (conforme art. 398 y 399 del Cédigo Contencioso Administrativo de la Ciudad de Buenos Aires) y; 11) Se
confirme la sentencia en todo lo demés que decide y fue motivo de apelacion, con costas de Alzada al Gobierno de la Ciudad de
Buenos Aires (Art. 68 CPCC).  El Dr. Fajrey el Dr. Kiper, por las consideraciones expuestas por la Dra. Abreut de Begher,
adhieren al voto que antecede.  Con lo que se dio por terminado el acto firmando los sefiores Jueces por ante mi, que doy fe.

FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper. Buenos Aires, 2 de septiembrede 2019. Y
VISTO, lo deliberado y conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente por unanimidad de votos, el Tribunal
decide: I) Modificar la sentencia de grado, debiendo adecuarse el plazo de pago en relacion a Gobierno de la Ciudad de Buenos
Aires, aloslineamientos del art. 22 de laley 23.982 (conforme art. 398 y 399 del Codigo Contencioso Administrativo de la Ciudad
de Buenos Aires) y; I1) Confirlaen todo lo demés que decide y fue motivo de apelacion, con costas de Alzada al Gobierno de la
Ciudad de Buenos Aires (Art. 68 CPCC).  Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacion Publica, dependiente de la
CSIN (conf. Ac. 15/13), notifiquese y, oportunamente, archivese. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y
Claudio M. Kiper. 044156E
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