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Adiciona Transitorio Caracter Remunerativo Y Bonificable Art 5 De Los
Decretos 1104 05 1095 06 871 07 105308 Y 751 09

JURISPRUDENCIA Adicional transitorio. Carécter remunerativo y bonificable. Art. 5 de
los decretos 1104/05, 1095/06, 871/07, 1053/08 y 751/09 En el marco de un juicio ordinario, se confirma la sentencia que
admiti6 la prescripcidn opuesta e hizo lugar parcialmente ala demanda, ordenando a la demandada a abonar, con caracter
remunerativo y bonificable, el adicional transitorio previsto en el art. 5 de los decretos 1104/05, 1095/06, 871/07, 1053/08 y 751/09.

En la ciudad de Parand, capital de la provincia de Entre Rios, alos ocho dias del mes de marzo del afio dos mil
diecinueve, reunidos en la Sala de Audiencias de la Excma. Camara Federal de Apelaciones, |os sefiores miembros de lamisma, a
saber: Presidenta, Dra. Cintia Graciela Gomez y Jueces de Camara, Dra. Beatriz Estela Aranguren y Dr. Mateo José Busaniche, afin
detratar el expediente caratulado: "RIERA, JOSE JOAQUIN CONTRA ESTADO NACIONAL -MINISTERIO DE DEFENSA-
ESTADO MAYOR GENERAL DEL EJERCITO ARGENTINO SOBRE ORDINARIO", Expte. N° FPA 21003684/2011/CA1,
proveniente del Juzgado Federal N° 2 de Parang, en virtud del recurso de apelacion deducido contra la resolucién de primera
instancia, se someten a estudio las siguientes cuestiones:  PRIMERA CUESTION: ¢Esjustalasentenciaapelada? SEGUNDA
CUESTION: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA DE LAS CUESTIONES PLANTEADAS, LA SRA.
JUEZ DE CAMARA, DRA. BEATRIZ ESTELA ARANGUREN, DIJO: |- Que llegan estos actuados a conocimiento del
Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la accionada afs. 49, contrala sentencia de fs. 44/47 vta. que, en lo que
aqui interesa, admite la prescripcion opuestay hace lugar parcialmente ala demandaincoada, ordenando ala demandada a abonar,
con caracter remunerativo y bonificable, el adicional transitorio previsto en el art. 5 de los decretos 1104/05, 1095/06, 871/07,
1053/08 'y 751/09, por los periodos no prescriptos y hasta la fecha de entrada en vigencia del decreto 1305/12, conforme las pautas
vertidas por la Corte Suprema de Justicia de laNacidn en la causa " Zanotti" e "Ibafiez Cejas’, con masintereses liquidados atasa
pasiva. Impone las costas en un 70% a cargo de la demandaday en un 30% a cargo de la actora; regula honorariosy tiene presente la
reservadel caso federal.-  El recurso se concede afs. 50, expresa agravios la demandada afs. 53/55 y quedan los presentes en
estado deresolver afs. 55 vta- |- Que, €l representante del Estado Nacional solicita que se declare abstracta la cuestion atento el
dictado del decreto 1305/12.-  Asimismo, sostiene que se suprimieron los adicionales transitorios creados en €l art. 5 de los
Decretos 1104/05, 1095/06, 871/07, 1053/05y 751/09.-  Se agravia asimismo por laformaen que el a quo distribuyd las costas,
solicitando su revisién. Mantiene la cuestion federal .- 111- Que el actor, retirado militar, ocurre alajurisdiccion e interpone
demanda contra el Ministerio de Defensa -Estado Nacional- por cobro de pesos regjuste y/o regularizacion de los haberes,
solicitando que se condene a demandado a abonar, en el concepto sueldo, los suplementos creados por el Decreto 2769/93 'y sus
aumentos por Decretos 1104/05, 1095/06, 871/07, 1053/08 y 751/09, con mas € retroactivo consecuente por €l periodo no prescripto
eintereses.-  El aquo hizo lugar parcialmente alo peticionado y contra dicha decision se alzalaapelante.-  1V- a) Que, en
formaliminar, corresponde sefidlar que este Cuerpo solo abordard aquellas cuestiones que, constituyendo agravio, hayan sido
introducidas con un sélido planteo argumental y que, ademas, resulten conducentes para el tratamiento de la cuestion traida a
conocimiento del Tribunal.-  b) Que, en relacion alos agravios formulados, debe rechazarse su planteo relativo a que la cuestion
de autos ha devenido abstracta en virtud del dictado del decreto 1305/12.  Ello esasi en virtud de que en autos se interesa, no sélo
ladeclaracién del cardcter remunerativo y bonificable de los suplementos previstos en los decretos en cuestion, sino también el pago
de los retroactivos correspondientes, por 1o que la supresion de aguellos en modo alguno conllevala sustraccion de la materia
debatida- V- Queen cuanto a agravio relativo alas costas se advierte que como en primerainstancia se hizo lugar alaexcepcion
de prescripcion y se rechazd la pretension relativa al decreto 2769/93, la distribucion efectuada por € a quo en un 70% a cargo de la
demandaday en un 30% a cargo de |la actora, resulta gjustada a derecho atendiendo a los vencimientos mutuos operados (art. 71 del
CPCCN), por lo que corresponde rechazar el agravio de lademandada al respecto.  Por todo ello, corresponde rechazar €l recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandaday confirmar |a sentencia de primerainstancia en lo que fuera materia de apelacion,
con costas ala demandada vencida (art. 68, primer parrafo del CPCCN). V- Que, finalmente, se advierte que los honorarios han
sido regulados alaluz de laLey 27423 cuando |as |abores de | os | etrados se desarrollaron en periodos previosasu vigencia.  Que,
al respecto la CSIN haexpresado: "...que en el caso de los trabajos profesionales el derecho se constituye en la oportunidad en que
selosrealiza, més alla de la época en que se practique laregulacion (Fallos- 321:146; 328:1381; 329:1066, 3148, entre muchos
otros). Por ello, concluyen que el nuevo régimen legal no es aplicable alos procesos fenecidos o en tramite, en lo que respectaala
labor desarrollada durante | as etapas procesales concluidas durante lavigenciade laley 21.839 y su modificatorialey 24.432."
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-"Establecimiento Las Marias S.A.C.I.F.A. ¢/ Misiones, Provincia de ¢/ accion declarativa CSJ 32/2009 (45 E) /CS1".  En
consecuencia, corresponde dejar sin efecto la regulacion de honorarios practicada por € a quo, quien debera efectuar una nueva
regulacion oportunamente.  VII- Que no corresponde regular honorarios al letrado de la parte demandada, atento 1o dispuesto por
el art. 2delaley 27423.  Voto aestaprimeracuestion por lanegativa. A LA MISMA CUESTION PLANTEADA, EL SR.
JUEZ DE CAMARA, DR. MATEO JOSE BUSANICHE, DIJO: Que adhiero integramente al voto de mi colega preopinante con
excepcion de lo expresado en materia de honorarios.  En efecto, aun cuando la regulacion practicada por € a quo contradice la
doctrina del Méximo Tribunal conforme lacual "...el nuevo régimen legal no es aplicable alos procesos fenecidos o en tramite, en lo
gue respecta alalabor desarrollada durante las etapas procesal es concluidas durante la vigenciade laley 21.839 y su modificatoria
ley 24.432." ("Establecimiento Las Marias S.A.C.I.F.A. ¢/ Misiones, Provinciade & accion declarativa', Expte. CSJ 32/2009 (45
E)/CSL, sentencia del 04/09/2018); cierto es que dicha cuestion no ha sido materia de agravio paralas partes. Tal circunstancia
impide su revision en esta instancia conforme |os principios dispositivo y tantum devolutum quantum apellatum, que limitan la
intervencion de laalzada al alcance que los apelantes han dado a sus recursos (cfr. Roberto G. Loutayf Ranea, El recurso ordinario
de apelacion en el proceso civil, Tomo 1, Editorial Astrea, Buenos Aires, 1989, p. 113y ss.).  Por todo €llo, considero que no
corresponde pronunciarse en esta instancia respecto alos honorarios regulados en lainstanciade grado.  La Sra. Jueza de Camara,
Cintia Graciela Gomez, por los mismos fundamentos, adhiere al voto precedente. A LA SEGUNDA DE LAS CUESTIONES
PLANTEADAS, LA SRA. JUEZ DE CAMARA, DRA. BEATRIZ ESTELA ARANGUREN, DIJO:  Que corresponde rechazar
€l recurso de apelacion interpuesto y confirmar la sentencia apelada en 1o que fuera materia de apelacion, dejandose sin efecto la
regulacion efectuada por €l a quo, quien debera efectuar una nueva regulacién oportunamente.  Costas ala apelante vencida (art.
68, primer parrafo del CPCCN).  Que no corresponde regular honorarios al letrado de la parte demandada, atento |o dispuesto por
el art. 2delaley 27423.  Setiene presente lareserva del caso federal efectuada. Asi voto.- A LA MISMA CUESTION
PLANTEADA, EL SR. JUEZ DE CAMARA, DR. MATEO JOSE BUSANICHE, DIJO:  Que corresponde rechazar el recurso de
apelacion interpuesto y confirmar la sentencia apelada, con costas ala demandada vencida. (art.68, primer parrafo del CPCCN).

No se regulan honorarios a letrado de la parte demandada, de conformidad con lo dispuesto por €l art. 2 delaley 27423.  Setiene
presente lareserva del caso federal efectuada. Asi voto.  La Sra. Jueza de Camara, Dra. Cintia Graciela Gomez, adhiere a voto
precedente.  No siendo paramés, se dio por terminado el acto, labrandose la presente, la que es firmada por los Sres. Jueces de
Cémara, por ante mi que doy fe. BEATRIZ ESTELA ARANGUREN  DISIDENCIA PARCIAL  CINTIA GRACIELA
GOMEZ  MATEO JOSE BUSANICHE SENTENCIA  Parang 08 demarzo de2019. Y VISTO:  El resultado del
Acuerdo que antecede; SE RESUELVE:  Rechazar e recurso de apelacion interpuesto y confirmar la sentencia apelada, con
costas en estainstanciaalaapelante vencida.-  No regular honorarios a letrado de |a parte demandada, de conformidad con lo
dispuesto por €l art. 2delaley 27423.  Tener presente lareservadel caso federal efectuada.-  Registrese, notifiquese, difiindase

através de la Direccion de Comunicacion Plblica de la Corte Suprema de Justiciade la Nacion y bajen. - BEATRIZ
ESTELA ARANGUREN  DISIDENCIA PARCIAL  CINTIA GRACIELA GOMEZ  MATEO JOSE BUSANICHE
DISIDENCIA PARCIAL 038400E
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