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Alimentos Caracter Provisional

JURISPRUDENCIA Alimentos. Carécter provisional Se rechaza el recurso de
inconstitucionalidad interpuesto contrala sentencia que desestimé la demanda de alimentos, por entender que no se logré acreditar
gue la enfermedad de la alimentada le impidatrabajar 0 que exista unareal necesidad. San Salvador de Jujuy, Republica

Argentina, alos diez dias del mes de junio del afio dos mil diecinueve, laSalal - Civil y Comercia y de Familia- del Superior
Tribunal de Justicia de la Provincia de Jujuy, integrada por |os Dres. Sergio Marcelo Jenefes, Beatriz Elizabeth Altamirano y Clara
Aurora De Langhe de Falcone, bajo la presidencia del nombrado en primer término, vieron el Expte. N° CF-15.020/18, caratulado:
?Recurso de Inconstitucionalidad interpuesto en el Expte. N° C-054.408/2015 (Tribunal de Familia-Salall- Vocalia6) Alimentos:
V,E.N.c/I.F.,,J A.? ElDr. Jnefesdijo: LaSaall del Tribunal de Familia, en sentencia de fecha 17 de mayo del 2018
resolvio: 1) No hacer lugar a reclamo ante el Cuerpo deducido por la actora; 2) Rechazar la demanda de alimentos interpuesta por
E. V.encontradeJ. A. |. F. y dgar sin efecto la cuota alimentaria provisoria, dispuesta afs. 14 de la causa. Impuso costas por el
orden causado y difirid laregulacion de honorarios profesionales hasta que se cuente con elementos para hacerlo.  En cuanto a
reclamo ante el cuerpo deducido por la parte actora, en contra de la providencia de tramite del 28 de abril del 2018, pretendiendo se
haga lugar alaimpugnacion del informe médico del Departamento Médico del Poder judicia y ala produccién de una pericia
meédicaimparcia con control de parte, la Sala sentenciante sostuvo, que correspondia rechazar el planteo, por cuanto, la pericia
meédica fue realizada por tres profesionales médicos imparciales, quienes analizaron en forma minuciosa las pruebas de lacausay los
examenes médicos de la actora con las interconsultas solicitadas por presidenciade tramite.  Enrelaciéon alademandade
alimentos interpuesta en contra de su ex esposo, anaizd que el 7 de junio del 2016 se dict6 €l divorcio, sentenciafirmey consentida.
Pondero la Sala sentenciante, que la actora, casi en forma conjunta con la peticion de divorcio, reclamé alimentosy en noviembre
del 2015 se fijaron alimentos provisorios, es decir, mientras se manteniala separacion de hecho, encontrandose pendiente el juicio
dedivorcio.  Que dictada la sentencia de divorcio, la cuestion debia resolverse conforme arts. 432 'y 434 del CCyCN. Ello porque,
con posterioridad al divorcio, los alimentos no subsisten, excepto que se presenten algunos supuestos excepcional es contemplados
enel art. 434 del CCyCN.  Vaor6 que, en el caso particular, la actora fundamentd su pretension en la situacion de necesidad,
enfermedad y laimposibilidad de generar ingresos propios. Respecto ala necesidad la fundo6 en la enfermedad patol gica de base
cardiolégica, que le impide redlizar esfuerzos significativos.  Analizo € Tribunal, que de los informes periciales del Departamento
Médico del Poder Judicial surgid, quela Sra. V. padecia patologias crénicas e irreversibles, compensadas al momento del exameny
gue las mismas no resultaban invalidantes o incapacitantes pararealizar tareas laborales como las indicadas por la evaluada
(ensefianza y venta de productos por catédlogos).  Expresd ademés que la actora percibe una pension derivada que proviene del
fallecimiento de su primer esposo.  Agregd que, conforme las manifestaciones de la actora en el Departamento médico, es
profesora de Teologiay Lenguas Biblicas por lo que, conforme informe médico, no presenta incapacidad laboral para continuar
desarrollando las tareas que realiza u otras que no impliquen la utilizacion del quinto dedo de la mano izquierda, que presenta
limitacion en el movimiento (incapacidad fisica). Observo que se diagnostico un cuadro compatible de psicosis de tipo paranciasin
tratamiento psicoldgico y psiquidtrico especifico.  En definitiva, no habiéndose probado ninguno de los presupuestos legales para
la subsistencia de la cuota alimentaria provisoria, y menos ain parafijar la cuota alimentaria definitiva, procedié a dgjarla sin efecto
y d rechazo delaaccion.  En contra de este pronunciamiento, €l Dr. René Antonio Quispe Carrizo con patrocinio letrado del Dr.
German Mallagray, en representacion de la Sra. E. N. V., interpone recurso de inconstitucionalidad por sentencia arbitraria.
Sostiene que la sentencia recurrida merece ser descalificada como acto jurisdiccional todavez que, contiene graves inobservancias a
normativas de raigambre constitucional como los arts. 18, 28 y 31 de la Constitucion Nacional y arts. 29 y 43 de la Constitucion
Provincial.  Seagraviaen primer término porque el Tribunal no hace lugar a reclamo ante el cuerpo deducido por su parte, en
relacién a pedido de impugnacion del informe del Departamento médico del poder judicial y solicitud de que se haga lugar ala
produccion de periciamédica, con control de parte.  Seflala que la sentencia se gjustay meritua el informe médico del Poder
Judicial, sin tener en cuenta el estado procesal y € resto de la documentacion agregada. Refiere que €l a quo rechaza laimpugnacion,
pretendiendo incorporar de oficio, sin actividad de parte, através de una medida para mejor proveer, una prueba falaz e incompleta
respecto del estado de salud - enfermedad de su mandante, que favorece ilegitimamente la posicién del demandado, quien se
mantuvo inactivo procesalmente, a pesar de haber tenido la oportunidad de demostrar sus extremos.  Refiere que se cercena su
derecho de defensa a omitir laimpugnacion realizada por su parte. Agrega que el informe médico es incompleto, parcial,
reduccionista. Que no se han considerado los antecedentes patol 6gicos cronicos vigentes ni el estado actual dela Sra. V., patologia
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cardiol gica cronica con medicacion actual acreditada, patologia neurol 6gica crénica, patologia traumatol égica cronica
espondiloartrosis y escoliosis; que han sido subestimados 0 no considerados en las conclusiones del informe.  En concreto sefiala
gue el informe médico del Poder Judicial omitio flagrantemente patologias cronicas, degenerativas graves, importantes y altamente
incapacitantes en la ?Conclusién médicalegal y psicolégica?.  En segundo término el recurrente se agravia porque se rechazala
demanda de alimentos omitiendo el estado procesal de autos, el plexo probatorio en relacion al estado de salud/enfermedad
irreversibledelaSra. V., laimposibilidad de acceder aun empleo y la atribucion de hecho de lavivienda familiar afavor del
demandado.  Entiende que €l aquo alterael debido proceso puesto que, cuando se encontraba trabada lalitis, el demandado no
contesté demanda, por lo que se hizo efectivo €l apercibimiento y se tuvo por ciertos los hechos afirmados por la actora,
encontrandose la causa en estado de resolver dicta una medida de mejor proveer supliendo la actividad procesal del demandado.
Conforme lo sefialado entiende que la resolucién impugnada afecta la bilateralidad y |a contradiccién en el proceso judicial,
favoreciendo la posicién procesal del demandado.  Refiere que la situacién de la actora se agrava por el corte de cobertura de
salud de la obra social OSDE. Formulareserva del caso federal.  Sustanciado el recurso, afs.29/35 de autos el Dr. Luis Manuel
Conde en representacion del Sr. J. A. I. F. lo contesta oponiéndose a su progreso por los fundamentos que esgrime y alos que me
remito en honor alabrevedad. Integrado el Tribunal, afs. 46/49 vta. de autos se expide la Sefiora Fiscal General Adjunto por lo
que, la causa se encuentra en estado de ser resuelta. Adelanto opinion, compartiendo el dictamen del Ministerio Pablico Fiscal, en
el sentido que e recurso deducido no puede prosperar.  Resulta conveniente recordar, que las decisiones en materia de alimentos
son netamente provisionales, no revisten el caracter de definitivo, toda vez que la cuestion es pasible de ser tratada nuevamente,
constituyen decisorios en los que la cosa juzgada reviste €l caracter formal, pudiendo la cuota ser aumentada, disminuida o dejada
sin efecto cuando se hayan modificado las circunstancias tenidas en vistaa concederla.  Tampoco puede soslayarse que tales
cuestiones no pueden ser analizadas nuevamente por este Superior Tribunal de Justicia, por cuanto ello implica volver sobre temas
de hecho y prueba, de exclusiva competencia de |os jueces de lainstancia ordinariay, por lo tanto, gjenos -como reglay por su
naturaleza- a esta instancia extraordinaria, maxime cuando €l Tribunal ha expresado fundamentos suficientes de igual carécter que,
mas alla de su acierto o error, eliminan latacha de arbitrariedad invocada. ~ Sin perjuicio de ello, cabe analizar que €l recurrente se
agravia por cuanto en laresolucién recurrida no se hizo lugar a reclamo ante el cuerpo deducido por su partey se rechazé la
peticién de alimentos definitivos, dejando sin efecto los alimentos provisorios otorgados oportunamente ala actora en su caracter de
ex conyuge.  En cuanto al rechazo del reclamo ante el cuerpo deducido por la actora debo sefialar, que en fecha 5 de septiembre
del 2016 (fs. 75), como medida paramejor proveer, serequirio al Departamento Médico del Poder Judicial que evallie ala actora,
teniendo en cuenta los informes médicos agregados e indique si padecia incapacidad fisica o laboral. Si bien |a accionada se opuso a
la pruebay dedujo reclamo ante el cuerpo, por resolucion firmey consentida de fecha 4 de noviembre del 2016 (fs. 96/97) se
rechazd el planteo. Por ello no puede larecurrente volver sobre cuestiones ya resueltas firmesy consentidas y formular 1os mismos
argumentos que los esgrimidos en lainstancia anterior.  Por otra parte, conforme el art. 15 del C.P.C. y los poderes de
investigacion del juez, esta facultado para decretar de oficio medidas que estime conducentes al mejor esclarecimiento de los hechos
controvertidos, més alin con las particularidades de los procesos de familia. En relacion sostuve en voto de mi Presidencia, en
sentenciaregistrada en Libro de Acuerdos N° 3, F° 288/291, N° 78 ?Por lo demés, no podemos dejar de considerar las
particularidades de los procesos de familia, los que cuentan con catélogos de principios procesal es especificos entre |os que se
encuentrala especialidad, lagratuidad en el acceso alajusticia, inmediacion, adecuacion judicial de las formas, leadtad, buenafe
procesal, flexibilidad de |las postulaciones de las partes y del principio de congruencia procesal, celeridad procesal, entre otros (Cfr.
Adriana N. Krasnow, Tratado de Derecho de Familia, T. I, ?El Proceso de Familiay sus Principios? por Julia Rossi, Ed. Thomson
Reuteres- LalLey Pag. 251).  Asi el art. 706 del CCyCN consagra los principios generales de los procesos de familia ?El proceso
de familia debe respetar |os principios de tutela judicial efectiva, inmediacidn, buenafey lealtad procesal, oficiosidad, oralidad y
acceso limitado a expediente...?. Todos ellos tienen por fin obtener una més répiday efectiva solucion de los conflictos familiares
(Cfr. Alberto Bueres, Cadigo Civil y Comercial delaNacion, T. 1, Ed. Hammurabi, Pag. 457)?.  Por lo demés, e Tribunal a quo
fundadamente valoré a sentenciar toda la prueba incorporada ala causa, considerando razonable el informe médico del
Departamento del Poder Judicial, no sélo porque intervinieron peritos imparciales sino porque la pericia aparece fundada, razonable
y sostenida en la documentaci 6n acompafiada por la actora, entrevistas ala misma e interconsultas exigidas por presidenciade
trdmite.  Tampoco €l recurrente con sus argumentos logra convencer a sentenciante de que corresponde apartarse de la periciay
realizar una nueva con control departe.  En cuanto al agravio referente a rechazo de la demanda de alimentos deducida por la ex
conyuge, larecurrente se agravia porgue, al hacerse efectivo el apercibimiento por la falta de contestacién de demanda, correspondia
tener por ciertos los hechos licitos expuestosen lamisma. Al respecto cabe decir, que si bien lafalta de contestacion de demanda
genera una presuncion de verdad de los hechos licitos expuestos en lamisma, ello es siempre que del andlisis de la prueba o
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constancias de la causa no resulte unainverosimilitud, contradiccion o falsedad.  De esta manera se pronunci6 esta Sala Civil y
Comercia y de Familiadel Superior Tribunal de Justicia en vato de mi presidenciay dijimos ?Que €l tribunal a quo ponderé la
incontestacion de demanday el valor del silencio. Hemos sostenido en relacion que 7L os hechos tenidos como ciertos resultan ahora
incuestionables, como o fueron a tiempo en que e a-quo dictd sentencia porque, como tantas veces se ha dicho, laincontestacion
de demanda hace presumir la veracidad de |os hechos licitos invocados en ellatal como inveteradamente o viene sosteniendo este
Superior Tribuna de Justicia? (L.A. 27 F° 120/129 N° 49; L.A. 38 F° 544/547 N° 224; L.A. 39 F° 1252/1253 N° 480; L.A. 41 F°
311/315 N°110; L.A. 42 N° 762/764, Libro de Acuerdos N° 52, F° 700/701, N° 258, entre muchos otros).  Asimismo este Superior
Tribunal de Justicia, resolvié, que laincontestacion de demanda: ?faculta pero no obligaal juez atenerla como presuncion favorable
alas pretensiones del actor, quien puede estimar tal silencio como un reconocimiento de |os hechos afirmados, siempre que esas
aseveraciones no resulten desvirtuadas por prueba alguna en contrario y siempre que €l silencio del demandado, tenga posibilidad de
enervar la presuncion establecida por los articulos 300 inciso 1°y 197 del Codigo Procesal Civil. ...Laincontestacién de demanda
coloca al accionante en buena posicion procesal, no cabe sin embargo venir a entender que lisay llanamente |o que corresponde por
tal circunstancia es dictar pronunciamiento haciendo lugar alas pretensiones intentadas en la accion puesto que, lo afirmado por la
ley, esunafacultad para el juez, pero esa permision no puede eludir el examen de las pretensiones requeridas por lavia
jurisdiccional, de conformidad con las caracteristicas siempre especificas de cada causay de acuerdo con lalegitimidad que las
mismas tuvieran? (L.A. N° 41, F° 311/315, N° 110; L.A. N° 47, F° 366/368, N° 167; L.A. N° 48, F° 1352/1353, N° 489; entre otros).
También dijimos que, aln en los casos de incontestacion de demanda, |os jueces deben fallar con sujecion alasreglasy principios
de forma, segulin las circunstancias de hecho aducidas y acreditadas en la causa, pues nada los excusa a que, como 6rganos que son
de aplicacion del derecho (articulos 18, 94y ccs. del C.P.T.), expidan sus decisiones derivandolas del ordenamiento juridico vigente
(L.A. N° 54, F°614/615, N° 209)? (Cfr. Libro de Acuerdos N° 1, F° 474/476, N° 138). A més de ello, debe considerarse que,
entre |l as pautas parafijar aimentos posteriores al divorcio, €l art. 434 del CCyCN considera, que las prestaciones alimentarias
proceden: a) afavor de quien padece de una enfermedad grave preexistente al divorcio que le impide auto sustentarsey b) afavor de
quien no tiene recursos suficientes ni posibilidad razonable de procurérselos.  Asi sedijo ?El legislador reconoce laimportancia
gue reviste launion conyugal, tanto para las partes como parala sociedad y, en funcion de ello, considera que debe existir un deber
de socorro mutuo en supuestos excepcionales de real necesidad como puede ser el caso de que alguno de los conyuges -luego del
divorcio- padezca una grave enfermedad o se encuentre en una situacion que leimposibilite adquirir los bienesy servicios necesario
para proveerse el sustento por sus propios medios? (Cfr. Daniel Roque Vitolo, Cédigo Civil y Comercial de laNacién, Comentado y
Concordado, T. I, Ed. Erreius, Pag. 479).  Que el Tribunal a quo ponderé razonablemente la prueba producida en la causa ya que,
de dichas constancias resulta que no se logré acreditar que la enfermedad de la alimentada le impidatrabajar o que exista unareal
necesidad. Mas aln cuando se acredito que detenta una pension por el fallecimiento de su primer marido, lo que le da también una
cobertura socia y su tratamiento médico y psicol égico, como lo informaron los peritos intervinientes, puede ser realizado en
instituciones publicas o privadas de la Provincia.  En definitiva, en el caso no se aprecia un desacierto en la ponderacion de la
prueba que justifique revisar la sentenciarecurrida.  Por tales motivos, corresponde rechazar el recurso de inconstitucionalidad
interpuesto en autos. L as costas de esta instancia deben ser impuestas, atento |as particularidades de la causa, por €l orden
causado (art. 102 - 2 parrafo del Cadigo Procesal Civil). Asimismo corresponde diferir laregulacion de honorarios de los letrados
intervinientes hasta tanto existan pautas para efectuarlay ocurralo propio en lainstanciaanterior.  Las Dras. Altamirano y de
Falcone adhieren al voto del Dr. Jenefes.  Por ello, laSalal- Civil y Comercia y de Familia, del Superior Tribunal de Justiciade
laProvinciade Jujuy, RESUELVE: 1°) Rechazar el recurso de inconstitucionalidad interpuesto en autos por el Dr. René
Antonio Quispe Carrizo con patrocinio letrado del Dr. German Mallagray, en representacion delaSra. E. N. V., en contrade la
sentencia dictada por la Sala Segunda del Tribunal de Familiaen fecha17 de mayo del 2017.  2°) Imponer las costas por su orden.
3°) Diferir laregulacion de honorarios de los | etrados intervinientes, por su actuacion en esta instancia recursiva, hasta tanto
existan pautas para efectuarlay ocurralo propio en lainstanciaanterior.  4°) Registrar, dejar copia en autos y notificar por cédula.
Firmado: Dr. Sergio Marcelo Jenefes  Dra. Beatriz Elizabeth Altamirano  Dra. Clara Aurora De Langhe de Falcone.
Ante mi: Dra. Sara Estela Rosenblath Secretaria Relatora. 042414E
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