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Alimentos Entre Conyuges Enfermedad Grave Divorcio Vincular Requisitos

JURISPRUDENCIA Alimentos entre conyuges. Enfermedad grave. Divorcio vincular.
Requisitos Se reduce la cuota alimentaria (al 20% de los ingresos brutos mensuales) que la exconyuge debia abonar a favor
de su exesposo en los términos del articulos 432, 433 y 434 del Cédigo Civil y Comercial de laNacién, a corroborarse la
enfermedad grave padecida por el alimentado y |os gastos presumibles que iban a quedar no cubiertos por la obra social, quedando
-ademés- probada laimposibilidad de obtener recursos. Sin embargo, se valoré que la demandada se hacia cargo de la manutencion
de las hijas menores del matrimonio disuelto y que los padres de él también debian colaborar en la asistencia del delicado estado
critico de salud del actor. En laciudad de Corrientes, alos dos dias del mes de julio del afio dos mil diecinueve
encontrandose reunidas en la Sala de Acuerdos de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial, los Sras. Vocales de la
SalaN° 3, Dra. CLAUDIA KIRCHHOF y Dra. MARIA BEATRIZ BENITEZ DE RiOS BRISCO con la Presidenciade laDra.
MARIA EUGENIA SIERRA DE DESIMONI, asistidos de la Secretaria autorizante, tomaron en consideracion €l juicio caratulado:
?E.R.P.A.C/G. M. R. SALIMENTOS?, Expte. N° EXP-147274/17, venido a conocimiento de la Sala con motivo del recurso de
apelacion interpuesto afs. 188/191y vta.-  Practicado sorteo para determinar el orden de votacion resulto el siguiente: 1°) Dra.
CLAUDIA KIRCHHOFy 2°) Dra. MARIA BEATRIZ BENITEZ DE RIOSBRISCO.-  Seguidamente la primera de las
mencionadas hizo lasiguiente:  RELACION DE LA CAUSA:  Omito volver a efectuarla por razones de brevedad, dando por
reproducida en esta Instancia la practicada por laa-quo en el fallo recurrido.- A fs. 176/183 y vta. la Sra. Juez de lera. Instancia
falla: ?1°) HACER LUGAR ala demanda de alimentos impetrada por €l Sr. R. P. A. E. (DNI N° ...) mediante apoderados contra su
conyuge, laSra. M. R. G. (DNI N° ...), en lostérminos del art. 432,433y 434 inc. @) del CCy C. 2°) DEJAR SIN EFECTO LOS
ALIMENTOS PROVISORIOS fijados por auto N° 7871, de fecha 05 de Julio del 2017 - fs.28/29- . 3°) FIJAR la cuota alimentaria
definitivaafavor deR. P. A. E. (DNI N° ...) enun VEINTINCO POR CIENTO (25%) de los INGRESOS BRUTOS MENSUALES
gue percibela Sra. M. R. G. (DNI N° ...), que equivalen alafechade la presente la suma de OCHO MIL NOVECIENTOS
SESENTA PESOS CON CUARENTA Y TRES CENTAVOS ($ 8960,43), dicho monto deberé ser depositado del 1 a 10 de cada
mes en la Cuenta Judicial N° 659340/1 del Banco de Corrientes, que ya se encuentra abierta, a nombre de este Juzgado y como
perteneciente a estos autos. 4°) HACER SABER AL ALIMENTANTE que la cuota alimentaria establecida en autos es debida desde
lainterposicion de la demanda (08-03-2017) debiendo la actora practicar planilla de alimentos atrasados. En cuanto alos intereses
gue se deberan calcular sobre las sumas en concepto de alimentos atrasados comenzaran a correr desde lafechaen que el
alimentante fue notificado fehacientemente de la presente accion -01-08- 2017 conforme lo manifestado en el Considerando V .- 5°)
HACER SABER AL ALIMENTANTE que en caso de incumplimiento de la cuota alimentaria previstaen el punto 3°) lamisma
devengaraintereses, que se calcularan conforme lo normado por € art. 552 del C.C. y C, atento alos fundamentos esgrimidos en el
Considerando apartado V1 de la presente. 6°) COSTAS al alimentante, conforme las fundamentaciones dadas en el Considerando
apartado V11 de la presente. 7°) INSERTESE, registrese y notifiquese.? A fs. 188/191 y vta. seinterpuso recurso de apelacion y
nulidad contra el mencionado decisorio, corrido el traslado de ley (fs. 192), es contestado afs. 193/194 y vta. A fs. 196 se concede €
recurso en relacion y con efecto devolutivo. Llegados los autos a esta Alzada, se corre vistaa Ministerio Piblico afs. 208. A fs. 213
se [lama autos para sentencia, se integrala Salay se establece €l orden de votacion. A fs. 220 y vta. se decreta como medida para
mejor proveer fijar audiencia, ala que deberan concurrir los abogados de las partes. A fs. 225y vta. obra acta de celebracion de la
misma, donde se resuelve que €l Tribunal se constituiraen el domicilio del actor. A fs. 228 y vta. obra acta de la mentada diligencia.
A fs. 227 y vta. la actora solicita con habilitacion de diay hora se libre oficio alos efectos de la vinculacién de la cuenta judicial ala
cuenta sueldo del actor A fs. 229 |la demandada peticiona se recepte sin més tramite el recurso de apel acién incoado por su parte. Por
decreto N° 995 se [laman autos para sentenciay pasan a consideracién del Cuerpo las presentaciones arriba sefialadas. A fs. 232/233
y vta. se resuelven las cuestiones planteadas. Esta causa se encuentra en estado de resolucion definitiva-  LaDra MARIA
BEATRIZ BENITEZ DE RIOS BRISCO presta conformidad con la precedente relacion delacausa-  CUESTIONES
PRIMERA Esnulalasentencia?  SEGUNDA En su caso debe ser confirmada, modificadao revocada? A LA PRIMERA
CUESTION LA DRA. CLAUDIA KIRCHHOF DIJO:  |.- Contrala Sentencia N°® 269 (fs. 176/183 y vta.) se dedujo expresamente
€l recurso de nulidad, si bien lo agravios que se describen, son los mismos que alcanzan alaapelacion. A saber falta de valoracion
de cudles son los gastos del actor y a cuanto ascienden. Qué gastos rel acionados con la enfermedad no cubre la obra social. No
establecer con precision los intereses, limitdndose a enunciar latasa mas ata. No analizar que dada la enfermedad que aqueja a
actor y laimposibilidad de comunicarse, éste se encuentra incapacitado. Asi |os mismos vicios se exponen en la apelacion. Ninguno
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de ellos resulta de imposible resolucion a tratar ese recurso, ya que reitero en él también han sido expuestos. El recurso de nulidad
es de interpretacion restrictiva. Ello supone que lainvalidez de la sentencia dependera de la gravedad del vicio que la aqueja (Conf.
Alsina, Tratado, T IV, pg.238; Bs.As. 1961; Ferndndez, Cod. de Ptos.Civ.Coment. T | p&g. 318, nota 21, Bs.As. 1955; Colombo,
Cad. de Ptos. Civ'y Com pag.577, Bs.As. 1964); de ahi que se considere que la violacion de las formas y solemnidades deben
revestir tal gravedad que afecte irreparablemente la garantia del debido proceso; de modo que fundadas razones de economia
procesal, exigen que |os jueces se abstengan de pronunciar la nulidad de la sentencia recurrida cuando, como en el caso, en virtud de
larecuperacion plena de lajurisdiccion, la Camara puede decidir através del recurso de apelacion las quejasy omisiones planteadas.
Concretamente, no procede declarar la nulidad cuando el defecto denunciado puede repararse mediante la apelacién, tal como
acontece en el caso (Conf. José Acosta, .Procedimiento Civil y Comercial en 2da. Instancia, T 2, pag.75, Santa Fe 1982; Recursos
Judiciales, Osvaldo Gozaini, Cap.VI, Mabel de los Santos, Ediar 1993). Por esas razones, corresponde rechazar €l recurso de nulidad
y tratar los agravios del recurrente por viade apelacion. Asi voto.- A LA MISMA CUESTION LA DRA. MARIA BEATRIZ
BENITEZ DE RiOS BRISCO DIJO: Que adhiere a voto delaSra. Vocal preopinante. A LA SEGUNDA CUESTION LA DRA.
CLAUDIA KIRCHHOF DIJO:  I.- Por Sentencia N° 269 (fs. 176/183 y vta.) se hizo lugar ala demanda de alimentos impetrada
por € actor por medio de apoderados contra su conyuge en los términos del art. 432, 433 y 434 del CCyC, fijandose una cuota
alimentaria definitiva consistente en el 25% de |os ingresos brutos mensuales que percibe la demandaday desde lainterposicién de
lademanda. En cuanto alos intereses que se deberan calcular sobre las sumas en concepto de alimentos atrasados, se determind
comenzaran a correr desde lafecha que el alimentante fue notificado fehacientemente. En caso de incumplimiento de la cuotadel 1
al 10 de cada mes, la misma devengara una tasa de interés equivalente ala més alta que cobran los bancos.  11.- Los agravios: Que
agravia a su parte que la Juez condena a su mandante a pasar una suma de dinero al actor, sin valorar, dado que solamente |0
enuncia, la existencia de dos hijas, que viven con su madre, que debe sufragar todo lo referente a ellas. En virtud que su padre se
desentendié de las mismas, antes de su enfermedad. Que ella sola soporta el costo de la alimentacién de sus hijas, no teniendo
colaboracién de nadie. Que mal puede laa quo condenar a pago de alimentos afavor del Sr. E. cuando esta acreditado en la causa
de que el mismo cobra un sueldo, en consecuencia tiene ingresos propios. Nada analizo en su fallo, selimité aenunciarlo en el
mismo, pero no valord la prueba, ni menos fundé su resolucion. No dice laaquo de cudles son esos gastos, |os que no le cubre la
obrasocial, se limitaadecir que ésta (obra social) no los cubre, todo €llo derivaen que el auto recurrido deba ser revocado. Que su
parte no pretende que E. colabore con los gastos de sus hijas, sino que se debi6 valorar que ellatiene que hacer frente atodos los
gastos de las menores y que €l actor tiene ingresos propios. Que ello debié ser valorado a momento de fijar el quantum. Que debid
tener en cuentalos ingresos de la demandada, |0s egresos de la misma destinados a sus hijasy a ella misma, los ingresos del
alimentado que tiene obra social que cubre los gastos de su enfermedad. Que fij6é una cuota sumamente elevada, cuando laSalalll a
resolver el recurso que fijabalos provisorios, establecié que el mismo debia ser adecuado en un monto menor a fijado. Que nada se
analizo, ni siquiera serealizo laaudiencia previstaen laley procesal. Que el art. 433 del CCyC, tiene nueve incisos los cuaes
debieron ser analizados, pero se resuelve sin fundamentar. Otra cuestion que la agravia es respecto alos intereses. Se debio
establecer que Banco debe tomarse como referencia, dado que los intereses de los privados no son iguales. No dice los intereses de
qué operaciones. No es juridico, no se especifica con certeza. Que tampoco ello puede ser corregido por el Tribunal de Alzada, quien
debe advertir la cuestion, siendo funcién del Juez de Primera Instancia efectuar dicha correccion. Que tampoco tuvo en cuentala
magistrada que el actor se encuentraimposibilitado de accionar judicialmente, porque la enfermedad que lamentablemente lo aqueja,
limitaa mismo en sus facultades. E. no dalas instrucciones, no pudo concurrir ni siquiera ala audiencia, tampoco puede hablar. No
se pregunt6 eso el Juez. Nada analizo, dict6 una sentencia sin realizar una audiencia, ello motiva que el fallo deba ser revocado con
costas. Que tiene derecho a una sentencia justa, motivada, que se ha redactado una pseudo sentencia, con imprecisiones, las que
vuelve areiterar y se han sefialado supra. Solicita que serevocalarecurridacon costas.  11.- La contestacion: Que los alimentos
fijados encuentran su fundamento en la solidaridad familiar que se erige como responsabilidad con agquellos con quienes se comparte
0 se ha compartido un proyecto de vida en comin. Que la solidaridad implica el reconocimiento de larealidad del otroy la
consideracién de sus problemas como no g enos. Que tiene su fundamento en el sistema de derechos humanos, que tal es asi que la
Convencion Americana regula sobre la correlacion entre los derechos y deberes de las personas imponiendo que se tienen deberes
paracon lafamilia, lacomunidad y la humanidad. Que la demandada ni su apoderado parecen comprender la entidad que reviste tal
deber, ya que no solamente haincumplido hasta la fecha con € deposito de |os alimentos, sino que sus apoderados se encargan de
plantear recursos irrisorios. Que se utiliza como excusa el hecho que la recurrente haya quedado a cargo de sus hijas para eludir €l
cumplimiento de un deber, que es el de asistir econdémicamente a su conyuge que se encuentra transitando una enfermedad grave que
le impide autosustentarse. Que los indicadores del art 433 del Cadigo Civil y Comercial, estan relacionados con las circunstancias
propias de cada conyuge y del grupo familiar en el que se desarroll6 la vida matrimonial. Que €l inciso ?a? serefiere atener en
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cuenta como indicador paralafijacién de alimentos entre conyuges; €l trabajo, ladedicacién al cuidado de los hijosy sus edades.
Que estos roles deben ser gjercidos por ambos progenitores y no deben ser analizados en forma estética, ya que pueden verse
afectados por distintas causas, por € emplo una enfermedad, como es el caso de autos. Es una situacién extraordinaria que le impide
aE. poder gjercer su rol paterno, por lo que no puede ser gercido como un pretexto por parte de la demandada. Sin perjuicio de ello
la Juez latuvo en consideracion porgue no se puede afirmar que el monto de la cuota es descomunal. Que no hace falta ser idéneo en
conocimientos de medicina para entender la situacién en la que se encuentra el actor y todos los gastos que conlleva la enfermedad.
Lo establecido en el punto ?b? del articul o antes referenciado, también debe valorarse; la enfermedad de alguno de ellos que genere
gastos periodicos o que limite su capacidad laboral, si consume medicamentos regularmente. Asimismo €l inciso 2 ? que establece
gue debera tenerse en cuentala situacion patrimonial de ambos conyuges durante la convivenciay durante la separacion de hecho.
Existe una gran desigualdad entre la comparacion de los recursos del actor y demandada, conforme las probanzas de autos. Que en la
sentencia también se tuvo en cuenta que los ingresos de la demandada son ampliamente superiores alas del requirente. Que respecto
al interés al cual se hace referencia es una pauta objetiva. Que la tendencia jurisprudencial se ha orientado areconocer latasa activa.
Quetal cuestion debe sanearse con un recurso de aclaratoria. Peticiona se rechace el mismo con costas.  1V.- Lasolucién: A los
efectos de atender |o0s agravios expuestos por la recurrente he de merituar los mismos en orden distinto a que fueron planteados. Es
que apartir de lainterposicion del recurso y especialmente desde que se encuentran las actuaciones ante esta Alzada la mayor
preocupacion de |os apoderados de la alimentante ha sido seguin [o exponen en el escrito de fs. 209 y vta,, que se esté en presenciade
unaaparienciade juicio, llevado a cabo por profesionales que siguen instrucciones de tercerosy no del actor. Que de no actuarse de
laforma que corresponde dada laincapacidad demostraday acreditada por el Tribunal, se incurre en una claraviolacién alaley, que
ha sido advertida por esa parte y de la cual la Juez ha hecho caso omiso. Que sigui6 todo un juicio no dandose cuenta que el actor no
podiaimpartir instrucciones por su estado de salud. Que no advirtié que debia aplicar las normas enunciadas en el Cadigo Civil y
Comercia y selimitd acondenar aG. en un juicio no promovido por E. sino por un tercero a su hombre. Ciertamente estos planteos
se suceden en virtud de la oralidad y la oficiosidad que fuertemente se viene aplicando en esta Sala ainstancia de la suscripta. Que
no es més que el apego alaletradel actual Codigo Civil y Comercia y laimplementacion de los nuevos paradigmas, entre los que
se cuentan latutelajudicial efectivay la elasticidad en materia probatoria. También laflexibilizacion en el principio de congruencia
aplicado por esta Juez y que me motiva a las consideraciones siguientes. La primerareflexion que en el caso deberia hacerse es que
laalimentada que hoy aduce que esto ha sido una aparienciadejuicio y que laaquo ha hecho caso omiso de su advertencia, parece
pasar por ato que el primer cuestionamiento de la capacidad del alimentado o hizo recién a interponer este remedio. Nada dijo a
recurrir los provisorios afs. 49/52 y vta., ni posteriormente a presentarse'y ofrecer pruebas afs. 61/63, donde en todo momento se
referiaal actor, a E., imputandole no haber denunciado susingresosy haber encubierto determinadas situaciones. Ahora al plantear
reitero este recurso, es donde su parte esgrime esta defensa. Este solo extremo bastaria para desestimar estaqueja. Y aun con la
incorporacion de los nuevos criterios en los asuntos de familia, ello no acanza para desvirtuar las reglas imperantes en materia de
apelacion. La Alzada no puede ingresar directamente al andlisis de cuestiones que no han sido sometidas ala previadecision del juez
en lainstancia de grado. 7El agravio a que alude la cuestion planteada en la apel acion interpuesta, al no ser introducido como tema
de decision del inferior en el auto recurrido, hasta el momento procesal de lainterposicién del recurso, determina que no
corresponda su consideracion en estainstancia por aplicacion de los dispuesto en € art. 264 del CPCC. (Hitters, Juan Carlos.
Técnicade los recursos ordinarios. Pag. 424. Ed. Platense. 2004). ?El tribunal de alzada no realiza un nuevo juicio, sino que se
encuentra limitado atratar solo aquello que fue materia de conocimiento en primerainstancia? (CNCiv., SalaF, 15-2-99, L.L.
2000-A-608, J. Agrup., caso 14.719; Id. Id., 6-9-2000, E.D. 196-49).  Sin perjuicio de ello y teniendo presente lo argumentado
supra; he de historiar la cuestion para que no quede en la recurrente atisbo de duda sobre este asunto, especialmente porque hasido
en esta Instancia donde se ha cuestionado la autorizacion parala percepcion delos alimentos. Asi las cosas al iniciar estas
actuaciones E. otorgd poder a sus abogadas el que obra en copiaafs. 14/15. De lalectura del mismo surge que se formul6 con la
cldusula especial paraqueiniciey prosiga hasta su terminacién el juicio de alimentosy divorcio contraM. R. G. . En el mismo, la
escribana interviniente en los términos del art. 306 del CCyC, identificaa poderdante como mayor de edad, habil y capaz. Poder
gue no fue objetado por la contraria, ni redarguido de falso, justamente porque en momento alguno como describiera, se hizo
mencion alacuestion de ladiscapacidad de E..  De cualquier modo y aln en este estadio de la enfermedad que presenta el
alimentado, lo que advirtié el Tribunal es unaimposibilidad de comunicarse por parte del Sr. E.. Entonces necesariamente debemos
contextualizar el marco normativo e ideolégico que hoy regulaladiscapacidad. Asi en el tema ha sobrevenido un cambio de
paradigma que ha sido promovido por el modelo social de discapacidad y suinsercion en el discurso de los derechos humanos.
?Apunta ala autonomia de la persona con discapacidad para decidir sobre su propiaviday paraello se centraen laeliminacion de
cualquier tipo de barrera, afin de brindarle una adecuada equiparacion de oportunidades?. (Amaya, Jorge Alejandro. Director.
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Tratado de control de constitucionalidad y convencionalidad. T 4. Derechosy garantias. Derechos de la Discapacidad por Eduardo
Giménez y Francisco Bariffi. Buenos Aires, Editorial Astrea, 2018. Pag. 415). La Argentinaincorporé a su derecho interno la
Convencion sobre los Derechos de las Personas con discapacidad mediante ley N° 26.378 y posteriormente se le otorgd jerarquia
constitucional mediante ley 27.044. Asi la Observacion N° 1 del comité sobre |os derechos de personas con discapacidad de la ONU
establece hoy, un concepto de capacidad diferente. Se parte de la premisa que todas | as personas tienen derecho atener capacidad
juridica. Y ello significa dos cosas, que se tienen derechosy obligacionesy que se pueden g ercer esos derechos y obligaciones por
si mismo aunqgue se necesite ayuda. Todas |as personas tienen derecho a tener capacidad juridica aungue para gjercerla necesiten un
apoyo. Enél casoy en estas condiciones, la enfermedad que padece el actor, no permite presumir que estén alteradas sus
funciones intelectual es, aunque si se encuentra limitado mayormente su desarrollo en lavida diaria. Estoy convencida que esta
padeciendo una dolencia que restringe de algiin modo su capacidad y mas temprano que tarde deberainstrumentarse el remedioy

ef ectivamente designarse un apoyo para el mejor gercicio de esos derechos, pero ello no impide lafinalizacién de este juicio. Es que
otrarecomendacion del Comité versa sobre respetar |os derechos y las preferencias de las personas. Es decir actuar sus decisiones de
vida seguin lavoluntad expresada. Estaya ha sido expuesta en el poder primigeniamente otorgado que es concordante ademés con
las obligaciones que alos mandatariosimpone €l art. 1333 del CCyC.  Asi las cosas no me extenderé més ala de lo hasta aqui
desgranado respecto de la queja esgrimida por laalimentante.  Ahorabien en lo atinente a los restantes agravios vertidos se
resumen en los siguientes; que no se valora, ya que simplemente se enuncia, la existencia de dos hijas menores nacidas de la union
entre las partes, que viven con su madre quien gerce su cuidado y que su padre ya antes de la enfermedad se desentendi6 de las
mismas; que no teniendo colaboracion de parte del actor, se haya determinado que su parte deba pasar alimentos cuando €l
alimentado tiene ingresos propios; que se hafijado una sumaen concepto de cuota alimentaria sin que el demandante especifique
cudles son los gastos que debe soportar € mismo, cuales gastos no cubre la obra social y a cuanto ascienden éstos. Que se debio
tener en cuenta a fijar el quantum losingresos de la demandaday |os egresos que tiene destinados a sus hijasy a ellamisma. Que el
fallo delaSalalll le ordend que debiareadecuar la cuota, |6gicamente en un monto menor. Que no analizo losincisos del art. 433
del CCyC. Por Ultimo se queja porque no especifica con certeza los intereses que corresponde aplicar en caso de incumplimiento, no
pudiendo dicho extremo ser cubierto por el Tribunal de Alzada.  Antes de entrar ala consideracion de éstos, una aclaracion previa.
Larecurrida fue dictada cuando alin no se habia decretado €l divorcio entre las partes. Mas nada impide analizar este recurso ya que
se ha comprobado que los presupuestos de hecho que originaron la accién subsisten y la sentencia en su parte dispositiva fue dictada
con alcancey en los términos también del art. 434 inc. a) del CCyC que regulalos alimentos posteriores al divorcio.  Por |o deméas
no caben dudas que €l actor se encuentra encuadrado en €l inc. a) de lamanda citada, no siendo un hecho controvertido su
enfermedad y su existencia previaa divorcio decretado entre las partes.  El art. 434 del Cédigo Civil y Comercia preceptla:
?Alimentos posteriores al divorcio. Las prestaciones alimentarias pueden ser fijadas alin después del divorcio: @) afavor de quien
padece una enfermedad grave preexistente al divorcio que le impide autosustentarse....; b) afavor de quien no tiene recursos propios
suficientes, ni posibilidad razonable de procurarselos. Se tienen en cuentalosincisosb), ¢) y €) del articulo 433...7  Asi adviértase
que para €l caso de enfermedad no deben acreditarse, ni considerarse los requisitos del art. 433 del Codigo Civil y Comercial. Vade
Suyo entonces que no existe agravio al no haberse considerado |0s extremos esa manda, pues en el caso son tres |0s presupuestos
inescindibles; enfermedad grave, preexistente a divorcio, que impida el auto sustento. Sobre |os dos primeros la recurrente no ha
efectuado objecién alguna.  Efectuada la aclaracion pertinente respecto al caracter de los alimentos fijados he de continuar con el
andlisis de las quejas vertidas. La primera intimamente conectada con €l punto es justamente qué debe probar €l alimentado para ser
acreedor de la prestacién alimentaria a su favor en el supuesto que nos ocupa. Esto es o especificado supra. Parala aplicacion dela
directivalegal, resulta necesario ?que la enfermedad sea preexistente al divorcio; y que esa dolenciale impidaa quien reclama
alimentos "autosustentarse”. Respecto del primero, es entendible plenamente lalimitacidn por esta necesidad de equilibrio que es
necesario resguardar para no cometer actos injustos e inequitativos... El segundo requisito es que la enfermedad grave le impida al
exconyuge autosustentarse; 1o que deviene 16gico. Por supuesto que la peticién alimentaria tendra que ser desestimada si €l
reclamante, a pesar de padecer una enfermedad grave, cuenta con recursos suficientes o tiene posibilidad de procurarsel os por € tipo
de actividad que estaria en condiciones de desempefiar. ... en lanormavigente (art. 434, inc. a]) no se especifica que el alimentante
debe proporcionar los emolumentos para el tratamiento y recuperacion del enfermo; omision que bajo ninguna formaha de significar
gue tales gastos queden excluidos en la preceptiva actual, por lo que deberan ser computados por € tribunal cuando le toque decidir
el quantum de la cuota alimentaria? (Ver AZPIRI, Jorge O., "Alimentos post divorcio. Los limites del deber de asistencia’, Derecho
de Familia, nro. 74, abril de 2016, p. 115, Ed. Abeledo-Perrot) (Mizrahi, Mauricio L. ?Alimentos posteriores al divorcio? Publicado
en: DFyP 2018 (febrero), 06/02/2018, 3 Cita Online: AR/DOC/3334/2017; publicado en www.laleyonline.com). Asi las cosas no
cualquier enfermedad da derecho a exigir alimentos, ésta, huelga decir ha sido largamente corroboraday merece la asistencia del
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otro exconyuge. Asi no apareceria como necesario delimitar cuéles gastos no estan cubiertos por la obra social. En el caso el
padecimiento es absoluto y ha sido comprobado por el Tribunal. Laimposibilidad de obtener recursos, se encuentra acreditada por la
simple observacion del delicado estado de salud del enfermo. Lafinalidad de esta manda se asientaen el principio de solidaridad por
lo tanto lo que se pretende es que el enfermo conserve una vida digna. No me cabe duda frente alos sufrimientos que atraviesa el Sr.
E. que aunque tenga la cobertura de la obra social, de los medicamentos, del acceso ala atencidn de una enfermera, hay infinidad de
gastos de la vida diaria que se producen. Ellos no solo son los papel es absorbentes, que como g emplo citaron los progenitores al
momento de lavisita en el domicilio efectuada por las Jueces de esta Sala. La enfermedad que padece es € sindrome de
Guillain-Barre, el cual como se pudo constatar se encuentra en una etapa critica. Me configuro diferentes cuidados que pueden
brindarsele a un enfermo de estas caracteristicas, que seguramente la obra social no cubrird al exceso y le ayudaran atransitar lo mas
dignamente posible esta Ultima etapa de su enfermedad. Por eso esta claro que lo que laley le exige probar para pretender una cuota
alimentaria a su favor lo hubo acreditado, no siendo necesario mayores especificaciones en ese punto.  Lacircunstancia que haya
percibido un sueldo de la Municipalidad o actualmente seguin refirieron sus progenitores esté pronto arecibir lajubilacion,
atendiendo el monto del mismo, no determina por si en base ala gravedad de enfermedad, que no pueda reclamar una cuota que le
ayude a subvenir mayores necesidades que esos ingresos no logran cubrir. Obviamente debe ésta ser graduada, teniendo en
consideracion que recibe algun tipo de emolumento. Mas ello incidirden el quantum fijado.  Ahorabien para que €l reclamo se
haga efectivo, por supuesto que el exconyuge debe tener medios suficientes. El actor denuncialos ingresos de la alimentante
conforme |o preceptuado por el Cédigo de Rito. En este punto no puedo menos que coincidir con laaquo respecto alacargadela
prueba que compete ala demandada. En infinidad de oportunidades me he expedido acerca del rol que asume el alimentante en el
proceso de alimentosy es él, quién debe acreditar su situacion patrimonial o su falta de medios, paraque €l juez a sentenciar pueda
determinar el monto de la cuota. Asi la exiguainformacion al respecto de su situacién econémica solo ala recurrente puede
imputarse. Debid haber sido més especifica en cuanto a su situacion econémicay alos gastos que debe afrontar para el
sostenimiento de las nifias y el suyo propio. Leimputaala contrarialo que era su carga, atendiendo a papel que desempefia en este
proceso. Por ello haber echado mano ante la escasa informacidn y tomar como pauta parala fijacion de sus ingresos, la categoria
ante la AFIP, es unatécnicaviabley que también hasido implementada por estaSala.  Sin perjuicio de ello revisaré el quantum
gue ha sido justipreciado. Esencialmente pues ya expuse en mi anterior voto ciertas consideraciones. Algunas como la conducta
procesal del alimentado ya no se discuten. Tampoco se discute como pretende el apoderado que el quantum debié ser examinado a
los efectos de su reduccion, porque ello fue lo decretado por esta Sala. La posicién de la suscripta oportunamente fue revocar los
alimentos provisorios y lade mi colega confirmarlos. Su posicion resulté gananciosa, ya que la Presidente del Tribunal a ese voto
adhirio. Las referencias aportadas en |o atinente al monto establecido, solo constituyen, obiter dicta, que carecen de significacion
pues no forman parte de la decisién. La Presidencia no puede emitir un tercer voto, ergo la consideracion efectuada por larecurrente
no resulta pertinente. Lo que si entiendo debe ponderarse es la obligacién alimentaria que la Sra. G. tiene para con sus hijas, 1o que
no puede ser meramente enunciado por lajuzgadora, sin considerar que no influye en su responsabilidad respecto del exconyuge
enfermo. Las nifias constituyen también otro grupo de vulnerables que necesariamente deben formar parte del razonamiento para
obtener un equilibrio en la ecuacion. No por lacircunstancia que el padre no aporte sino porque una obligacion sumamente gravosa
paralamadre influira en el sostenimiento de sus hijas. Se entiende que €l padre actual mente no pueda cumplir con sus obligaciones
parental es, mas |la responsabilidad existe y su no cumplimiento hace recaer en la madre latotalidad de la obligacion. Tampoco
coincido con la afirmacion contenida en el Considerando 1V) de la sentencia, si bien ha sido realizada en un contexto distinto al
actual. Al momento de dictarse larecurrida alin no se habia decretado €l divorcio entre las partes. Hoy entiendo que debe ponderarse
la carga que le compete alos parientes consanguineos, |a que debe confrontarse con |la responsabilidad que alavez tiene el
alimentado con sus hijas menores de edad. Nuevamente aqui 10 que se pretende es buscar una solucion ecuanime ala dificil
situacion planteada. Si bien la doctrina no es unanime al respecto y la obligacion del ex conyuge en este supuesto esta regulada,
actualmente no es tan absoluta la posicién que libera alos otros parientes cuando éstos son consanguineos directos. Puntualmente
debe estarse al caso concreto y aqui encuentro varias aristas para considerar. En un extremo |as nifias cuyo Unico sostenimiento hoy
estd a cargo de su madrey en el otro ex conyuge enfermo a que no me cabe duda se debe asistir, mas no a punto de considerar la
ayuda de sus propios padres como una meraliberalidad. En definitiva estas pautas brindadas sirven para considerar que en materia
alimentaria las decisiones flucttian conforme se modifiquen las circunstancias tenidas en mira o se acrediten extremos que no
estaban incorporados en una decision. Hoy no hay razén juridica paraeximir alaex cényuge de la obligacion, si entiendo
corresponde en mérito especialmente ala obligacion alimentaria que tiene para con sus hijas, la que se encuentra afrontando sola,
reducir el porcentgjedelamisma.  Asi he de reducir el monto de la cuota a un 20% de los ingresos brutos mensual es que percibe
laaimentante.  Por dltimo asiste razon alarecurrente en que no se especifica debidamente qué intereses serén fijados para el caso
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de incumplimiento. Extremo este que hasta la propiarecurrida acuerda. Afirma que no se ha establecido el banco que debe tomarse
como referenciay sugiere que latendencia jurisprudencial esfijar latasa activa, que se ha brindado una pauta general. Entiende que
debio ser materia de una aclaratoriay no de apelacion. Nada obliga al recurrente al planteo por esavia. En principio conforme lo
dispuesto por € art. 265 del CPCC, el tribunal de alzada podria decidir sobre cuestiones omitidas siempre que fuera solicitado al
expresar agravios. En autos, la parte se opone a que se supla esa deficiencia por parte de la Alzaday en virtud de la preservacién del
principio de ladoble instancia, debera ello ser subsanado por origen. En este punto entonces he de admitir el agravio expresado.
Asi las cosas, |as costas en esta instancia entiendo deben fijarse en un 75% (setentay cinco por ciento) alarecurrentey en 25%
(veinticinco por ciento) alarecurrida. Se arriba a esta solucion pues més alla del principio establecido en materia alimentaria, debe
ponderarse aqui las cuestiones complejas debatidas y muy especialmente la val oracion efectuada respecto alos sujetos vulnerables
gue entiendo han conformado la resolucién. Regular los honorarios de los Dres. Héctor Horacio Ortigueiray Héctor Horacio
Ortigueira (h) en forma conjunta (por la parte demandada) y de la Dra. Nathaly Aupy (por la parte actora) en €l ...% a cada parte, por
lalabor en la Alzada, de lo que se determine en la primerainstancia (art. 14 de laLey 5822), debiendo los profesionales
intervinientes acreditar su situacion ante laAFIP (art. 9 delaley citada). Asi voto. A LA MISMA CUESTION LA DRA.
MARIA BEATRIZ BENITEZ DE RiOS BRISCO DIJO: Que adhiere a voto de la Sra. Vocal preopinante. Con lo que se dio por
finalizado el presente Acuerdo, pasado y firmado, todo por ante mi, Secretaria Autorizante, delo quedoy fe.  Firmado: Dres.:
CLAUDIA KIRCHHOF- MARIA BEATRIZ BENITEZ DE RIOS BRISCO. Ante mi, Dra. Andrea Fabiana Palomegue Albornoz-
Secretaria.- Concuerda con su original obrante en el Libro de Sentencias de laSalaN° 3 dela Camarade Apelaciones en lo Civil y
Comercial, expido el presente en la Ciudad de Corrientes, alos dos dias del mes de julio del afio dos mil diecinueve. Conste.-
Dra. ANDREA FABIANA PALOMEQUE ALBORNOZ  Secretaria  Cam. de Apel. Civil y Comercial - Salalll ~ Corrientes
SENTENCIA  N° 105 Corrientes, 02 de Julio de 2019.- Y VISTO: Por los fundamentos de que instruye el acuerdo
precedente; SE RESUELVE: 1°) Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion articulado afs. 188/191 y vta. y en su mérito
reducir la cuota alimentaria al 20% (veinte por ciento) de |os ingresos brutos mensuales que percibe M. R. G. , en las condiciones
establecidas en la sentencia N° 269 de fs. 176/183 y vta. 2°) En cuanto alos intereses para el caso de incumplimiento debera
establecerse en el Juzgado de origen con precisién latasa correspondiente y el Banco por el cual se tomaralamisma. 3°) Las costas
de la Alzada en razén de |los fundamentos brindados se impondrén 75% (setenta'y cinco por ciento) al recurrente y 25% (veinticinco
por ciento) a alimentado. 4°) Regular los honorarios de los Dres. Héctor Horacio Ortigueiray Héctor Horacio Ortigueira (h) en
forma conjunta (por la parte demandada) y de la Dra. Nathaly Aupy (por la parte actora) en €l ...% a cada parte, por lalabor en la
Alzada, de lo que se determine en la primerainstancia (art. 14 de la Ley 5822), debiendo |os profesional es intervinientes acreditar su
situacion ante la AFIP (art. 9 delaley citada). 5°) Insértese, registrese y notifiquese.- Dra. ANDREA FABIANA
PALOMEQUE ALBORNOZ  Secretaria  Cam. de Apel. Civil y Comercial - Salalll  Corrientes Dra. MARIA BEATRIZ
BENITEZ DE RIOSBRISCO  Juez Subrogante  Dra. CLAUDIA KIRCHHOF  Juez  Cam. de Apel. Civil y Com. - Sdla
1l Corrientes Dra. ANDREA FABIANA PALOMEQUE ALBORNOZ  Secretaria  Cam. de Apel. Civil y Com. - Salalll
Corrientes Correlaciones: CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION
043266E

| Page6/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/alimentos-entre-conyuges-enfermedad-grave-divorcio-vincular-requisitos/

