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Aplicacion De Astreintes

JURISPRUDENCIA Aplicacién de astreintes En el marco de un juicio por dafiosy
perjuicios, seresuelve revocar la providencia apelada toda vez que no se configuraen el caso una superposicion de sanciones por la
misma causa sino que las distintas multas alas que se refiere la providencia apel ada responden a supuestos diferentes.

Buenos Aires, diciembre 12 de 2018.- AUTOS; VISTOS Y CONSIDERANDO:  Por recibidos. Corresponde tratar en primer
lugar la apelacion interpuesta en subsidio afs. 419 por e co actor Avila por derecho propio (concedida en relacion afs. 421), contra
laprovidenciade fs. 407 quelo intimaal pago de latasade justicia por la suma que indica bajo apercibimiento de multa (del 50%),
como asi también a presentar liquidacion de los intereses reclamados -y pago del porcentaje legal- bajo apercibimiento de astreintes.

El recurso quedd sustanciado con el representante del Fisco segin dictamen defs. 450.  Contrariamente a como lo entiende el
recurrente, no se configuraen el caso una superposicion de sanciones por la misma causa sino que las distintas multas alas que se
refiere la providencia apel ada responden a supuestos diferentes.  Asi, mientras la adicion del 50% de la suma que se deba ingresar
por tasade justiciatiene por finalidad sancionar |a falta de pago en término del tributo y se encuentra previstaen el art. 11 delaley
23.898 como hien seindicaen el memorial; las astreintes fijadas en segundo término estéan contempladas de modo expreso en € art.
12 delaley, con €l proposito de constrefiir al deudor de laobligacion fiscal para que aporte ?10s elementos necesarios parala
determinacion delatasa?.  Sin embargo, la multareferidaen el primer supuesto presupone obviamente que el monto aingresar en
concepto de tributo de justicia se encuentre determinado, por [o que no resulta congruente reclamar al obligado €l aporte de
elementos para la conformacion de la base imponible, alavez que exigirle el pago de la tasa cal culada parcialmente sélo sobre el
capital reclamado; maxime que desde fines del 1990 en que comenzd aregir laley vigente en la actualidad, respecto de |los reclamos
dinerarios como el del caso yano se admite su pago escalonado de acuerdo con la etapa del proceso y no es admisible su ingreso
parcial (arts. 4y 9, incs. a ley 23.898).  Si bien laexigenciaimpuestaal recurrente de presentar €l célculo de los intereses
reconoce su fundamento en la Acordada 20/92 CSIN, que en su art. 1° establece que ?El contribuyente no puede ser dispensado de
acompafiar laliquidacion detallada de cada concepto que integra el monto imponible? (aunque fécil resultaba en el caso su
liquidacion de oficio por el representante del Fisco); lo cierto es que laintimacién dispuesta en el mismo acto para abonar latasade
justicia cal culada parcialmente sobre el monto del capital liquido, resulté prematura.  De modo que se admitiran las quejas con
estos alcances y se revocara la providencia recurrida; debiendo en lainstancia de grado procederse previamente a la determinacion
exactadel tributo de acuerdo con laley aplicable (art 4, inc. a, ley 23.898), para luego intimar su ingreso respetando |las pautas del
art. 11 delaley; y unavez formado el incidente respectivo previsto por la Ultima parte de la normarecién citada, deberan elevarse
nuevamente las actuaciones parala consideracion de los restantes recursos.  Por o expuesto, SE RESUELVE: Revocar con estos
alcances laprovidenciade fs. 407. Sin costas de a zada en virtud de la naturaleza de la intervencion del representante del Fisco.
Registrese, notifiquese por secretaria a recurrente (fs. 419) en su domicilio electronico (Ley 26.685 y acordadas 31/11y 38/13
CSIN), cimplase con la Acordada 24/13 de la Corte Supremade Justicia de laNacidn y devuélvase, debiendo en lainstancia de
grado notificarse la presente a representante del Fisco y procederse de acuerdo con lo dispuesto en el Ultimo péarrafo delos
considerandos, para volver aelevar las actuaciones una vez formado el incidente respectivo (art. 11, ley 23.898). Por hallarse
vacante lavocalian® 20, integrala Salala Dra. Maria | sabel Benavente (conf. Resolucion n° 707/17 de esta Excma. Camara).-
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