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Apreciacion De La Prueba

JURISPRUDENCIA Apreciacion de la prueba En el marco de una accién de dafios
y perjuicios derivados del accidente de transito en el que el remis conducido por el actor fue embestido por un colectivo, se confirma
la sentencia que rechazo el reclamo por €l dafio fisico y que indemnizé el dafio psicoldgico y el tratamiento psicol dgico.
Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 27 dias del mes de febrero de dos mil diecinueve, reunidos en Acuerdo los
Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala B, para conocer en |0s recursos interpuestos en los
autos caratulados. ?Coronel, Eduardo Marcelo ¢/ Transfer Line S.A. y otro § Dafiosy perjuicios (Acc. tran. ¢/ Les o muerte)? (Expte
N° 75.064/2014), respecto de la sentenciade fs. 126/130, el Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Esajustadaa
derecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia efectuarse en €l siguiente orden: Sefiores Jueces
Doctores: ROBERTO PARRILLI - OMAR DIAZ SOLIMINE - CLAUDIO RAMOS FEIJOO -. A lacuestion planteada, €l Dr.
Parrilli dijo:  1.- Contrala sentencia de fs. 287/302, que hizo lugar ala demandainiciada por Claudio Miguel Villa contra Jeremias
Gaston y Juan Carlos Montivero, condenando a estos Ultimos a pagarle a primero la suma de $64.500, més intereses y costas del
proceso, y extendio dicha condena ala citada en garantia ?Federacion Patronal de Seguros S.A?, interpusieron recurso de apelacion
€l actor y la aseguradora antes referida. El primero sostuvo su recurso con la expresion de agravios agregada a fs. 337/340, cuyo
traslado conferido af. 341 no fue contestado. Por su lado, la citada en garantia fundd con la presentacion de fs. 342/347, y su
traslado otorgado af. 348 tampoco fue rebatido.  I1.- No esta discutido que €l accidente de trénsito que originara este proceso debe
juzgarse alaluz de las disposiciones del Cédigo Civil, texto seglin decreto-ley 17.711 (cfr. art. 7 del CCyC), tal como lo decidierael
Sr. Juez af. 288 punto | y tampoco se cuestiona laresponsabilidad que el Sr. Juez atribuyera alos demandados y su aseguradora.
L os agravios se circunscriben alos rubros que componen la cuentaindemnizatoriay latasa de interés establecida paraliquidar los
réditos.  Ill. El Sr. Juez rechaz6 el reclamo por € dafio fisico e indemniz6 con $35.000 el dafio psicologico y €l tratamiento
psicoldgico, o cual provoca agravios de ambos recurrentes.  Vila se agravia porque no se indemnizaron las secuelas fisicas que
dice haber sufrido. Sostiene que €l Sr. Juez ?omitid valorar que laincapacidad sobreviniente no sélo contemplalaincapacidad
laboral sino que se proyecta sobre diversos aspecto de lavida del individuo...? (v. f. 337 vta)), y afirma:?...Mi parte expuso
oportunamente que el perito llevé acabo lapericiasin contar con la historia clinica que da cuenta del diagndstico inmediato ala
ocurrencia del hechoy que refiere que el actor sufrié ?rectificacion de la columna cervical ?, afladiendo que: 7El magistrado se
equivoca cuando afirmaque: ?La principal herramienta en la que se baso el experto y que justamente segiin indico, le permitié no
requerir estudios complementarios, fue el examen clinico efectuado sobre el accionante?. Explica que ese examen fisico ?fue €l
Unico elemento con el que el perito contd para determinar lainexistencia de incapacidad laboral, a pesar de constatar que las
secuel as producian incapacidad en otros aspectos de su vida? (ver £.338). Por otra parte, impugna la cuantia de la sumafijada para
indemnizar laincapacidad psiquicay su respectivo tratamiento, procurando su incremento (v. f. 339 vta.).  Por su lado, lacitada
en garantia se agravia porque a su entender no puede haber incapacidad psicol dgica ya que no existe lesion fisica derivada del
siniestro (ver f. 342 vtapunto i). Ademas, sefiala como otra objecion para reconocer esta partida a la existencia de una patol ogia de
base en €l actor (ver f.343 punto ii) y objetala sumareconocida pararesarcir un tratamiento porque si €l dafio psiquico se resarce
como permanente, hay una doble indemnizacion (ver £.343 p. iii).  Surge de autos que el actor 2ingresd por guardia al Hospital
Pte. Peron de Avellaneda el 04/08/13 tras sufrir accidente en la via publica. Al examen fisico presento cervicalgia por lo cual se
realiza Rx de columna cervical y craneo, donde se observa rectificacion de columna cervical, por lo que seindica, analgésicos,
cuello blando y reposo? (ver informativa agregadaaf. 140/142).  Por su parte, a examinar alavictimadel siniestro, el perito
médico sefial 6 que ?no se objetivan lesiones. Marcha normal. Columna cervical y dorsolumbar con movilidad conservada e indolora.
No se palpan contracturas musculares. Miembros superiores e inferiores con movilidad articular conservada, tono muscular y
tropismo normal, relieves 6seos normales. Funciones de las manos respetadas. Examen neurol 6gico normal, sin signo deficitario de
foco motor ni sensitivo? (v. f. 163 vta.); al responder |os puntos de pericia, explico que ?a evolucién, fundada en datos objetivos, la
considero favorable en virtud de que presenta un examen clinico normal, y los sintomas que describe no le generan incapacidad
laboral alguna, mas bien le dificultarian parcialmente cierta actividad recreativa, ni tampoco o impulsaron a buscar atencion médica
en por |os menos | os Ultimos dos afios. Esto habla ?per se? de proceso en curacion o francaremision? (ver fs. 164).  Dicho experto
concluy6 que el actor ?no presentaincapacidad fisica derivada del siniestro denunciado? (ver f. 164).  Losagravios del actor no
SON Mas que una repeticion de laimpugnacion que realizara ala pericia médica (ver fs. 169/170), que reiterara en su alegato (ver fs.
277/284) y que el Sr. Juez descarto por carecer de sustento cientifico y conformar una simple discrepancia (ver f. 295 p. 3°).  Esta
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Ultima decision, ademas de no ser rebatida adecuadamente (cfr. ar. 265 del CPCCN), resulta acertada, pues si bien las normas
adjetivas no acuerdan el caracter de pruebalegal a dictamen de los peritos y su fuerza probatoria debe juzgarse de acuerdo alas
reglas de la sana critica (cfr. art. 386y 477 del Cadigo Procesal) |o cierto es que cuanto mayor es la particularidad del conocimiento,
menor es la posibilidad de apartarse de lo dictaminado por los expertos (conf. Cipriano, Néstor A., "Prueba pericial enlosjuicios de
responsabilidad médica (Finalidad de laprueba judicial)", en LL, 1995-C-623).  Ademas, un obrar acorde con laldgica- que
integrala sanacritica-indicaque si el Juez recurre al informe de peritos parailustrarse sobre aspectos cientificos que escapan asu
conocimiento (cfr. 457 del Cédigo citado), no puede luego, cuando aquéllos emiten un dictamen fundado en |os conocimientos que
le son propios, y gjustado alo dispuesto en el art. 472 del referido Cédigo, descartar sus conclusiones, salvo que existan en el
expediente constancias objetivas que las desvirtlien y en este proceso no se han aportado (cfr. esta Sala, mi voto in re, ?Mendoza
VadiviaPedroy otro ¢/ Luizaga Peredo Gustavo y otros §/ dafiosy perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, EXP. N° 104724/2011
del 18-8-2015), maxime cuando laimpugnacién al dictamen fue realizada sin la colaboracion de un consultor técnico (cfr. art. 458
CPCCN).  Por otra parte, aun cuando se admita, siguiendo al perito médico, que el accidente provoco algunadificultad en el plano
fisico relacionada con ?actividades recreativas?, o cierto es que el propio Villarefirio ante el referido experto que no requirid
ningun tipo de atencién médica en los Ultimos dos afios, |0 cual como sefida el perito: ?...habla ?per se? de proceso en curacion o
francaremision...? (ver f. 164) esdecir se tratd de unaincapacidad fisica transitoria que debe tenerse en cuentaal cuantificar la
reparacion del dafio moral (ver en este sentido, Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil, sadlaF, inre, ?Pepe, Martin Ariel c.
Empresa San Vicente SA.T. y otros ¢/ dafios y perjuicios? del 21/05/2015; idem Sala ?A?, in re, ?Carames, Jorge Eduardo c.
Villarino, SilviaMartay otro § dafiosy perjuicios? del 18/06/2012 y sus citas, publicado en LaLey on line, AR/JUR/32361/2012).

Por ello, forzoso es confirmar laimprocedencia del resarcimiento peticionado por el actor, sin perjuicio de valorar la circunstancia
resefiada en €l parrafo que antecedente al considerar el dafio moral sufrido.  En el plano psiquico €l perito licenciado designado de
oficio destaco que ?de acuerdo alo investigado y con los datos que poseo @ momento actual, y utilizando el Baremo de Castex y
Silva que es el que usualmente se utiliza en €l fuero civil, estimo que el actor padece un cuadro actual de desorden por stress post
traumatico (PTSD) de grado leve, estimando un porcentaje de incapacidad psiquica asociada exclusivamente al accidente de autos
del 7%. Estimo conveniente la realizacidn de unaterapia breve de duracion limitada de dos meses de duracién con frecuencia de dos
sesiones semanales y un costo estimado por sesion de $600.00 [o que implica un total de 17 sesiones con un costo total de
$10.200.00(diez mil doscientos pesos)...? (v. fs. 245/246) y, sin perjuicio de lo anterior, sugirié un tratamiento psicoanalitico asu
propio costo luego de culminar con la precitadaterapéutica (v. f. 246). Al respecto, y sobre los agravios de |a citada en garantia
debo decir que la ausencia de secuelas fisicas en el actor no es argumento valido para no indemnizarle por unalesion psiquica (ver
agravio af. 342 vtap. i), porque - aungque ambas af ecciones incidan unitariamente en la vida de una persona- se trata de dos planos
perfectamente diferenciados (cfr. esta Sala, mi voto, in re, ?Pazos Alarcon Luzmilay otro ¢/ Microomnibus Norte S A y otros &/
dafiosy perjuicios (Acc. Tran. c/Les. o muerte) ( EXP. N° 17115/2012) del 21- 8-2015).  Tampoco puede prosperar €l agravio
relativo a una doble indemnizacion que implicariaindemnizar |aincapacidad como permanente y reconocer el tratamiento
psicolégico (ver £.343 punto iii) pues el hecho de que se reconozca este Ultimo no implica que el primero pase a ser un dafio
transitorio (cfr. CNCivil, Sala"E", ¢.345.988 del 29-5-2002 y ¢.420.497 del 30-3-2005).  Finalmente, cabe rechazar el agravio
relativo ala existencia de 2un dafio psicolégico previo? (ver £.343 p. ii), en tanto importa una reiteracion de laimpugnacion def.
249, que fuerarechazada por e Sr. Juez af. 297 p. 3, debiendo destacarse que, tal como lo aclarara el perito psicélogo el porcentual
de incapacidad ?corresponde al dafio estimado asociado alos hechos considerados en lalitis? (ver f.257)  Enlo que concierneala
cuantia de esta partida, ponderando: @) edad del actor alafechadel accidente (45 afios); b) un salario mensual alafecha del
accidente de $8000 aproximadamente, de conformidad con las constancias que se desprenden del beneficio de litigar sin gastos; c) €l
porcentaje de incapacidad psicol 6gica determinado por el perito 7%. En relacion a este Ultimo, cabe aclarar que no surge de autos
que dichaincapacidad impida al actor gjercer actividades laborales o productivas. Es por eso que, en las especiales circunstancias del
caso, me parece prudente seguir el método propuesto por Altube- Rinaldi segun el ?cuando la pérdidatotal de lafuncién afectada
dificulta de alguna maneralarealizacion del trabajo en cuestion pero no implica una reduccion del rendimiento y/o calidad del
trabajo, aunque si requiere un mayor esfuerzo o determina un riesgo parala persona... €l tope de incapacidad deberia ser equivalente
al 40% y por ello la cifra de incapacidad genérica se multiplica por 0,4 para obtener laincapacidad especifica? ( ver ?Baremo
genera parael fuero civil?, Ed. Garcia Alonso, 2da. edicion, pags. 311y 312; esta Sala, mi voto in re, ?C. Lucianoy otros ¢/
SOMED SA y otros & dafiosy perjuicios- resp. prof. médicosy aux (Expte. N° 75.276/2010)? del 15-11-2016). En consecuenciaa
losfinesdel cllculotomaré 2,8 %.  Pues bien, trasladando esas variables ala planillaparael caculo del valor presente de
incapacidades sobre la base de considerar rentas futuras constantes o variables, ciertas o probables elaborada por Hugo Alejandro
Acciarri, que puede compulsarse en la paginaweb del departamento de derecho de la Universidad Nacional del Sur
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(http:www.derechouns.com.ar/?p=7840), y ponderando €l resultado que es una pauta mas, considero que la sumareconocidaen la
anterior instancia resulta una razonable estimacién del dafio y he de proponer a Acuerdo selaconfirme. |V El Sr. Juez de grado
decidio indemnizar ala parte actora con la suma de $18.000 en concepto de dafio moral (conf. fs. 298, pto. f)).  Dichadecision
motivé los agravios de ambas partes. El demandante solicito su elevacion al calificarlo como ?bajo? -al demandar peticiond la
cantidad de $35.000- y expuso que no se habian valorado las circunstancias que rodearon a hecho y que generaron sufrimiento al
actor (ver f. 340).  Por su parte, la aseguradora citada en garantia se agravio porgue no se especifican |os elementos ponderados
parafijar esta partida e insistié en lainexistencia de incapacidad fisica sobreviniente.  La Corte Federal ha expresado en diversos
pronunciamientos vinculados con infortunios resueltos en el contexto indemnizatorio del codigo civil anterior, queen lo
concerniente alafijacion del dafio moral, debe tenerse en cuenta el caracter resarcitorio de este rubro, laindole del hecho generador
de laresponsabilidad, la entidad del sufrimiento causado, que no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio material,
pues no se trata de un dafio accesorio aeste (Fallos: 321 :111 7; 323: 3614 ; 325: 1156 Y 334: 376, entre otros), y que "el dolor
humano es apreciable y latarea del juez esrealizar lajusticia humana; no se trata de una especulacion ilicita con los sentimientos
sino de darle alavictimala posibilidad de procurarse satisfacciones equivalentes alo que ha perdido. Aun cuando el dinero seaun
factor muy inadecuado de reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de
reemplazar en el patrimonio moral el valor que del mismo ha desaparecido” (Fallos: 334:376).  En esadireccion, un sector de la
doctrina piensa que | os placeres compensatorios es un criterio valido para cuantificar el dafio moral (cfr. Mosset Iturraspe Jorge,
?Diez reglas sobre cuantificacion del dafio moral? LA LEY 1994- A, 728). Cabe pues, encontrar causas externas que produzcan
placeresy aegrias que logren compensar los padecimientos sufridos: remedios paralatristezay €l dolor. Es razonable bucear, atal
fin, entre distintos placeres posibles, a saber: el descanso, las distracciones, |as diversiones, 10s juegos, escuchar buena musica,
placeres de la gastronomia, etc. (Iribarne, Héctor Pedro: ?La cuantificacion del dafio moral?, en Revista de Derecho de Dafios n° 6:
Darfio Moral, Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 1999, p&g. 185y siguientes).  Deigual manera, y si bien no rige en este caso, no puede
soslayarse que el actual Cadigo Civil y Comercia en el art. 1741 refiere alas ?satisfacciones sustitutivas y compensatorias? como
método para cuantificar el dafio moral (ver en esta direccion, esta Camara, Sala ?A?, in re, ?Dorronzoro L orena Elizabet
c/Kranevitter Sergio Daniel y otros &/ dafiosy perjuicios? del 31/08/15; idem, id. In re ?0rtiz Adrian Ariel ¢/ Lopez Walter Agustin
y otros ¢/ dafios y perjuicios? del 26/05/15).  Con base en |o expuesto, ponderando las circunstancias especificada al analizar el
peritaje médico - incapacidad fisicatransitoria para actividades recreativas-, que se indemniz6 en forma separada el dafio psicol 6gico
y costo de tratamiento psicol égico, considero que la suma reconocida en la anterior instancia resulta equitativa para brindar
satisfacciones que compensen las angustias, inquietudes y molestias derivadas de |a traumética situacion vivida (art. 165 del
CPCCN). En definitiva, propongo a Acuerdo rechazar los agravios de ambas partes en 1o que a este punto respectay confirmar lo
resuelto en laanterior instancia. Asi lovoto.  1V.- El Sr. Juez de la anterior instanciaresolvio que los réditos se liquiden utilizando
latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias el Banco de la Nacion Argenting, desde el diaen que
se produjera el hecho dafioso y hasta el efectivo pago. Ademés, establecio que ?para el caso de demoraen el pago de la condenaen
el plazo de diez dias, ademas de | os intereses precedentemente fijados en el pto. B) debera adicionarse otro tanto de la tasa activa del
citado plenario ?Samudio?  Laaseguradora citada en garantia se agravia pues considera que la aplicacion de una tasa de interés
activa, desde el diaen que se produjera el hecho dafioso y hasta el efectivo pago, generaria una situacion de enriquecimiento
indebido afavor del actor, yaque €l capital de condenafue fijado a valores actuales. En su lugar propone se utilice unatasa pura del
6 % anual hastala sentenciay solo desde alli latasa activamas arribareferida.  Por otra parte, con relacion alos intereses respecto
de las sumas reconocidas para cubrir €l costo del tratamiento psicol égico requiere se computen recién a partir de lafechadela
sentencia en razon de tratarse de un gasto no realizado. L os agravios seran rechazados.  En 1991, luego del fendbmeno
hiperinflacionario vivido en 1989, se sancionalaley 23.928 llamada de ?convertibilidad del austral?, quedando desde entonces
prohibidatoda"indexacién" por precios, actualizacién monetaria, variacion de costos o cualquier otra forma de repotenciacion de las
deudas. Esta prohibicién se mantuvo aln en el marco de la crisis econdémica que atravesd nuestro pais a fines de 2001 ocupandose el
art. 4 delaley 25.561 de remarcar que no ?se admitiré actualizacién monetaria, indexacién por precios, variacion de costos o
repotenciacion de deudas, cualquiera fuere su causa, hayao no moradel deudor”.  Dealli que las indemnizaciones que establecen
los jueces no pueden contener actualizacién alguna pues -de lo contrario- se violarian las leyes 23.928, 25.561 y sus decretos
reglamentarios (ver, entre tantos precedentes, esta Salain re AWalas ¢/ Fernandez?, del 20/12/2007 y €l fallo de nuestra Corte
Federal en ?Massolo, Alberto José ¢/ Transporte del Tejar S.A.?, 20-4- 2010, LL, del 25-10-2010, p. 9).  Por otra parte, debo decir
gue la circunstancia de que, en este caso, la obligacion a cargo de los demandados consista en una deuda de valor, que el juez
traduce en una suma de dinero a momento de dictar sentencia- como compensacién por €l perjuicio sufrido- no puede llevar a
pensar que no hubiese resultado exigible con anterioridad y tampoco permite sostener que ese quantum asi determinado contenga
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mecanismos de actualizacion o cualquier otro que configure una repotenciacion o indexacion de deuda, como ocurria en un contexto
de hiperinflacion donde si resultaba acertado hablar de un interés puro del 6 % u 8% sobre las sumas asi ?actualizadas? o
?indexadas?.  De hecho, no surge del pronunciamiento cuestionado que se haya aplicado a guna tabla que contenga indices de
actualizacién monetaria por lainflacién acaecida; 1o que de por si descarta que los val ores determinados puedan calificarse de
propiamente ?actuales?.  Es por esarazon que esta Sala, viene sosteniendo que para estos casos debe aplicarse latasa de interés
activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina desde lamoray hasta el
efectivo pago que hagan los deudores, siguiendo la doctrinadel fallo plenario del fuero in re, ?Samudio de Martinez, L. ¢/
Transportes Doscientos Setenta SA? que resulta obligatoria - paralos réditos devengados desde lamoray hastala entrada en
vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacion, a haberse derogado el art. 622 del CC- en los términos del art. 303 del
CPCCN, precepto este que la Sala considera vigente en su redaccion originaria (ver en este sentido ?Pérez Horacio Luis ¢/ Banco
Séez SA ¢ gecucion de honorarios?, pub. LL CITA ONLINE AR/JUR/55224/2013, del 30/08/2013).  En consecuencia, debera
aplicarse lareferida tasa activa en |os casos en que la misma no genera o configura un ?enriquecimiento indebido?. Si asi fuerae
importara una situacion excepcional que se apartara de laregla genera establecida en el referido plenario debe ser probada en forma
clarapor el deudor en el &mbito del proceso (cf. art. 377 del CPCCN), circunstancia que no se verificaen el presente.  Finalmente,
debo aclarar que con relacion alos intereses devengados a partir de la entrada en vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercia dela
Naciény hasta el efectivo pago, al ser una consecuencia no agotada de larelacion juridica que diera origen a esta demanda, latasa
que resulte aplicable paraliquidarlos por imperio del art. 768 del citado ordenamiento, nunca podra ser inferior ala activa antes
referida, pues ante lafalta de pago en tiempo de laindemnizacion y dadas las actuales circunstancias econémicas iria en desmedro
del principio de lareparacion plenadel dafio que se ha causado alos pretensores (ver art. 1740 del mismo Codigo) alavez que
fomentariala demora del deudor en el cumplimiento de sus obligaciones, contrariando la garantia del actor a hacer efectivo su
derecho (cfr. art. 18 de la CN) (ver en sentido concordante esta Sala, in re, ?Martino Guillermo y otro ¢/ Herman Christian Ariel y
otros & dafios y perjuicios? del 15-09-2016- voto del Dr. Mizrahi- ; mi voto, in re, ?Dattilo Ruben Osvaldo ¢/ Rodriguez Fosthoff
Eleonora Mariel ¢/ dafiosy perjuicios? del 22-08-2016; in re, ?L6pez Castan, Sebastian Dario ¢/ Transporte Automotor Plaza
S.A.C.l ¢ dafiosy perjuicios? del 19-8-2016 voto del Dr. Mizrahi; in re, Lépez Constanza Gabriela ¢/ Metrovias S.A. y otros gdafios
y perjuicios? del 5-8-2016, voto del Dr. Ramos Feijod: in re, ?Luna Carlos Angel ¢/ Grasso Gonzalo Daniel y otros §/ dafios y
perjuicios? del 3-8-2016, voto del Dr. Ramos Feijoo, entre otros).  Enlo que concierne alos réditos a aplicar respecto del
tratamiento psicol 6gico, debo decir que estos son debidos desde el momento en que se produce el dafio por lo que no encuentro
motivo alguno para computar aquéllos en forma diferente seglin se hubiesen realizado o no los pagos por €l tratamiento terapéutico.
Es que €l costo del tratamiento debid ser sufragado por € responsable desde el momento en que resultd necesario y ello coincide con
el origen del dafio psicolégico (cfr. sumario N°18552 de la Base de Datos de |a Secretaria de Jurisprudencia de la Camara Civil, Sala
H, in re ?Ferndndez Blanco Gustavo Maximiliano ¢/ Micro émnibus Norte §/ dafios y perjuicios? del 7-10-08, publicado en laBase
de Datos de la Secretaria de Jurisprudencia de la Camara Civil, sumario N°18552). En consecuencia, propongo a Acuerdo rechazar
las quejas de la aseguradoray confirmar este segmento de lasentencia.  Por todo o expuesto, propongo a Acuerdo: 1) confirmar
la sentencia apelada en todo lo que ha sido materia de agravios; 1) las costas de Alzada se impondrén ala citada en garantia,
sustancialmente vencida (cf. art. 68 del CPCCN) y afin de mantener lareparacion integral. Asi lovoto.-  Conlo que terminé el
acto: ROBERTO PARRILLI - OMAR DIAZ SOLIMINE - CLAUDIO RAMOS FEIJOO -.  Buenos Aires, 27 febrero de 2019.-
Y VISTOS: Por lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, se resuelve: confirmar la sentencia apelada en
todo lo que hasido materiade agravios.  Las costas de Alzada se imponen ala citada en garantia, sustancialmente vencida (cf. art.
68 del CPCCN) y afin de mantener lareparacion integral.  Teniendo en cuenta el monto y |os correspondientes accesorios que
surgen de la sentencia de fs. 287/302; labores desarrolladas, apreciadas por su importancia, extensién y calidad; etapas cumplidas;
resultado obtenido; que a efectos de meritar |as experticias confeccionadas se aplicara € criterio de la debida proporcion que los
emolumentos de | os peritos deben guardar con los de |os demés profesionales que llevaron la causa (conf. C.S.J.N., fallos: 236-127,
239-123, 242-519, 253-96, 261-223, 282-361; C.Nac.Civ., esta Sala, H. n° 44.972/99, in re: ?Alvarez c/Sayago gDafiosy
perjuicios?, del 20.03.02; id. id., H. n° 363.134, in re: ?Patri ¢/ Los Constituyentes s/ Daflos y Perjuicios?, del 23.06.04; id. id., H. n°
5.810/05, in re: 2Morandini ¢/ TUM S.A. &/ Dafiosy Perjuicios, del 28.12.07; id. id., H. n° 42.689/05, in re: ?Godoy ¢/ Kafievsky &/
Ordinario? del 06.03.08; id. id., H n° 40.649/02 in re: ?Mazzeo ¢/ Romero s/ Dafios y perjuicios?, del 09.06.10, entre otros), asi
como laincidencia que las mismas han tenido en el resultado del pleito; lo resuelto por la C.S.J.N. con fecha 4 de septiembre de
2018 en autos ?Establecimiento Las Marias S.A.C.I.F.A. ¢/ Misiones, Provincia de / accion declarativa?; recursos de apelacion
interpuestos por bajos af. 305, 307, 308 y 310, y por altos de f. 307; lo preceptuado por € art. 478 del Codigo Procesal, lo reglado
por el Dec. 2536/15 (modificatorio del Dec. 1467/11) y lo dispuesto en los arts. 6, 7, 8, 9, 10, 19, 37, 39y cctes. delaley n° 21.839
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con las reformas introducidas por laley n° 24.432, se confirman todas | as regulaciones practicadas a fs. 301 vta./302 (parte
dispositiva, pto 4).  Por suslabores en la Alzada, se fijan en la cantidad de PESOS SEIS MIL ($6.000) los emolumentos a favor de
laletrada patrocinante de la parte actora-Dra. L.B.L .-, y en la suma de PESOS CUATRO MIL QUINIENTOS ($4.500) los
honorarios afavor del apoderado de la citada en garantia-Dr. L.L.J.- (conf. arts. 14, 49y cc. delaley de arancel); los que deberén
abonarse en €l término dediez dias.  Registrese, protocolicese y notifiquese. Oportunamente publiquese (conf. C.S.J.N. Acordada

24/2013).  Fecho, devuélvase.- Fechadefirma: 27/02/2019  Altaen sistema: 28/02/2019  Firmado por: DR.
CLAUDIO RAMOS FEIJOO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: DR. ROBERTO PARRILLI, JUEZ DE CAMARA  Firmado
por: DR. OMAR LUISDIAZ SOLIMINE, SUBROGANTE 041024E
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