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Art 12 DelLaley 25 891

JURISPRUDENCIA Art. 12 delalLey 25.891 Se confirmalaresolucién que
decret6 el procesamiento sin prision preventiva de los imputados por considerarlos coautores del delito previsto y reprimido en el
articulo 12 delaLey 25.891. Buenos Aires, 28 de febrero de 2019. Y VISTOSY CONSIDERANDO: I. Llegan
las presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto afs. 189/191 por € Dr. Juan
Martin Vicco, Defensor Auxiliar Pablico contra el auto de fs. 185/88 en cuanto decret6 el procesamiento sin prision preventivade V
PRy C A R por considerarlos coautores del delito previstoy reprimido en el articulo 12 delaley 25.891.  Laparte recurrente,
quien renunci6 alos términos procesales en virtud de lo normado en € art. 165y 454 del C.P.P.N., entendié que las constancias
arrimadas ala causa no fueron debidamente val oradas por el a quo, y sostuvo que no se ha podido establecer €l conocimiento
efectivo por parte de sus asistidos, de la procedenciailegitimadel teléfono celular incautado en su domicilio. Sumado a ello, destaco
gue los recibos de compras suelen ser descartados por parte de los compradores una vez verificado que el elemento adquirido
funciona correctamente, con lo que el paso del tiempo implica que no pueda relacionarse la falta de factura con el delito imputado.

En consecuencia, solicito larevocatoria del auto apelado y el consiguiente sobreseimiento de sus defendidos.  |1. Cabe recordar
que se atribuy6 alos encausados el secuestro realizado en su domicilio el dia 19 de abril de 2016 de un teléfono celular marca
Alcatel, IMEI 01435800849¢###+# con SIM de laempresa ?Claro?, que habia sido denunciado como robado con fecha 21 de febrero
de 2016 por partede JJC.  Puesbien, los suscriptos consideran que el cuadro probatorio reunido resulta suficiente para
convalidar el temperamento adoptado. Destaquese que, pese alo referido por el recurrente, no halogrado reunirse el comprobante
que acredite el origen del teléfono en cuestion, circunstancia que permite demostrar primafacie el conocimiento de los nombrados
en torno ala procedenciailegitima de aquel, accionar que se encuentra previsto en el articulo 12 delaley 25.891.  Cabe agregar
que el aparato habia sido denunciado como robado por su titular, en unafecha préximaal allanamiento del domicilio de los
imputados, lugar donde ademés fueron hallados otros 19 celulares, que aunque no logré probarse algunairregularidad, tampoco
contaban con la documentacion que acredite el lugar de adquisicién, lo que debilitalo referido por su defensay el descargo ensayado
por losencausados.  Valetraer acolacién lo resuelto por esta Sala en otros precedentes, en donde se ha sostenido que: ?...1a
ausencia de los comprobantes que acrediten €l origen de | os teléfonos secuestrados, como asi también las denuncias de robo que
poseen, refuerzan lateoria de su procedenciailegitima...? (c. nro. 43.075, resuelta el 15/09/09, registro n° 982, entre muchas otras).

Por lo demas, cabe recordar que las inquietudes ensayadas por la defensa podran ser evacuadas en |a etapa de debate oral y pablico
donde se desplegara el marco adecuado para discutir con mayor amplitud los extremos facti cos objeto de este expediente, su
calificacion juridica, asi como laintervencion que le cupo alos imputados en el suceso (conf. ¢ 28.208 rta. 27/12/96, reg. 1161y c.
36.238, rta. 23/6/04, reg. 597, y sus citas, ambasde estaSalal).  En consecuencia, teniendo en consideracion |os elementos
probatorios reunidos, consideramos que se encuentra acreditado con el grado de probabilidad que caracteriza esta etapa que se
transita, laresponsabilidad de Ry de R en relacidn a hecho por el que han sido indagados.  Por o expuesto, TRIBUNAL:
CONFIRMAR €l punto | de laresolucion obrante afs. 185/88 en cuanto decreté el PROCESAMIENTO sin eprision preventivade V
PRy CA Renordenal delito previsto en el articulo 12 delaley 25.891.  Registrese, notifiquese, comuniquese y devuélvase ala

anterior instancia. ~ Sirvala presente de atenta nota de envio. MARIANO LLORENS JUEZ DECAMARA  PABLO
DANIEL BERTUZZI JUEZ DECAMARA  ANA MARIA CRISTINA JUAN  SECRETARIA DE CAMARA
037607E
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