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Atague De Perro Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Ataque de perro. Rubros indemnizatorios En el marco deun
juicio por dafios y perjuicios en el que se persigue un resarcimiento a raiz de |os dafios generados por €l ataque de un perro, se
confirmala sentencia que admiti6 la demanda interpuesta. En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 22

dias del mes de marzo de 2019, reunidos en acuerdo los Sres. Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala
?F? para conocer en los autos del epigrafe, respecto de las cuestiones sometidas a su decision, afin de determinar si es arreglada a
derecho la sentencia apelada. Practicado el sorteo correspondiente resultd el siguiente orden de votacion: Sres. Jueces de Camara
Dres. GALMARINI. POSSE SAGUIER. ZANNONI. A las cuestiones propuestas €l Dr. Galmarini dijo: |.- Relaté laactora
gue el dia 8 de septiembre de 2008 se hallaba caminando por las calle Caflada de Gmez a ... , cuando fue atacada por un perro de
raza Afgano que sali6 del domicilio de los demandados ya que la puerta de dicha casa se encontraba abierta. Sostuvo que €l perro la
mordi6 en su antebrazo izquierdo. El Sr. juez de primerainstancia admitio la demanday condené alos accionados a abonar ala
actorala cantidad de $90.500, més susintereses y las costas del juicio. El pronunciamiento fue apelado por los demandados,
quienes fundaron su recurso mediante la presentacion obrante afs. 416/423, cuyo traslado fue respondido a fs. 425/440. Los
agravios de los recurrentes apuntan Unicamente a cuestionar |os montos indemnizatorios fijados por la magistrada. .-
Incapacidad psiquica sobreviniente y tratamiento psicoldgico futuro:  Se agravian los apelantes de |os importes fijados por €l
sentenciante pararesarcir la 7incapacidad psiquica? ($50.000) y €l ?tratamiento psicol égico futuro? ($24.000) y solicita su rechazo.
En concepto de incapacidad sobreviniente se resarce Unicamente aguella merma permanente en la aptitud vital del ser humano, sin
perjuicio de la procedencia de otros items que las |esiones temporarias padecidas pudieran haber generado, como gastos originados
en los tratamientos o lucro cesante o la afeccion intima que configure dafio moral (CNCiv. Sala C, diciembre 10/1996, "Mifio,
Teodoro ¢/ Pompiglio, MartaMabel y otro & dafiosy per-juicios’, L. 197.056). Esta partida abarca todo menoscabo en lavida, la
salud e integridad o armoniafisica o psiquica de la persona humana, por lo cual se haresuelto que el dafio debe ser resarcido por
tratarse de una disminucion en la capacidad vital, aun en los casos en que esa merma o deterioro no dificulte larealizacion de tarea
alguna (CNCiv. SalaC, agosto 31/1993, L.L. T. 1994-B, p. 613, fallo n® 92.215; id. Sala C, septiembre 25/1997, L. 214.716; id.
junio 6/2002, ?Maidana, Javier Y. ¢/ Reina CarlosE. y otros ¢/ dafios y perjuicios?, L. 342.607). Lo indemnizable como
incapacidad sobreviniente no son |as lesiones padecidas, sino la disminucién de la aptitud fisica o psiquica derivada de las secuelas
del accidente que perduran de modo permanente, y si bien los porcentajes de incapacidad fijados en |os peritajes constituyen un
medio Util paralaapreciacion de laentidad del dafio, sélo tienen un valor relativo, por o que el juzgador, con sustento en las
circunstancias personaes del damnificado, debe valorar principalmente las secuelas fisicas, psiquicas o estéticas que surgen
descriptas por el experto que importen una disminucion en la capacidad vital (conc. CNCiv. Sala C, septiembre 20/1999, "Huaman,
Maria de la Cruz ¢/ Micro Omnibus Norte SA. § dafiosy perjuicios’, L. 258.943; CNCiv. SalaF, febrero 17/2012 2Moreno, José
Nicolas ¢/ Caniza, Julio Ramon & dafiosy perjuicios? L. 584.684; id. SalaF, mayo 27/2013, ?Nufiez Stela Maris ¢/ Microomnibus
Ciudad de Buenos Aires SA.T.C.I. (Linea59) y otros ¢/ dafios y perjuicios? L. 608.284). En cuanto alo alegado por los
recurrentes respecto a que €l dafio psiquico no debe indemnizarse en forma autdnoma, cabe recordar que la confusion entre el dafio
psiquico y el dafio moral esinadmisible. Son conceptos diferentes. Uno constituye un menoscabo patol dgico de la salud psiquica,
gue integra el concepto de incapacidad sobreviniente, mientras que el otro repercute en los sentimientos o en lainterioridad del
damnificado, lo dafiado son bienes de goce, afeccion y percepcion emacional y fisica (CNCiv. Sala C, octubre 13/1992, "Varde c.
Ferrocarriles', voto del Dr. Cifuentes; id. Sala C, noviembre 27/1992, "Vinaya c. Empresa Ferrocarriles Argentinos', LA LEY,
1993-D, 278, fallo n 91.599) (CNCiv. SalaF, octubre 26/2004,"Molina Silvia Sandra c. Linea 37 Cuatro de Septiembre y otros
s/dafios y perjuicios"). Respecto a laincapacidad psiquica que presenta la actora en relacion causal con el hecho de marras, €
perito, de acuerdo al informe psicodiagndstico obrante a fs. 316/319, sostuvo que la reclamante padece un ?trastorno depresivo
reactivo?, con inhibiciones yoicas y manifestaciones ansiosas y fobigenas que |e genera unaincapacidad del 20%, de la cual solo
50% es atribuible al accidente motivo de estalitis. Asimismo se indica que la actora debera realizar un tratamiento psicol égico
durante a menos 6 meses con una frecuencia de dos veces por semana ?paralograr la contencion de la situacion vividay que vive?
(fs. 303/vta.). Mas adelante el experto informd: ?en este caso el trauma vivenciado durante €l accidente de autos -mordida de un
perro- si haproducido unalesién, de alli la determinacion de la existencia de un dafio psiquico cualificable y cuantificabley lafalta
de psicoterapia -como posibilidad de tramitar psiquicamente lo traumético- ha perjudicado ala examinadaya que €l cuadro con €
correr del tiempo se ha cronificado? (fs. 347/vta.).  El grado de incapacidad asignado por |os peritos constituye un porcentual que
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debe ser considerado dentro del contexto general de la prueba, y conjugarlo con las condiciones personales de la victima, para asi
determinar un importe que represente la justa reparacion de los perjuicios irrogados al damnificado. Asimismo ha de ponderarse que
el tratamiento psicol 6gico recomendado disminuira en alguna medida el grado de incapacidad que presenta la reclamante. Los
demandados cuestionan la procedencia de la suma fijada por tratamiento psicoterapeltico, pues sostienen que éste ha de ser
afrontado por el servicio de medicina prepaga contratado por la actoray por tanto su otorgamiento implicaria un enriguecimiento
indebido.  Enlo tocante a este aspecto, la Sala ya ha tenido oportunidad de sefidlar que los gastos por tratamientos médicos, por
su propia naturaleza deben ser especialmente resarcidos, més alla de que exista cobertura por una obra social, ya que es menester una
afinidad entre el pacientey el profesional interviniente, que hace al propio éxito del tratamiento (Conf. CNCiv. Sala ?F?, mayo12
/2011, ?Pablichenco, Patricia E. ¢/ Autopistas Urbanas S.A. ¢/ dafiosy perjuicios?, L.569.055; id. Sala ?C?, marzo/9/1992,
?Lanfranco de Gonzélez Figoli ¢/ Barrio, Daniel ¢/ dafiosy perjuicios?, L.95.507; id., octubre/29/1993, ?Edda ¢/ Sznalder 2,
L.132.468), motivo por €l cual es necesario garantizar lalibre eleccion del facultativo quelosrealice.  En definitiva, valorando la
totalidad de las circunstancias apuntadas precedentemente, ponderando la edad que teniala actora al momento del infortunio (43
afos), y lainformacion que surge del expediente N°27.369/2010 sobre beneficio de litigar sin gastos, propongo confirmar los
importes fijados por Zincapacidad psiquica? y ?tratamiento psicol égico futuro?. [11.- Gastos de farmacia, asistenciamédicay
traslados: Se agravian los demandados del importe fijado por esta partida ($1.500) por considerarlo improcedente.  Estaclase
de gastos no requiere prueba efectiva de los desembol sos realizados, cuando la indole de las lesiones sufridas araiz del accidente los
hacen suponer. Sin embargo, €l reintegro de los gastos no documentados de ninguna manera puede ascender a cantidades
considerables, ya que, como se ha dicho, estos rubros son procedentes aun sin contar con prueba documental especifica, en razén de
la escasa magnitud o entidad econdmica que suponen tales erogaciones y también por la transitoriedad que tienen (conf.CNCiv.,
Sala ?F?, noviembre 1/2010, ?Garbini, Ana c/ Autopistas Buenos Aires La Plata s/ dafiosy perjuicios?, L.551.887).  Las
caracteristicas del hecho motivo de autos, y laindole de las lesiones sufridas por la actora en su consecuencia tornan procedente el
resarcimiento en estudio. No obsta a ello que algunos gastos médicos hayan sido abonados por la aseguradora de riesgos del trabajo
gue cubria ala accionante 0 que ésta haya sido atendida en hospitales publicos pues dichas circunstancias no implican que hayan
sido cubiertos latotalidad de los gastos de esta indole. Sentado ello, juzgo que el importe fijado por este rubro no resulta excesivo
por lo que propicio su confirmacion.  1V.-Dafio moral: Se agravian |os demandados por considerar improcedente el
resarcimiento en cuestion. Ademés alegan que el magistrado se ha apartado del principio de congruenciaal fijar un importe superior
al solicitado por lareclamante. El resarcimiento del dafio moral exige tomar en consideracion los doloresy padecimientos del
damnificado a partir del accidente sufrido, el tiempo de conval ecencia hasta su restablecimiento, y las demas repercusiones animicas
gue provocaron las lesiones inferidas. Si bien no es susceptible de prueba directa, cabe presumir el dafio moral in reipsa por las
caracteristicas del hecho y laindole de los perjuicios sufridos (Conf. CNCiv. Sala ?F?, septiembre 23/2011, ?Cardozo, A. ¢/
G.C.B.A. ¢ dafiosy perjuicios? L. 575.510).  Lafijacion del importe por dafio moral es de dificil determinacion yaque no se halla
sujeto a canones objetivos, sino ala prudente ponderacion sobre lalesion alas afecciones intimas de |os damnificados, |os

padeci mientos experimentados, 0 sea, agravios que se configuran en el ambito espiritual de las victimasy que no siempre resultan
claramente exteriorizados, hallandose asi sujeto su monto a una adecuada discrecionalidad del juzgador.  Se haresuelto quela
suma a establecer por este rubro no colocard ala actora en la misma situacion que se encontraba con anterioridad al siniestro. De
todas formas el juzgador se ve compelido a determinar laindemnizacion; no se trata de compensar dolor con dinero, sino de tratar de
otorgar alavictima cierta tranquilidad de espiritu en algunos aspectos materiales de su vida a fin de mitigar sus padecimientos.

Las caracteristicas del hecho que motivé estas actuaciones, lalesion sufrida por la actora en su consecuencia, los tratamientos
meédicos que se le practicaron y la secuela psiquica verificada por €l perito médico, tornan indudable la procedencia de la
indemnizacion en estudio.  También respecto de esta partida entiendo que no corresponde limitar ala suma de $5.000 estimada
por laactora en su escrito inicial, aclarando que dejaba ?abiertala posibilidad de que V.S. aumente dicho importe conforme alas
probanzas a ofrecerse? (fs.25 vta.).  Sentado ello, juzgo que el importe fijado por el magistrado en concepto de ?dafio moral ?
($15.000) no resulta excesivo por lo que propongo su confirmacion. En atencién alo expuesto, voto por que se confirme la
sentencia en todo cuanto fue materia de agravios. Con costas de alzada a cargo de los demandados apel antes (art. 68 del Cadigo
Procesal).  Por razones andlogas alas aducidas por €l vocal preopinante los Dres. POSSE SAGUIER y ZANNONI votaron en €l
mismo sentido a la cuestién propuesta. Con lo que termind el acto. José Luis Galmarini Fernando Posse Saguier
Eduardo A. Zannoni Buenos Aires, marzo ... de 2019. AUTOSY VISTOS: Por 1o que resulta de la votacion que
instruye el acuerdo que antecede, se confirma la sentencia en todo cuanto fue materia de agravios. Con costas de alzada a cargo de
los demandados apelantes.  Notifiquesey devuélvase. Fechade firma: 22/03/2019  Firmado por: JOSE LUIS
GALMARINI, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: EDUARDO ANTONIO ZANNONI, JUEZ DE CAMARA  Firmado por:
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FERNANDO POSSE SAGUIER, JUEZ DE CAMARA 039617E
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