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Caducidad De La Segunda Instancia

JURISPRUDENCIA Caducidad de la segundainstancia Se declaralacaducidad de
la segunda instancia respecto del recurso concedido. Buenos Aires, 28 de diciembrede 2018. Y VISTOS:
CONSIDERANDO:  Estosautos a conocimiento de la Sala pararesolver el pedido de caducidad de la segunda instancia deducido
por la parte demandada a fs. 362/363 respecto del recurso de apelacidn interpuesto por el demandado afs. 320/321, concedido en
relacién afs. 338, contra el decisorio de fs. 316. Corrido el pertinente traslado, fue contestado afs. 365/366.  Lasegundainstancia
se abre con laconcesion del recurso y al apelante le compete mantener vivo € proceso afin de no perder ese derecho, o que ocurre
si no activa éste dentro del plazo de tres meses que contempla el art. 310, inc. 2° del Codigo Procesal (conf.: esta Sala, agosto
23/1984, E.D. 112529 y sus citas; id. id. septiembre 28/1990, R.77.638; id.id. septiembre 24/1996; id.id. marzo 23/2011, R.566.763;
expte. 13231/18 del 5/11/18).  Con arreglo alo dispuesto por €l articulo 315 del Cadigo Procesal, €l pedido de caducidad de
instancia deberd ser formulado "antes de consentir €l solicitante cualquier actuacion del tribunal o de la parte posterior al
vencimiento del plazo legal”.  Cabe tener presente que la demandada plantea la caducidad de instancia sin consentir ninguna
actuacion por considerar que entre la providenciade fs. 352 (18/04/18) y el proveido de fs. 357 (27/9/18) hatranscurrido el plazo
previsto por el art. 310 inc. 2° del Cadigo Procesal.  De alli que la cedula electrénicalibrada el 9/10/18 no purgala perencion
acaecida con anterioridad. En efecto, sabido es que el acto de impulso del procedimiento cumplido con ulterioridad a
vencimiento del plazo de caducidad de lainstancia, consigue ese efecto junto con el accesorio de interrumpir la perencidn, siempre
que dicha actividad sea consentida. Como en la especie la demandada no consintié ninguna actuacion interruptiva posterior a
vencimiento del plazo, la declaracién de caducidad debe ser admitida. A su vez no resultarelevante el argumento de la parte
actoraen el sentido que la cargade instar correspondia a Juzgado. Ello asi, puesto que conforme |o ha dicho la Corte Suprema, la
actividad que debe cumplir e Tribunal ?no releva alas partes de la realizacion de |os actos procesal es necesarios para urgir su
cumplimiento, ante laomision del érgano judicial?, procediendo entonces la declaracion de caducidad de lainstancia (CS, 6/5/86,
E.D., Rep. 20A, p. 256, N° 6); criterio que se adecua alavigenciaineludible del principio dispositivo que no puede hacer cargar
sobre el juzgado latarea de impulso que debe realizar cada parte (conf.: C.N.Civ., Sala?D?, 13/12/83, L.L., 1984C619).
Reiteradamente ha sostenido este Tribunal que no cabe exigir que el Secretario o0 el Prosecretario Administrativo, encargados de la
elevacion del proceso ala Camara, revisen en formadiaria cada uno de los casilleros de la Secretaria para verificar si existe un
expediente en condiciones de ser remitido ala Alzada, situacién ésta que no hasido la perseguida al establecer 1o dispuesto en el
articulo 313 del Cédigo Procesal (conf. CNCiv., esta Sala, R. 151.758, del 29 de noviembre de 1994 y suscitas).  Por lo demas,
era el interesado quien debiainstar que una vez digitalizados |os fundamentos de su apelacion, el 23 de abril de 2018, se notificara el
traslado defs. 338y en su caso laelevacion delacausa.  En consecuencia, SE RESUELVE: Declarar operada la caducidad de la
segunda instancia respecto del recurso concedido afs. 338 contra el pronunciamiento de fs. 316. Con costas a la parte actora que
resultavencida (arts. 68 y 69 del Cadigo Procesal). Registrese y notifiquese alas partes. Oportunamente, devuélvase.
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