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Caida En LaVereda Obra En Construccion Responsabilidad De La Comuna

JURISPRUDENCIA Caida en la vereda. Obra en construccién. Responsabilidad de la
comuna Se confirma la sentencia que hizo lugar alaaccién por los dafios que padecierala actora al tropezar en lavia publica
con unatabla que estaba semienterrada en la vereda. Buenos Aires alos 25 dias del mes de Marzo de 2019, reunidas las
Sefioras Jueces de la Sala 2J? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, afin de pronunciarse en los autos
caratulados: LaDra Martadel Rosario Matteradijo  |.- La sentencia definitiva obrante a fs. 365/377 hizo
lugar alademanda de dafios y perjuicios interpuesta por Rosa Elba Rudakoff contra el Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, SerenellaPerrecay RSK Proyectos Urbanos, condenando a estos Ultimos en forma concurrente y ala aseguradora ?Compariia
de Seguiros VictoriaS. A. en lamedida del seguro a abonarle ala parte actorala suma de $ 214.000 con més intereses y costas del
proceso.-  Laaccion intentada se origina en los dafios padecidos por la actora con fecha 13 de Julio 2014, aproximadamente a las
4.30 hrs cuando volviendo a pie desde su trabajo, por lacalle Ortegay Gasset en su interseccion con Arce, tropieza con unatabla,
gue emergiay estaba semienterrada en la vereda en cuestion, cayendo con todo el peso de su cuerpo sobre su brazo izquierdo.-
Manifiesta que en el lugar habia una obra en construccion y alafechadel hecho, existiaalo largo de todalavereda, un pasillo de
maderas con techo y una especie de baranda, todo armado con tablones de obra, en forma precaria que impedia una buena visibilidad
del lugar por donde debian transitar los peatones.-  Contra el pronunciamiento de grado se alzan todas las partes.- Los agravios de
la parte actoralucen afs. 404/406. La demandaday citada en garantia fundan sus quejas afs. 408/411 y el Gobierno de la Ciudad de
Buenos Aires afs 412/417.Corridos |os pertinentes traslados de ley obran afs.419/420, 422/424, 425/427 y 428/429 |os respondes a
suscontrarias.- A fs. 431 sedictael llamado de autos a sentencia, providencia que se encuentra firme, por lo que se encuentran
los autos en condiciones de resolver los recursos deducidos.-  Los agravios de la parte actora se fundan en el rechazo del rubro
lucro cesante solidando en esta instancia lafijacion de un monto indemnizatorio por el audido rubro.-  Por su parte la demandada
y su aseguradora peticionan la reduccién indemnizatoria establ eciéndose en su caso un monto cuya cuantia guarde relacién con las
pautas objetivas probadas en |as actuaciones, sefialando que |os porcentajes de incapacidad solo tienen un valor orientativo.-
Finamente el agravio del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires se centra en la atribucion de responsabilidad endilgada a su parte,
como de las partidas correspondientes a laincapacidad sobreviniente, dafio psicol 6gico dafio moral, gastos de farmaciay médicos
fijadas en el decisorio de grado.-  I1.-Por una cuestion de orden metodol 6gico he de abocarme en primer lugar alas quejas del
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires que hacen alaresponsabilidad que asignala sentenciaapelada.-  Sostiene en esta
instancia brevemente que no puede reprocharse a su parte responsabilidad por el hecho lesivoy que si bien gjerce el poder de
policia, no puede cubrir todos |os eventos dafiosos que se producen en la ciudad, y que asimismo en €l caso no resultaba guardiana
delacosadafiosa- Reiteradamente hemos sostenido que esindudable que la responsabilidad primaria, por los dafios causados
por € vicio o mal estado de las aceras -tal es el caso que nos ocupa- compete al Gobierno de la Ciudad, en su caracter de titular del
dominio publico de tales bienes (arts. 2339 y 2340 C.Civ. y actual art 235 del Cadigo Civil y Comercial de laNacion), y por
aplicacion de laresponsabilidad objetiva que establecia el entonces vigente art. 1113, parr. 2 del C.C como actuales arts. 1721,1722
y 1723 CCyCN) (Conf. CNCiv, esta Sala 30/8/2011, Expte. N° 30530/2004 ?Gonzéez Nilda Isabel c¢/Gobierno dela Ciudad de
Buenos Aires s/dafios y perjuicios? idem Id, 24/9/2013, Expte. N° 80636/2007 ? Pintos Carlos Alberto ¢/ Metrogas S.A &/
perjuicios? Id id, 20/5/2014, ?Liendro Juan Marcelo ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos Airesy otro s/dafiosy perjuicios?
21/6/2016 Expte. N° 107516/2009 ?Sayago Teodoncia c/ Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires s/dafios y perjuicios).- La
responsabilidad por |os dafios derivados del mal estado de las callesy aceras, por otra parte, si bien se vincula con el gercicio del
poder de policiaedilicio, no atribuye responsabilidad sélo en razén de culpa o negligencia, o faltade servicio en el gercicio de dicho
poder, sino objetivamente como derivacion del vicio en los términos de la normativa citada, y en razén de la garantia que debe €l
Gohierno alos transetintes y conductores de vehiculos (Kemelmajer de Carlucci, Aida, en Belluscio- Zannoni, Codigo Civil
comentado, t. 5, comentario a art. 1113 pag. 531y sus citas; CNCiv. Sala |, 20/2/2009, Expte N° 90.973/2003 ?Tucci ¢/ Molino
Argentino SA ddafiosy perjuicios?).-  Escriterio reiterado que el uso y goce de los bienes de dominio publico por los particulares
importa la correlativa obligacién de la autoridad respectiva de colocarlos en condiciones de ser utilizados sin riesgos paralos
habitantes. Es por ello que el gjercicio del poder de policiaimpone ala Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires €l deber de
actuar directamente o de gjercer su autoridad para que se adopten las medidas de seguridad apropiadas con el objeto de evitar que
una deficiencia manifiesta en la via publica se transforme en fuente de dafios a terceros. (Ver ?El Condor ET.SA. ¢/ M.C.B.A.y
otro & dafios y perjuicios?. Sentencia Definitiva- CNCiv - SalaH - Nro. de Recurso: H194928 - Fecha: 29-11-96 - Voca
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Preopinante: Dr. Kiper. El Dial, CNCiv: 14038. Publicacion: Rev. L.L. del 7/12/98, pag. 4, con nota a fallo de Manuel Cuifias
Rodriguez, |dem esta Sala, 7/10/2010, Expte. N 16.769/08. ?Tucci, Norma Haydee ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires
dafios y perjuicios? idem id 9/3/2011, Expte. N 43.434/05, ?Rivainera, Maria Cristina ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos Airesy
otro ¢/ dafos y perjuicios? Id, id, 20/5/2014 Expte. N° 55. 372/2006 ?Liendro Juan Marcelo ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos
Airesy otro s/dafios y perjuicios entre otros).-  En ese orden de ideas se haresuelto que si 1a cosa cuyo riesgo o vicio produjo el
dafio se encontraba en laviapublicay en tanto las aceras forman parte del dominio publico del Estado y se encuentran bagjo la
guardade laMunicipalidad (arts. 2339y 2340, inc. 7°y 2342, cod. civil), es éste el factor de imputacion juridica para que aquélla
responda por el perjuicio ocasionado en la 6rbita del entonces vigente art. 1113 del cod. civil, pues era su deber mantener en
condiciones |a vereda para evitar perjuicios aterceros, tanto dentro de las funciones de policia que le atafien, cuanto por ser lavia
publica parte del dominio publico del Estado.-  El Estado debe controlar que las personas puedan transitar por lavia publicasin
peligro, puestiene el deber de atender ala seguridad y salubridad de los habitantes.  Lacomuna resulta ser la propietariade las
acerasy guardaparasi €l gjercicio del poder de policia, que le impone el deber de asegurar que las veredas tengan unaminimay
razonable conformacion, para evitar que la deficiente conservacion de la cosa, se transforme en fuente de dafios para terceros, es por
ello que se hallafacultaday obligada -1o cual atafie al gercicio de dicho poder- pararealizar verificacionesy ordenar que se tomen
las medidas necesarias para que las instalaciones y obras a cargo de |os concesionarios no deriven en perjuicio paraterceros.-  Es
criterio reiterado que el uso y goce de los bienes de dominio publico por los particulares importa la correlativa obligacion de la
autoridad respectiva de colocarlos en condiciones de ser utilizados sin riesgos para los habitantes.-  Es por ello que el gjercicio del
poder de policiaimpone ala Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires €l deber de actuar directamente o de gjercer su autoridad
para que se adopten las medidas de seguridad apropiadas con €l objeto de evitar que una deficiencia manifiesta en la via pdblica se
transforme en fuente de dafios a terceros. (Ver ?El Céndor E.-T.S.A. ¢/ M.C.B.A. y otro ¢/ dafios y perjuicios?. Sentencia Definitiva -
CNCiv - SalaH - Nro. de Recurso: H194928 - Fecha: 29-11-96 - Vocal Preopinante: Dr. Kiper. El Dial, CNCiv: 14038. Publicacion:
Rev. L.L. del 7/12/98, p&g. 4, con nota a fallo de Manuel Cuifias Rodriguez, Idem Id, esta Sala, 7/10/2010, Expte. N 16.769/08.
?Tucci, Norma Haydee ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires §/ dafios y perjuicios? idem id 9/3/2011, Expte. N 43.434/05,
?Rivainera, Maria Cristina c/ Gobierno de la Ciudad de Buenos Airesy otro §/ dafiosy perjuicios? entre otros).-  En €l gjercicio de
su funcién no cabe duda que las obras deben estar fiscalizadas por el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, conforme lo dispuesto
por laley 19.987 que pone en cabeza de la Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires (hoy Gobierno de la Ciudad de Buenos
Aires) el contralor de construccionesy obras (art. 2°inc. d) y la conservacién de las aceras (inc.g), asimismo debe controlar que las
mismas queden en un correcto estado de transitabilidad, ya que en su caracter de guardian de las mismas, cualquier accidente que se
produzca araiz de su deficiente estado de conservacion, la hace responsable de |os dafios sufridos por la victima.- LaCorte
Suprema de la Nacién, ha considerado que la comuna demandada, en su calidad de propietaria de las calles destinadas al uso publico
(arts. 2339, 2340, inc.7 y 2341 del Cdédigo Civil), tiene la obligacion de asegurar que mantengan un minimo y razonable estado de
conservacion, alertando o evitando los peligros de instal aciones emplazadas en laviapublica (art. 2 incs. gy | delaley 19.987), pues
el poder de policiaimpone alademandada a actuar directamente 0 a g ercer su autoridad para que, ain en los casos en que no fuese
duefio o guardian de la abertura, dispusiera las medidas de seguridad apropiadas para evitar que la deficiente instalacion o
conservacion de la cosa, se transformara en fuente de dafios a terceros, maxime si se advierte que el uso y goce de los bienes del
dominio publico por los particulares, importa la correlativa obligacion de la autoridad publica de colocarlos en condiciones de ser
utilizados sin riesgos (conf. C.S.J.N., causa P 73.XXIl11, "Posse Daniel ¢/ Chubut, Provinciadel y otras §/ dafiosy perjuicios’, del
1-12-92; id., Fallos 317:834/836, "Olmedo Ricardo Luis ¢/ Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires' del 28-4-94.,desde esta
Opticay atento las constancias de autos aparece irrefutable la responsabilidad endilgada en €l fallo recurrido.-  Por lo expuesto y
no encontrando mérito para apartarme de lo decidido por €l juez de la anterior instancia haciendo debido mérito de la prueba
producida en autos conforme a los principios de la sana critica (art. 386 del Cadigo Procesal), propongo a acuerdo confirmar la
sentencia en recurso en este aspecto de lacuestion.-.  111.- Rubrosindemnizatorios  Los restantes agravios versan sobre los
rubros indemnizatorios admitidos por el sentenciantey su cuantia-  A) Incapacidad Sobreviniente.-Fisica-Psiquica-  Sabido es
gue la proteccion de laviday laintegridad psicofisica de la persona humana ha sido desplazada de |a 6rbita de los derechos
estrictamente individuales, para quedar enmarcada en el marco de los derechos socialesy colectivos, de forma mas contundente a
partir de lareforma constitucional de 1994, que otorg0 jerarquia constitucional alos tratados internacionales sobre derechos
humanos, afianzando la primacia de la persona (arts. 42 'y 75 inc. 22. Constitucion Nacional).-  La Corte Suprema ha sostenido
gue cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser objeto
de reparacion, a margen de lo que pueda corresponder por €l menoscabo de la actividad productivay por el dafio moral, puesla
integridad fisicatiene por si misma un valor indemnizable y su lesion comprende, a méas de aquella actividad econémica, diversos
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aspectos de la personalidad que hacen al ambito domeéstico, cultural o social con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de
lavida (C.S.J.N. Fallos: 308:1109; 312:2412; 315:2834; 318:1715; 326:1673; idem., 08/04/2008, ?Arostegui, Pablo Martin c/.
Omega Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. y Pametal Pelusoy Compafiia?, L. L. 2008-C, 247).-  Asimismo sostuvo €
Maximo Tribunal que, aunque los porcentajes de incapacidad estimados por |os peritos médicos constituyen un elemento importante
aconsiderar, no conforman una pauta estricta que €l juzgador deba seguir inevitablemente, ya que no solo cabe justipreciar el
aspecto laboral sino también |as demés consecuencias que afectan alavictima. (C.S.J.N., Fallos: 310:1826, idem., 11/06/2003,
?Cebollero, Antonio Rafael y otros ¢/ Cérdoba, Provinciade?, Falos. 326:1910).-  Esdecir que, para establecer el quantum de la
indemnizacion por incapacidad sobreviniente, debe considerarse laincidencia del hecho dafioso, cualquiera sea su naturaleza, en
relacién con todos | os aspectos de la personalidad de la victima, tanto en lo laboral como en lo social, en lo psiquico como en lo
fisico.- A losfines de establecer el monto que debe resarcirse por este concepto, deben tenerse en cuenta las condiciones
personales de lavictima, asi como las familiares y socio-econdmicas, sin que €l grado de incapacidad comprobado cientificamente
por el perito médico, traduzca, mateméaticamente, una cierta cuantia indemnizatoria. S6lo constituye un parametro de aproximacion
econdmica que debe ser conjugado con las multiples circunstancias vitales que contribuyen a definir razonablemente el monto de la
reparacion (conf esta Sala, Expte. N°© 76.151/94 ?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin §/ dafiosy perjuicios? del
10/12/09; entre otros). -  De las constancias de la pericia médica efectuada a fs. 264/267 se concluye que la actora luego del
riguroso examen efectuado fisico anatdmico teniendo en cuenta los relieves 6seos, funcional, valorando lamovilidad activay pasiva,
semioldgico, clinico y radiol égico determina unaincapacidad del 22% por neurodacitis cubital izquierdo operado y fracturade
mufieca izquierda, dictamen que fuera en los respondes de fs 280 y fs 282 respectivamente.-  En virtud de ello, acreditada la
incapacidad fisica de carécter parcial y permanente que amerita resarcimiento en ese sentido ponderando la edad de lavictimaala
fecha del hecho (53 afios) instruccion primaria, soltera, cuatro hijos que se desempefiaba como acompafiante terapéuticay tomando
en consideracion el acance del agravio deducido, propongo a acuerdo confirmar la suma otorgada en lainstancia de grado.(Art 165
del CPCC).-  B) Incapacidad psiquica A criterio de esta Sala, €l dafio psiquico no constituye un dafio auténomo, sino un
aspecto a considerar dentro del rubro incapacidad sobreviniente, pues configura una disminucion de aptitudes con repercusion en el
patrimonio y lavida de relacion del damnificado (Conf. C.N.Civ. estasala, 17/11/09 expte: 95.419/05 ?Abeigon, Carlos Alberto ¢/
Amarilla, Jorge Osvaldo y otros &/ dafios y perjuicios?, idem., id., 11/3/2010, Expte. 114.707/2004, 2V adez, José Marcelino ¢/
Mifio, Luis Alberto dafiosy perjuicios?; Id., id., 06/07/2010, Expte. 93261/2007 ?Godoy Mufioz, Pedro ¢/ Villegas, Victor Hugo y
otros & dafios y perjuicios?, Id., id., 21/9/2010 Expte. N° 23679/2006 ?Orellana, Pablo Eduardo Alfredoy otro ¢/ Vargas Galarraga,
Jorge Eduardo y otros &/ dafiosy perjuicios? entre otros).-  Siguiendo la posicién de Risso, € dafio psiquico es un ?sindrome
psiquiétrico coherente (enfermedad psiquica), novedoso en labiografia, relacionado causal o concausalmente con el evento de autos
(accidente, enfermedad, delito), que ha ocasionado una disminucion de las aptitudes psiquicas previas (incapacidad), que tiene
carécter irreversible (cronicidad) o al menos juridicamente consolidado (dos afios). La enfermedad psiquica que el perito
diagnostique debe dafiar de manera perdurable una o varias de las siguientes funciones del sujeto: 1) incapacidad para desempefiar
sus tareas habituales; 2) incapacidad para acceder al trabajo; 3) incapacidad para ganar dinero 'y 4) incapacidad para relacionarse?.
Tanto el cuerpo como el aparato mental estan naturalmente dotados para amortiguar lasinjuriasy, a menos hasta cierto punto,
pueden poner en marcha sus mecanismos de restauracion destinados a recuperar €l statu quo ante al cabo de cierto tiempo. La mente
humana también posee su 'fisiologia reparatoria, principalmente através del olvido y delaelaboracion.  Ambos territorios -psique
y soma- aungue no sean isomorficos, son especializaciones de la organizacién biol 6gica que estan dotados de funciones idoneas para
obtener larestitutio ad integrum, y también tienen en comun que a veces fracasan en el intento y permanecen con secuelas
discapacitantes (Conf. Risso, Ricardo E. ?Dafio Psiquico - Delimitacion y diagnostico. Fundamento tedrico y clinico del dictamen
pericial?, E. D. 188-985).-  El dafio psiquico que se configura mediante una alteracion patol égica de la personalidad, una
perturbacion del equilibrio emocional que afectatoda el area del comportamiento, traduciéndose en una disminucion de las aptitudes
parael trabgjoy lavidade relacion y que, como toda incapacidad, debe ser probada en cuanto a su existenciay magnitud. Se trata de
una alteracion o modificacion patol égica del aparato psiquico como consecuencia de un trauma que desborda toda posibilidad de
elaboracion verbal o simbdlica- Al resarcir este tipo de dafio no se trata de comprender ni de identificarse empaticamente o
moralmente con el damnificado, sino de objetivar un diagndéstico clinico que tenga entidad psicopatoldgica.- El dictamen pericial
-también en €l terreno psicol 6gico- es basicamente un informe técnico, con apoyatura cientifica demostrable, conociday de amplia
aceptacion. Pese ala intrinseca insuficiencia de |os esquemas diagndsticos para dar cuenta de la complgjidad humana, debemos
recurrir a baremos consensuados y nosografias consagradas, y valernos de ellos obligatoriamente.-  Desde € punto de vista
psiquico y de la pericia efectuada en autos afs. 174/177 dictamen que fueraratificado afs 229/231, |a actora presenta un trastorno
por ansiedad por estrés postraumético el mismo tiene una manifestacion depresivay es apreciado segiin €l baremo utilizado, como
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una reaccion vivencial anormal neurética con manifestacion depresiva grado 111, otorgando un porcentaje de incapacidad del 20% en
relacion causal con €l accidente deautos.-  En virtud de las consideraciones expuestas y encontrandose suficientemente acreditado
el dafio psiquico padecido por la accionante ponderando asimismo €l acance de laqueja, es que propongo a acuerdo confirmar el
monto fijado en lainstancia de grado ( Art 165 del CPCC).-  C) Dafio Mora.-  El rubro prosper6 por la suma de pesos ochenta
mil ($30.000)  El dafio moral -en tanto configura un menoscabo a los intereses no patrimoniales- es el conjunto de sinsabores,
angustias, pesares, sufrimientos, etcétera, que el injusto provoco en el damnificado; mas alla de las secuelas de orden psiquico que el
episodio pueda o no dejar en lavictima, segln su peculiar sensibilidad y circunstancias personales (ver Cammarota, Antonio,
?Responsabilidad extracontractual. Hechos y actosilicitos?, ed. Depalma, Buenos Aires, 1947, p. 102; Zavala de Gonzalez, Matilde,
"Resarcimiento de dafios, T. 2b, pag. 593y ss.; Zannoni, Eduardo A., ?El dafio en laresponsabilidad civil?, Ed. Astrea, p. 287;
CNCiv, Sala C, 22-12-2005, ?Vega Rubilan, Soria de las Mercedes ¢/ Transporte Automotor General Las Heras SRL?, LL, onling;
id., Sala E, 26-5-2006, ?Montalbetti, Carlos F. y otros ¢/ Microdmnibus Sur SACy otros?).-  El dafio moral constituye un dafio
autébnomo cuya reparacion es independiente del dafio material, alin cuando éstos, en caso de existir, deban tenerse en cuenta. Son
rubros que merecen tratamiento diferenciado por tener naturaleza juridica distinta en razén de que tutelan distintos bienes juridicos.-
Para que surja el dafio moral, es menester que, ademas de un eventual desmedro econdmico, concurra una ?repercusion en los
intereses existenciales? del sujeto y no se reputa que suceda sdlo ante molestias o inconvenientes de relativa entidad (Conf. Orgaz,
?El dafio resarcible?, pag. 259). Lo que sereparaes € resultado dafioso, €l perjuicio susceptible de apreciacion desde la Optica del
entendimiento, de la sensibilidad o de lavoluntad de |a persona, no la actividad del responsable, hecho ilicito o incumplimiento
contractual, etcétera, que ha sido sdlo la causa eficiente de aquél (Zannoni, ?El dafio en la responsabilidad civil?, Astrea, 1982, pég.
1982, pag. 231).-  Teniendo en cuentalos factores que lo configuran, como asimismo que la determinacion de su cuantia queda
librada al Juzgador més que en cualquier otro rubro, teniendo en cuenta las circunstancias personales de lavictima, lalesion
padecida como las secuelas fisicas y psiquicas, ponderando asimismo la medida de la queja formulada, propiciaré la confirmacion
del monto otorgado en lainstancia de grado (art 165 del CPCC).- D) Lucro cesante  Motivalaqueja de la accionante el
rechazo del presente rubro resarcitorio.-  El lucro cesante tiende aresarcir las sumas concretamente dejadas de percibir araiz del
hecho dafioso, se refiere a un término determinado de tiempo, y se traduce en la frustracion de un enriquecimiento patrimonial; araiz
del hecho lesivo se impide ala victima que obtenga determinados beneficios econdmicos. Es, pues, la ganancia de que fue privado el
damnificado (art. 1069 del Céd. Civil).-  Con la determinacién de un indemnizacion por lucro cesante se tiende aresarcir las
sumas concretamente dejadas de percibir araiz del hecho dafioso, laincapacidad sobreviniente evallaen cambio lade lavictima
paraproducir en € futuro.-  El lucro cesante se refiere a un término determinado de tiempo desde el accidente hasta el
restablecimiento de la victima o hasta el momento en que se dio el altaal lesionado con una incapacidad permanente.- (COnf CNClv
esta sala, 23/4/2013, Expte. N° 91.187/08. ?Kjellander, Liliana ¢/ Ciudad Autdnoma de Buenos Aires ¢/ dafiosy perjuicios?)  Si
bien el lucro cesante considerado en si mismo difiere de laincapacidad sobreviniente ya que mientras e primero consiste en la
frustracion de concretar ganancias esperadas, la segunda se vincula con la pérdida de la capacidad de generarlas o que permite
calificarla como una forma de dafio emergente cuando dicha incapacidad resulta de hecho definitiva desde el momento del ilicito, la
procedencia de ambos rubros solo cabe en tanto el lucro cesante corresponda a lapsos previos ala incapacidad como definitiva pero
no cuando ésta se exterioriza ab inicio con ese alcance.-(CNCiv esta sala, 27/11/2012, Expte. N° 76.771/07. M endoza, Juan Manuel
¢/ Carabajal, Guillermo Oscar y otros &/ dafios y perjuicios?).-  Asimismo cabe sefidar que afin de estimar esta pérdida por dicho
periodo de la propia produccién de la victima, resultaimprescindible aportar elementos de pruebarealesy efectivos, toda vez que no
pueden compensarse en dinero los dafios meramente conjeturales o inciertos, o no demostrados por quien los alega. Paraéllo, la
actora habra de desplegar un minimo de actividad probatoria tendiente a demostrar |as a egadas ganancias efectivamente perdidas o
dejadas de percibir como consecuencia del accidente, con datos extraidos de larealidad (C. N. Civ., esta Sala, 15/04/2010, Expte.
114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos c/Mazzoconi, Laura Edith?; Idem., id., 23/06/2010, Expte. 26720/2002 ?Pages, Mariano José ¢/
Laudanno, Andrés Fabian y otros &/ dafios y perjuicios?; Id., id., 15/7/2010, expte. N° 45.251/1999, ?Gutenmajer, Miguel Angel ¢/
Htal. Gral. de Infecciosos Francisco J. Mufiiz y otros §/ dafiosy perjuicios?, entre muchos otros).-  Ello no esmés que la
aplicacion del principio general que establece que la prueba del dafio incumbe al damnificado que pretende hacer valer la
responsabilidad del deudor y por tanto, é debe aportar la demostracién del hecho constitutivo del derecho cuyo reconocimiento
pretende como presupuesto de lareparacion, y no basta para ello que el mismo sea insinuado dogmaticamente o resulte de
suposiciones no probadas o meras conjeturas (C.N.Civ., esta Sala, 15/03/2010, Expte. N° 40.230/2006, ?Benzadon, Ricardo José c.
Guillermo Dietrich S. A. y otro s/dafiosy perjuicios?).-  Asi se hadicho que quien reclama lucro cesante, debe traer al juicio la
prueba que demuestre su extension 0 aungque méas no sea, deje en el animo del juez la certeza de que una ventaja no se produjo por
haberlo impedido la accién del responsable o corresponsable del hecho (Conf C.N.Civ., sdla C, Expte. N° 1.116/96, 4/3/2010,
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?Juérez, Mercedes del valle ¢/ Metrovias S.A. y otro & dafiosy perjuicios?).  Ello asi, por cuanto €l perjuicio debe surgir de
pruebas que se asienten en bases concretas, realesy ciertas que hagan procedente el crédito que sereclama.-  Lapérdidade
ganancias que entrafia el lucro cesante es un hecho cuya prueba incumbe a quien lo invocay requiere, ademés, una demostracion
claray efectiva, yaque no corresponde su reconocimiento sobre la base de meras inferencias, y en ese sentido no hay prueba
concluyente producida.-  En el caso debié demostrar eficazmente los montos o volumen de ingresos del que se vio frustradala
accionante , aportando elementos de conviccion reveladores de que efectivamente se frustré una ganancia que hubiera percibido de
no haber existido el hecho, por el cual acciona. circunstancia que en formaalguna se configuraen los presentes-  En virtud de ello
propongo a acuerdo confirmar lo resuelto en lainstanciade grado.-  E) Gastos médicos de farmaciay detraslado  Se ha
sostenido reiteradamente que en materia de atencién médica, traslado y gastos de medicamentos, €l aspecto probatorio debe ser
valorado con criterio amplio, sin que sea necesaria la prueba acabada de todos |os gastos realizados, toda vez que la asistencia
médica, sanatorial y de farmacia provoca desembolsos de dinero que no siempre resultan féciles de acreditar o no son reconocidos
por laobrasocia y, ademas, porque lo apremiante en tales circunstancias parala victima o sus familiares no reside en colectar
pruebas para un futuro juicio sino en laatencion del paciente- Lo propio acontece alin en el caso de que el damnificado haya
sido atendido en hospitales pablicos o que cuente con cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son
completamente cubiertas (C.N.Civ., esta Sala, 11/03/2010, Expte 114.707/2004 "V aldez José Marcelino ¢/ Mifio Luis Alberto?;
Idem., id., 23/03/2010, Expte 89.107/2006 ?lvanoff, Doris Veronica c/ Campos, Walter Alfredo?; Id., id., 15/04/2010, Expte.
114.354/2003 ?Renddn, Juan Carlos c/Mazzoconi, Laura Edith?, entre muchos otros).  En relacion a ello, también se expidio
muestro Maximo Tribunal, ?Atento a la necesidad de salvaguardar €l principio de lareparacion integral del dafio causado, debe
integrar €l resarcimiento, aunque no hayan sido materia de prueba, los gastos médicos'y de farmacia que guarden razonable
proporcion con la naturaleza de | as lesiones sufrida por €l actor 2(C. S. J. N. Fallos 288:139).  Por ello, siempre que se haya
probado la existencia del dafio, tal como acontece en la especie, donde se demostraron las lesiones y la necesidad de la asistencia
médica, aln cuando no se haya probado especificamente el desembolso efectuado para cada uno de los gastos realizados, tiene el
deber el magistrado de fijar el importe de los perjuicios reclamados ef ectuando razonablemente |a determinacion de los montos
sobre la base de un juicio moderado y sensato (art. 165 del Codigo Procesal).  Sin perjuicio de ello, la presuncion es susceptible de
rebatirse por prueba en contrario, la que debera producir quien alegalaimprocedenciadel reclamo (si el recurrente es el demandado)
o pretende una suma superior alafijada por el sentenciante en uso de las facultades que le otorga el art.165 del Cod. Procesal,
cuando se trata del accionante (conf. C. N. Civ., esta Sala, 22/3/2010, Expte. N° 89.107/2006, ?Ivanoff, Doris Verénica ¢/ Campos,
Walter Alfredo?; Idem., id., 11/05/2010, Expte. 63279/2005 ?Andreozzi, Elsa Beatriz ¢/ Empresa de Transporte Santa Fe (linea 39
int 64) y otros ¢/ dafios y perjuicios?; 1d., id., 15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos c/Mazzoconi, Laura Edith?,
entreotros).-  Envirtud de ello tomando en consideracion asimismo el limite del agravio deducido, propiciaré al acuerdo su
confirmacion (Art 165 del CPCC).- A tenor de las consideraciones fécticas y juridicas desplegadas alo largo del presente voto,
propongo a Acuerdo:  |.- Selaconfirme la sentencia de grado en todo lo que decide y ha sido materia de apelacion y de agravios,
con costas de Alzada a las accionadas vencidas (Art 68 del CPCCN).-  Tal esmi voto  Las Dras. Patricia Barbieri y Beatriz A.
Veron adhieren al voto precedente.  Con lo que termind el acto, firmando las Sefioras V ocales por ante mi que doy fe.

Buenos Aires, de Marzo de2019. Y VISTOS: Lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedentemente
transcripto el Tribunal RESUELVE: 1. Confirmar lo decidido en la sentencia en crisis en todo o fueramotivo de apelacion y de
agravios. 2. Imponer las costas de Alzada alas accionadas vencidas. 3. Para conocer los honorarios que fueran regulados afs.
376 vtal377 y que fueran apelados a fs 380/381, 383, 384, 386,388 por altosy bajos respectivamente.- Dado que los trabajos
profesionales que abarca la regulacion de honorarios venida a conocimiento del Tribunal fueron desarrollados antes de la entrada en
vigor delaley 27.423 (B.0.22/12/17) y que la observacion del PEN efectuada al art.64 y otros concordantes de dicha norma (ver
Decreto 1077/17 del 21/12/17) exige el andlisis de cada caso concreto para evitar la afectacion del normal desenvolvimiento del
servicio dejusticiay €l gjercicio de laabogacia, la cuestion se examinara alaluz de las pautas arancelarias previstas por laley
21.839 (conf.art.7° C6d.Civil y Comercial). Ello, sin desmedro de la aplicacion de la nueva normativa arancel aria respecto de los
honorarios que se devenguen por tareas profesionales posteriores.  Sobre el particular, la Dra. Patricia Barbieri opinaquetal como
lo ha sostenido reiteradamente a su entender la nuevaley de aranceles 27.423 resulta aplicable a partir de su entrada en vigenciaa
todas las regulaciones de honorarios que no se encuentren firmes, independientemente de la época en que los profesionales
realizaron |os trabajos (conf. Doctrina ?in re? ?Pagliaro, Claudia Alicia c/Banco Comafi S.A. y otros & dafios y perjuicios? SalaD,
21/3/18, entre otros), por lo que corresponde proceder alaregulacién alaluz de la nueva normativa, méas en atencién aexistir
mayoria de sus colegas respecto a este tema resulta innecesario abundar en mayores consideraciones.  En consecuencia -por
mayoria- atendiendo a monto de capital de condena, naturaleza del proceso, calidad, eficaciay extension del trabajo realizado,
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cantidad de etapas cumplidas, resultado obtenido y de conformidad con lo dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 8, 9, 10, 19, 37, 39 y conc.
delaley 21.839, se confirmar po rresultar ajustados a derecho los honorarios regulados en lainstancia de grado. En cuanto alas
tareas desarrolladas en la Alzada de conformidad con lo dispuesto en el art 30 de laley de honorarios profesional es texto segiin N°
27423 se regulan los honorarios del Dr. Jorge A A Marquez en la suma de pesos treintay cinco mil ($35.000) equivalentes a 18,5
UMAS, losdel Dr. Armando V.P. Esposito en la suma de pesos dieciocho mil seiscientos ($18.600) equivalentes a 9,85 UMASYy los
Dres Gustavo Alfredo Affif y Dr Pablo Martin Casaubon en la suma de pesos nueve mil trescientos ($9300) a cada uno de ellos
equivalentesa4,92 UMAS conforme Acordada CSIN N° 3/2019 de fecha 19 de febrero de 2019. Lo que Asi se Resuelve. 4.
Registrese, notifiquese y comuniquese ala Direccion de Comunicacién Publica de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
(Acordada N° 15/13 art. 4°) y oportunamente devuélvase. FDO.: MARTA DEL ROSARIO MATTERA - PATRICIA
BARBIERI - BEATRIZ A. VERON. 037826E
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