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Cobro De Pesos Facturas Impagas Libros Comerciales Valor Probatorio

JURISPRUDENCIA Cobro de pesos. Facturas impagas. Libros comerciales. Valor
probatorio Se confirma el fallo que hizo lugar ala demanda de cobro de pesos por facturas impagas, pues surge acreditadala
recepcion de lamercaderiay el reconocimiento de la deuda por parte de la accionada, ya que de lo contrario no hubiese sostenido
haberla abonado. En Buenos Aires, alos 13 dias del mes de Febrero de dos mil diecinueve, reunidas las sefioras juezas
de Camara en la Sala de Acuerdos, fueron traidos para conocer |0s autos seguidos por 2K SB COMPARNIA SUDAMERICANA DE
BOMBAS S. A C/ CENCOSUD S.A S/ ORDINARIO? (Expte. 21089/2016), en los que a practicarse la desinsaculacion que ordena
el art. 268 del Cédigo Procesal, resulté que debian votar en el siguiente orden: Vocalias N° 6, N° 4y laN° 11 (fs. 242). Estudiados
los autos la Camara planted la siguiente cuestion aresolver:  ¢Es arreglada a derecho la sentenciaapelada?  Lasefiora Juez de
Camara DoctoraMariaL. Gomez Alonso de Diaz Cordero dijo:  |.LaCausa:  KSB Compafiia Sudamericana de Bombas S.A,
por medio de apoderado, promovié demanda contra Cencosud S.A por el cobro de $206.617,62 adeudados por lafalta de pago de
ciertasfacturas.  Explico que el demandado adquirio de su mandante maquinarias y nunca abond los importes adeudados de las
siguientesfacturas:  -N°... saldo de $1.029,71.  -N°... saldo de $999,39.  -N°... por lasumade $3.979,02.  -N°... por la
sumade $4.557.  -N°... saldo impago de $31.339.  -N°... por lasumade $164.713,50.  Adujo que €l 16/5/16 intimd su pago a
través de la carta documento N° ... y como respuesta obtuvo un pedido de reunion. Se le comunico el extravio del registro de las
facturas reclamadas, derivado de ciertos defectos en la migracion de datos de su propio sistema contable, por lo que concluy6 que no
hubo una vocacién concretade pago. A fs. 88/131 ?Cenconsud? contestd demanda, formul 6 una negativa de todos y cada uno de
los hechos invocados asi como de la autenticidad de la documentacion acompafiada y solicito su integro rechazo con costas. A fs.
189 se tuvo por desistido a demandado de la prueba pericial contable ofrecida por no haber puesto a disposicién del experto sus
libros paralarealizacion del informe.  En orden alas demés consideraciones fécticas de la causa alos fines de evitar estériles
reiteraciones, me remito al decisorio recurrido por encontrarse ali adecuadamente detalladasy expuestas.  |l.La Sentenciade
Primeralnstancia:  La sentenciante hizo lugar ala demanda interpuesta por KSB Compafiia Sudamericana de Bombas SA contra
Cencosud SA, aquien condend a pagar, dentro del plazo de diez dias, la suma de $206.617,62, mas intereses hasta el efectivo pago.

Impuso las costas ala parte demandadavencida.  1l1l.LosRecursos.  La parte demandada que quedd disconforme con el acto
jurisdiccional, 1o apel6 afs. 203 y sostuvo €l recurso que origing laintervencién de este Tribunal con la expresion de agravios afs.
225/226, los que fueron respondidos afs. 229/230.  1V. Ladecision:  Conforme qued6 trabada lalitis en los presentes obrados
no existe controversiarespecto al vinculo comercial que unié alaspartes.  Difieren sin embargo |os contendientes respecto de la
deuda que surgiria de los instrumentos detallados en la demanda por $206.617,62.  La criticadesarrollada por €l apelante atribuyd
al aquo haber fundado su decision en argumentos solo aparentes y omitido ponderar elementos de juicio decisivos parauna
adecuada solucion del conflicto.  Entendié que en la sentencia se ?menciona la prueba pero no analizani confronta con otros
€lementos de juicio decisivos para una adecuada solucién del caso (...) no ha efectuado un detenido andlisis de las constancias de la
causa parallegar alasolucion que arribd.?  Coincido con la Juez en que, tratdndose de dos comerciantes debe partirse del examen
de la prueba pericial, por ser objetivamente lade mayor valor probatorio, dentro de las reglas del comercio.  Sin embargo, €
informe contable obrante afs. 175 vta. solo contiene un cuadro en el que se plasmé €l detalle de las facturas reclamadas, |0s recibos,
lafecha, el importe original, el saldo insoluto, lapaginay €l asiento obrante en €l libro, indicando como saldo a pagar de
$206.617,62.  Essabido que los libros contables deben confeccionarse con base en los comprobantes correspondientes a cada una
de las operaciones, sin embargo, €l cuadro realizado por la experta contiene informacion que no coincide con la que surge de los
recibos ofrecidos como prueba en estos obrados, |0 que desvanece su eficaciaen el caso concreto.  Asi, € recibo N° ... obrante a
fs. 18 seimputo a pago de lasfacturasN°..., ... y ..., las dos primeras no reclamadas en autos, sin discriminar el importe o porcentgje
gue se cancel 6 de cada una de ellas. Empero, en la pericia se sostuvo que mediante €l pago instrumentado en ese recibo, fue
cancelada parcialmente la factura N°... por la sumade $53.651,29, mientras que segln el recibo N°... obrante afs. 17 se desconté un
pago por $11.248,50. Lo mismo sucedio con losrecibos N°... (fs. 25) y N° ... (fs. 33).  Consecuentemente, el informe contable
resulta insuficiente para desentrafiar la verdad de |os hechos controvertidos, ya que no se trata de una pericia, sino tan solo de un
informe parcial de algunas constancias obrantes en autos, que curiosamente coinciden con el contenido de lamisiva obrante afs. 16.

El aporte cientifico del auxiliar técnico resulta esencial para el juez en materias que no son de su competencia, siendo insustancial
una mera transcripcion como la efectuada por el experto.  Sentado ello, no puedo dejar de sefialar la falta de colaboracion, las
imprecisiones y las contradicciones de |as partes que quedaron patentizadas en el expediente.  Véase que la actora efectla su
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reclamo individualizando facturas impagas pero acompafia recibos que no detallan los montos percibidos en concepto de pagos
parciales, cuando por tratarse de un comerciante debi6 tenerlos prolijamente detallados. Tampoco acompafio extractos bancarios
para demostrar sus argumentacionesy paradilucidar el reclamo solamente ofrecié una periciacontable  De su lado, a pesar de las
intimaciones formuladas (fs.170, 181 y 183) ?Cencosud? no puso a disposicién del experto sus libros contables, no impugné la
?pericia?, no requirié alaentidad bancaria un informe de los movimientos de la cuenta para demostrar |0s pagos efectuados alos
cuales hace referencia, tampoco ofreci 6 otra prueba para reforzar su defensa, ni present6 su alegato en el momento oportuno.
Ahorabien, tengo dicho que, la prueba tiene por objeto formar en el &nimo del juzgador la conviccion necesaria acercade la
existencia o inexistencia de las circunstancias relevantes del juicio, es decir, de |os hechos conducentes para el logro de la solucion
del conflicto.  Paraalcanzar €l resultado se servird el magistrado, de las reglas de la sana critica, que son ante todo, |as directrices
del correcto entendimiento humano en las que interfieren laldgicay laexperiencia. (CNCom., esta Sala, ?Rafael G. Albanesi SA c/
Centrales Térmicas Patagonicas &/ ordinario?, del 25/08/2017)  En virtud de €llo, a continuacion examinaré cada una de las
facturas reclamadas alaluz de latotalidad de la prueba documental obrante en autos:  a)Lafactura N°... emitida por la sumade
$65.929,50 de la que se reclama un saldo impago de $1.029,61 se relaciona con la orden de pago N° ... acomparfiada por el
demandado afs. 93 en laque seimputa a pago de dichafacturael importe total de $65.929,50, junto con importes determinados
parala cancelacion de las facturas N° ... y N° ..., habiéndole aplicado las retenciones impositivas (Ios comprobantes se acompafian a
fs. 94y 95) por lasumade $91.969,29.  Si bien el documento aclara expresamente que, ?no se admitiré la afectacion de este pago
aningun concepto no incluido en laimputacion precedente?, aidéntica solucién se arriba através de la aplicacion del Codigo Civil.
El C.Civ 773 facultaaimputar al pago, a propio deudor, bien que con las limitaciones emergentes del C.Civ 774y 776. Reparese
en que es en esta circunstancia donde opera el C. Civ 776, que impide a deudor que adeuda capital con intereses, imputar su pago al
principal sin consentimiento del acreedor.  Solo ante la falta de imputacién del pago por parte del deudor, corresponde al acreedor
concretarla por cuanto asi lo consagra el ordenamiento legal vigente (cciv 776y 777) conforme el ?orden de prelacion? establecido
por € cciv 773y ss.  Ergo, en el caso donde el acreedor efectud unaimputacion concreta, elladebe ser respetada. Esmés e
importe total de $91.969,29 coincide con €l recibo N° ... emitido por € actor (fs. 18) correspondiente alas facturasN°..., ...y ... sin
discriminacion de los importes que se abonaron con el cheque del banco GaliciaN°...; y se adjunt6 €l recibo N°....  Ergo, qued6
demostrado que la mentada factura fue cancelada en su totalidad.  b) Como saldo impago de lafacturaN°®... se reclamé la suma de
$999,39.En laorden de pago N° ..., acompafiada por el demandado (fs. 96) se imputa el importe agui reclamado como saldo, junto
con otras cuatro facturas por losimportes que en cada caso sedetala(N° ..., ..., ... Y ...), describiendo | as retenciones impositivas
efectuadas (los comprobantes surgen afs. 97/99).  Este reclamo se relaciona con el recibo N° ... emitido por el actor (fs. 25) €l
cual detalla cinco facturas (N°..., ..., ..., ... Y ...) por lasuma de $89.026,98 que se abond con el cheque del ?Banco Galicia? N°...
En virtud de ello, esta facturatambién se encontrariacancelada.  En este caso, no queda claro porqué el actor acompafio €l recibo
N°... por lasuma $11.150,06 y reclamé un saldo insoluto de $999,39.  c¢) Fue reclamado el pago de la facturaN°... por lasumade
$3.979,02. Ello, a pesar de estar incluida en la orden de pago N° ... (fs. 98 vta.) con individualizacion del cheque entregado.  Ergo,
considero que su importe fue cancelado.  d) Como saldo de lafactura N°... reclamo la suma de $4.557; en este caso el demandado
adujo haber pagado integramente a través de la orden de pago N°... (fs. 101), aunque la factura no fue mencionada en dicho
documento.  Por este motivo, no existe prueba que demuestre su cancelacion.  €) Enrelacién alafacturaN°® ... de fecha
23/10/2012 por la suma de $35.109 (fs. 34) no media controversia respecto a que fue anuladay emitida nuevamente con el N° ...y
por el mismo importe con fecha 30/09/2013 (fs. 35). A fs. 36 obra una nota de crédito (N°...) de fecha 30/09/2013 asociada ala
facturaN°... bajo la descripcién ?nc por re facturacion? por $28.200, o sea, €l importe sinimpuestos.  La orden de pago
acompariada por ?Cencosud? afs. 101 del 29-10-2012 demuestrala cancelacion de lafacturaN° ... por el total de suimporte, y las
retenciones impositivas (los comprobantes surgen de fs. 103 a105).  Alli también se consigno el débito individualizado como ?...?
por la sumade $31.339 de fecha 23/10/2012.  Sin embargo, afs. 102 vta. obrala nota de débito emitida por Cencosud SA N° ...
por $31.339, en la que se especifica que dicho comprobante se asociaalafacturaN® ... Ergo, en €l pago instrumentado en el
recibo acompafiado por el actor afs. 33 (N° ...) refiere las facturas N°... y ... abonadas con el cheque del ?Banco Galicia? N°... por la
sumade $61.713.  Envirtud de lo expuesto, entiendo que la factura N°... emitida con posterioridad debe tenerse por parcialmente
cancelada, por lasuma de $3.770 que representa la diferencia entre o abonado y lo acreditado con posterioridad, quedando un saldo
apagar de $31.339.  f) Por dltimo, sereclamé el pago delaN°... por lasumade $164.713,50 (fs. 40).  En este caso, €l apelante
argumento que no estaba vinculada a ninguna orden de compray que el remito N°... a cual el actor pretendié vincular con dicha
factura serefiere ala orden de pago N° ..., no agregada a estos obrados. ~ Ahora bien, aunque también cuestioné lafatade
recepcion de la mercaderia, lo cierto es que, del remito N° ... (fs. 41) surge €l sello del transportista ?Expreso Demonte? toda vez que
la entrega debia hacerse en Resistencia, Provincia de Chaco. En este caso, pudo haberse citado u oficiado al transportistaafin de
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acreditar laentrega de lamercaderiay nolohizo.  Detodasformasy sin perjuicio de que lafactura fue emitida varios meses
después de lafecha del remito, lo cierto es que, €l demandado adujo haber abonado €l remito N° ... con laorden de pago N° ... Tal
accionar demuestralarecepcion de lamercaderiay el reconocimiento de la deuda, de lo contrario, no hubiese sostenido haberla
abonado.  Ental sentido su quejaresulta contradictoriay ello es legalmente inviable, pues fragmentar la conducta con el acance
gue se persigue implicaria receptar un venire contra factum propium inadmisible por contravenir la buenafe (art. 1198 Cédigo Civil)
gue exige alas partes un comportamiento coherentey reciproca lealtad (CNCom., esta Sala, 19/'6/97, in re ?Fernandez, Luisc.
Pueblas, Daniel?; idem, 30/06/99, inre ?La Vitola, Vicente A. c. Kohan, Jorge A.?; bisidem, 16/07/99, in re ?0rganizacion Rastros
SA c. Supercemento SA y otro?).  Ladoctrina de los actos propios resulta aplicable en la medida que se advierte unafalta de
coherenciaen el comportamiento, unaincompatibilidad manifiesta entre la conducta generadora de determinada instal acién
factica-juridicay posterior actitud de objecién aella (CNCom., esta Sala, mi voto, in re: ?Ceballo, Edgardo Roberto c. Banco
Hipotecario S.A.?, 28-06-06).  Endicho marco si, a pesar de haber abonado el remito N° ... con laorden de pago N° ... que ni
siquiera fue acompafiada a estos obrados se hiciera lugar ala defensa, importaria admitir la posibilidad de que la parte accionada
vayaen contradetal principio.  Por tal motivo, no resulta admisible ni oportuno su actual cuestionamiento.  En sintesis,
entiendo que debe abonarlaen su totalidad.  Consecuentemente, evaluando |as circunstancias expuestas, esta preopinante entiende
que la parte demandada deberé abonar en su totalidad las facturas N°... por $4.557 y N°... por $164.713,50 y respecto alaN°® ...
deberd hacerlo por la suma $31.339, con més | os intereses desde |a fecha de vencimiento indicada en cada una de ellas obrantes afs.
22/23,1s.39/40y fs. 34/35.  V.Conclusion.  Como consecuencia de todo |o expuesto propongo a mi distinguida colega: admitir
parcialmente el recurso deducido por el demandado afs. 203; y en consecuencia, modificar la sentencia de fs. 199/202, condenando
a ?Cencosud? a pago de $200.609,50 correspondiente alatotalidad de las facturas N°... y N°... y parcialmente respecto delaN°® ...,
con més los intereses indicados. L as costas de ambas instancias se imponen ala demandada vencida (CPr., 68).  He concluido
Voto delaDra Matilde E. Balerini: 1. Mi respeto por latesis propiciada por lavocal preopinante, no meimpide disentir
parcialmente con laconclusion alacua arribara.  En cuanto ala exposicion de los hechos que rodearon el trmite de esta causa, a
fin de evitar estériles y prolongadas reiteraciones, me remito alo ya expuesto en el voto precedentey en lasentenciarecurrida. 2.
En la especie no hay controversiaen punto ala existencia de larelacion comercia quevinculé alosjusticiables.  El debate se
centré en la determinacién de la deuda que la actorareclamay ello me induce arecordar que, a no estar discutidas |as operaciones
efectuadas por la demandante, se encontraba en cabeza de la accionada la prueba de |a cancel acién del precio invocado (arg. conf.
art. 377 CPr). Carga que, acriterio de quien suscribe este voto, no fue adecuadamente cumplida.  Obsérvese que € experto
contable designado en la causa indico que la existencia de la deuda estaba registrada en la contabilidad de |a accionante, no habiendo
la defendida impugnado u observado dicha conclusion.  Relacionado con ello y sin perjuicio de dejar naturalmente entendido que
es el Juzgador quien en definitivatiene lafacultad de apreciar los dictamenes periciales alos efectos de acordarles la fuerza
probatoria que las circunstancias del caso aconsgjan (arts. 476 y conc. CPr), es también funcion inexcusable de las partes controlar
dicho medio de prueba, requiriendo las explicaciones que fuera menester, observando las conclusiones que se presenten y fundando
las discrepancias que tuvieren con las mismas (art. 476 CPr) y ain impugnando laidoneidad de los designados (ver Falcon, Enrique
2Cadigo Procesal Civil y Comercial delaNacion?, T. 111 pag. 375, ed. Abeledo Perrot, Bs. As., 1984, y suscitas).  Pero ademas,
Cencosud S.A. siquiera puso a disposicion del experto contable sus propios asientos contables para contrarrestar los libros de la
actora.  Ello meinduce arecordar que conforme lo establecido en los arts. 43, 53 'y 63 del Cédigo de Comercio (aplicables al
tiempo de los hechos aqui debatidos), en un proceso entre comerciantes, cuando una de las partes no ofrece sus libros, corresponde
estar alo que resulta de los asientos de su contraria (conf. CNCom., esta Sala, in re ?SidraLa Victoria S.A ¢/ Dell'uomo, José? del
18/11/1980; en idéntica orientacion, SalaE, inre"Y acimientos Petroliferos Fiscales SA ¢/ Rizzo Hnos. SRL" del 15/09/2004; Sala
A, inre"Arenera Pueyrreddn Sociedad Anonima c/ SCAC Sociedad de Cementos Armados Centrifugado SA ¢ ordinario”, del
24/10/2006; entre muchos otros).  En tales circunstancias, como vengo sosteniendo, |as constancias obrantes en los libros de la
actora, en tanto Ilevados en legal forma (ver fs. 175 vta) y en la medida que no aparecen desvirtuadas por |os asientos en contrario
por parte de la defendida, u otra prueba concluyente a respecto que los desvirtlien, constituyen plena prueba afavor de aquélla,
conforme lo previsto por el Cédigo de Comercio: 63. 3. A todo evento y a mayor abundamiento, alin de entenderse que no
resultaba aplicable la presuncién legal prevista en lanormacitada, lo cierto es que, a criterio de quien suscribe este voto, no se
aportaron otras probanzas de parejo tenor para acreditar haber cancelado las facturas reclamadas, razén por la cual seimponela
conclusién de que el crédito pretendido no habiasido abonado.  No enervala solucién anticipada precedentemente, las érdenes de
pago acompafiadas al contestar la demanda (ver fs. 107, fs. 113, fs. 118y fs. 122, reservadas en sobre nro. 21089/2016 que en este
acto setiene alavista), pues aunque la actora no negd categdricamente la autenticidad de dichas piezas (ver fs. 141/143), lo cierto es
gue en tanto no se trata de documentos atribuidos a su parte, ni cartas o telegramas a ella remitida, no puede derivarse de su silencio
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el reconocimiento que el Cadigo de Rito establece en su art. 356 (aplicable en virtud de lo dispuesto por € art. 358 de ese
ordenamiento).  En esta orientacion, apréciese también que, en la medida que dichas érdenes de pago no cuentan con ninguna
firma por parte de algun representante de la accionante o sello de recepcion, no es posible afirmar -sin otras pruebas- que hayan sido
enviadas a ésta, ni tampoco la aceptacion respecto de laimputacion que en ellas se establece.  Relacionado con esto Ultimo, a
partir del confronte de la documentacion aportada a la causa, estimo que en la especie las partes han imputado en forma diversalos
pagos efectuados y ello generd los saldos aqui reclamados.  En efecto, en el caso de lafacturanro. ... ladefendida sostiene que fue
canceladay sustenta su posicion en laimputacion efectuada en su orden de pago nro. ... de fecha 15/10/2012 (respecto al valor
probatorio que le concedo a estos documentos, me remito alo ya dicho en forma precedente, no obstante, como hipétesis de trabajo
analizaré dichaspiezas).  Sin embargo, mediante aquella orden, se habrian abonado 3 facturas distintas, de alli que laimputacion
gue se hiciera de las sumas entregadas resulta esencial paralasolucién del conflicto.  En el recibo emitido por el actor el
23/10/2012, reconoce larecepcion del importe individualizado en la orden de pago referida (ver fs. 49), para abonar las mismas 3
facturas, méas no se aclara como imputé esasumaacadaunadeellas.  Pero pareceria de toda obviedad que no result6 suficiente
para cancelar latotalidad del importe de |la factura aqui analizada, pues poco mas de un mes después emitio otro recibo (29/11/2012
- ver fs. 48) en donde registro otro pago por la sumade $11.248,50, efectuado por la demandada para atender la facturanro. ...,
restando un saldo negativo de $1029,61.1dénticas observaciones cabe formular en torno alafacturanro. ..., en donde la defendida
aportd la orden de pago nro. ... del 15/10/2012 y la actora presentd dos recibos uno del 23/10/2012 y otro del 29/11/2012 (ver fs. 48,
fs. 56y fs. 107) y también seregistr6 el saldo deudor aqui reclamado.  En el caso delafacturanro. ... emitida el 60/09/2013 por
un total de $3979,02, la accionada solo acompafié la orden de pago nro. ..., que a igua que las restantes carece de firma o sello de
recepcion por parte de la actora. Pero ademés, resulta cuanto menos Ilamativo el hecho que la misma fue emitida el 30/06/2016 (casi
3 afios después de la emision de la factura reclamada), cuando ya se habia producido €l intercambio epistolar entre las partesy la
accionada negaba la existencia de cualquier deuda (ver fs. 15/16).  Por Ultimo, en o referente alas restantes facturas, en tanto el
voto de mi distinguida colega preopinante admite integramente su cobro, adhiero ala solucion ali propuesta. 4. En sintesis, en la
medida que en la contabilidad de la actora -llevada en legal forma- se encuentra debidamente registrada la deuda reclamaday
Cencosud S.A. no puso a disposicién sus asientos contabl es para confrontarlos, ni tampoco produjo otras pruebas de parejo tenor que
brinden sustento a su posicién, propongo a Acuerdo: desestimar el recurso de fs. 203y, en consecuencia, confirmar la sentencia
pronunciada afs. 199/202 vta., con costas de ambas instancias a cargo de la demandada vencida (CPr. 68).  Heconcluido.  El
sefior Juez Gerardo G. Vassallo dice: 1. Metocadefinir la suerte del recurso en estudio, frente a disenso parcial de mis
apreciadas colegas Dras. Diaz Cordero y Ballerini.  Adelanto que votaré en coincidencia con la magistrada nombrada en Ultimo
término.  Como principio, entiendo dirimente la renuencia de la demandada Cencosud S.A. para exhibir sus libros de comercio.
Frente aello, KSB presenté los suyos los cuales, seglin €l experto, se encontraban llevados en legal forma.  Pero ademas, bien que
en un sintético dictamen, el perito confirmo que en libros de la actora reflejaban caba mente la acreencia que constituyo su
pretension en la causa. De hecho, la contraria ni siquieraimpugno sus conclusiones |o cual permite asignarles una presuncion de
veracidad.  En tales condiciones, no hace faltamas que recordar que el articulo 63 del entonces vigente Caodigo de Comercio
disponia que los libros de comercio hacen prueba en favor de sus duefios, cuando el adversario no presente asientos en contrario
hechos en libros arreglados a derecho u otra prueba plenay concluyente; en otras palabras, los libros de la actora son habiles para
definir la cuestion controvertida frente ala falta de presentacion de asientos por la demandada recurrente referidos alas citadas
facturas (Siburu, J., Comentario del Cédigo de Comercio Argentino, T. II, paginas 290/291, n° 439 "d", Buenos Aires, 1923;
Rivarola, M., Tratado de Derecho Comercial Argentino, T. |, pagina 185, n° 92, "b", Buenos Aires, 1938; Anaya, J. y Podetti, H.,
Cadigo de Comercio y leyes complementarias, comentados y concordados, T. |1, pagina 112, n° 125, Buenos Aires, 1965;
Fontanarrosa, R., Derecho Comercial Argentino, p. 379, n° 277, Buenos Aires, 1979; esta Sala, 10.7.2008, ?Alba Compafiia
Argentina de Seguros S.A. ¢/ Bobadilla, Roberto Marcelino sordinario?; CNCom. Sala A, 31.8.1981, ?La Holando Sudamericana
Cia. de Segurosc/ Mayvaz SAA.?, LL 1982-A, p. 228). Y, en €l caso, més aladel destacable andlisis realizado por la primer
votante, no encuentro que aquel hubiera desvirtuado lafuerza probatoria del dictamen pericial, sobre todo frente ala negligencia de
lademandada en presentar su contabilidad.  Véase que buena parte del discurso de la primera ponente se basa en documentacion
interna emanada de la propia Cencosud S.A. y que tendria una finalidad esencialmente fiscal (fs. 93/105). Y en ellas son referidas
tanto 6rdenes de pago como notas de débito, entre otras, que carecen de toda firma o aquiescencia por parte de la actora. De hecho la
orden de pago no constituye un recibo que acredite una efectivay real entrega de fondos ala acreedora, sino que sélo es una
disposicion que se hace a un tercero (sea una oficinainterna, un Banco u otro sujeto que sea el designado pararealizar latradicion de
los fondos), pero que de modo alguno demuestra el efectivo cumplimiento delamanda.  Enrigor, acreditado en los libros de la
actoratanto las facturas como los pagos parciales denunciados, era carga de Cencosud S.A. demostrar su cumplimiento, lo cual
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claramente omitio. 1. En estas condiciones, adhiero a voto desarrollado por la sefiora Jueza Matilde Ballerini.  Asi voto.

Con lo que termind este Acuerdo que firmaron los sefiores jueces de Camara, Maria L. Gomez Alonso de Diaz Cordero, Matilde E.
Ballerini y Gerardo G. Vasallo. Es copiafiel del original que corre afs. 35/44 del Libro de Acuerdos Comerciales. SalaB.

RUTH OVADIA  SECRETARIA DE CAMARA Buenos Aires, 13 de Febrero de2019. Y VISTOS:  Por los
fundamentos del Acuerdo que precede, se resuelve: desestimar el recurso de fs. 203 y, en consecuencia, confirmar la sentencia
pronunciada afs. 199/202 vta., con costas de ambas instancias a cargo de la demandada vencida (CPr. 68). Registrese por secretaria,
en su caso, conforme Acordadas N° 31/11 y 38/13 CSIN y devuélvase. Oportunamente, cimplase con la publicacion ala Direccion

de Comunicacion Pablica de la CSIN, segin lo dispuesto en el art. 4 de la Acordada N° 15/13 CSIN. MARIA L. GOMEZ
ALONSO DE DiIAZ CORDERO (endisidencia)  MATILDEE. BALLERINI GERARDO G. VASSALLO
036562E
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