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Compraventa Mercantil Incumplimiento Parcial De LaVendedora Resolucion
Contractua

JURISPRUDENCIA Compraventa mercantil. Incumplimiento parcial de la vendedora.
Resolucion contractual Se confirma el fallo que admiti6 laresolucién parcial del contrato y la pretensién tendiente a que €l
demandado restituya lo abonado por la actora en la proporcién en la que fue incumplido, al haberse probado |afalta de entrega de
pisos de madera, zécalos y materiales para su colocacion, que ya habian sido abonados por |a accionante. En Buenos
Aires, alos 27 dias del mesde junio de dos mil diecinueve reunidos los Sefiores Jueces de Camara en la Sala de Acuerdos, fueron
traidos para conocer los autos seguidos por: 2SOLANA DE ESCOBAR S.A. ¢/ TESTA, NORBERTO EDGAR § ORDINARIO?,
en los que segin el sorteo practicado votan sucesivamente | os jueces Hernan Monclé, Miguel F. Bargall6y Angel O. Sala.
Estudiados los autos, la Camara plantea la siguiente cuestion aresolver:  ¢Es arreglada a derecho la sentencia apelada de fs.
252/257?  El Juez Hernan Moncladice: 1. Lasentencia de primerainstancia hizo lugar parcialmente ala demandaincoada por
Solana de Escobar S.A. (en adelante, ?SDE?), condenando a Norberto Edgar Testaal pago de la sumade $ 168.039,38, con més
intereses y costas, como consecuencia de |a falta de entrega de pisos de madera, zocalos y materiales para su colocacion que ya
habian sido abonados por laaccionante.  Para decidir del modo indicado, lajueza de primerainstancia considero acreditadala
compra por las cantidades indicadas en las distintas facturas hasta alcanzar la suma de $ 431.199,90, asi como €l pago por parte de
SDE através de diversos cheques de Banco Galicia, con unadiferenciaafavor de $ 15.750,10.  Asimismo, a quedar acreditadala
autenticidad del remito de fs. 31 dada laincomparecencia de Fernando Diego Diaz L ombardia -presidente de la actora- alastres
audiencias fijadas para elaborar €l cuerpo de escritura que iba a permitir elaborar la pertinente pericia caligréfica (v. fs. 198), la
magistrada tuvo por entregados los materiales ali consignados en |as cantidades que surgian de tal documento.  Por su parte,
consider6 que la demandada no prob6 que la actora se haya resistido arecibir la mercaderia compraday abonada, sin que sirva para
ello sumanifestacion unilateral.  En consecuencia, a concluir que el demandado, injustificadamente, incumplié con laentrega
integra de los materiales es que admitio laresolucion parcial del contrato (CCiv. 1083) y la pretension tendiente a que el demandado
restituya lo abonado por la actora en la proporcién en la que fue incumplido (CCiv. 1080).  En este sentido, la condena estuvo
integrada por las siguientes sumas: (i) $ 4.799,99 (facturaNro. ...) por los 20 m2 de piso entablonado de madera no entregado
conforme el precio unitario defs. 9; (ii) $ 38.499,99 por latotalidad de los z6cal os (factura Nro. ...): y (iii) $ 124.739,40 por los 330
litros de brea, 470 m2 de fendlico y los adhesivos e hidrolacas. Si bien, en este Gltimo caso, no constaba el precio unitario, lajueza
estimo prudencialmente la suma debida en el 60% de lafactura Nro. ... El dies aquo de los intereses fue fijado el 17.5.16, fechade
laintimacion mediante cartadocumento.  Finalmente, en lo tocante al pedido de aplicacion de una multa por temeridad y malicia
alaactoray su letrado, en los términos del articulo 45 del CPr., laaquo estimd que no se encuentran configurados |os presupuestos
previstos en la norma, aclarando que laincomparecencia alas audiencias paralaformacién del cuerpo de escritura conllevaron como
sancion el reconocimiento del remito.  11. El pronunciamiento fue apelado por el demandado a fs. 258 (recurso concedido afs.
260). Losfundamentos de su quejalucen en el incontestado libelo de fs. 271/273.  I11. a) Destaquese, en primer lugar, que la
expresion de agravios de fs. 271/273 no cumple con las precisiones del articulo 265 del CPr. a no contener una critica concretay
razonada del veredicto impugnado.  En efecto, es necesario referir los errores del fallo objetado y en qué omisiones haincurrido €l
juzgador, dando los fundamentos de tal es postul aciones que autoricen a obtener unaconclusién diversa.  Deben también
?...refutarse las conclusiones de hecho y de derecho en que se baso € pronunciamiento, expresando las circunstancias facticas y las
razones juridicas en virtud de | as cuales se tachan de erroneas las soluciones de la sentencia...? (CNCom., esta Sala, 19.08.1987, "La
CatalinaS.C.A. ¢/ LaAustral Cia. Seg. SAA. ¢ ordinario”; idem, 25.11.2004, "Inversora Norte S.A. & quiebra ¢/ Matassa Carlos
Jorgey otro & ordinario”; idem, 17.12.2004, "Kusa Impex S.R.L. ¢/ Banco de la Provincia de Buenos Aires § sumario"; entre otros).

La mencionada presentacion, no contiene los recaudos aludidos, en tanto no se hace cargo adecuadamente de tres situaciones
dirimentes juzgadas por la jueza de grado como |o son: (i) lafalta de prueba respecto ala entrega de los material es restantes -mas
allade los que surgen del remito de fs. 31-; (ii) la demostracion sobre €l pago integro de la compra por parte de la accionante; y (iii)
la ausencia de prueba respecto de la aducida negativa de SDE arecibir los materiales adquiridos.  En concreto, €l recurrente se
[imitd arechazar |as afirmaciones de la sentenciante, mas en ninglin momento cuestiond |os hechos en que se basd |la magistrada de
grado paraestablecer lacondena.  Asi las cosas, juzgo que, aun acudiendo a una hermenéutica amplia para examinar la
concurrencia de los recaudos legales, en aras de garantir la defensa en juicio de larecurrente, la pieza no superalos estandares
minimos para reputarla una critica razonada, concretay fundada.  Por lo tanto, conceptto que el recurso del accionante debe
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declararse desierto (CPr. 265y 266) y asi o dgjo propuesto al Acuerdo.  b) A mayor abundamiento y sin perjuicio de la solucion
que propicio, deseo destacar que los fundamentos brindados por €l quejoso alos fines de sostener el recurso en examen -mas allade
no contener, como yase dijo, una critica ala sentencia de primerainstancia- no podrian prosperar, entanto: (i) si bien SDE no
solicité expresamente ni en las cartas documento (v. fs. 14/16) ni en su escrito deinicio laresolucion del contrato, 1o cierto es que
fue contundente en todas sus intimacionesy pretension de la accion respecto de la devolucion de lo abonado por las mercaderias no
entregadas, siendo esto la consecuencialdgica de laresolucion contractual parcial.  En este sentido, se ha dicho que no es
necesario el empleo de palabras sacramental es, pudiendo incluso inferir el gjercicio de lafacultad resolutoria de peticiones
categdricas incompatibles con el cumplimiento del contrato, como seria aqui larestitucién de lo entregado en virtud del mismo (cfr.
Ramella, Anteo E., Laresolucién por incumplimiento, Astrea, Buenos Aires, pag. 200); (i) sin perjuicio de resultar o no los
materiales adeudados necesarios parala obra, |0 cierto es que la actora demostré haberlos abonado en su totalidad en fecha idénticaa
ladelaorden de pagoy s éstos no fueron entregados por la demandada resulta atendible su pretension. Pues, aun cuando los haya
adquirido para acopio o material de reposicion, lalegitimidad de su reclamo no se ve alterada. Vale decir, admitir que la demandada
no entregue cierta cantidad de ellos -pagados en su totalidad- implicaria validar un enriquecimiento sin causade su parte;  (iii) en
cuanto ala suma otorgada por la magistrada por los materiales de la factura Nro. ..., cabe sefialar que si bien se encuentran
demostradas | as cantidades adeudadas, al carecer los documentos del detalle del precio unitario, por litro 0 m2, la sentenciante
acudi6 acertadamente a las facultades otorgadas por €l articulo 165 in fine del CPr., el cual laautorizaafijar €l importe del crédito
?siempre que su existencia esté legalmente comprobada, aunque no resultare justificado su monto?;,  (iv) lapertinenciade lafecha
establecida como dies a quo de los intereses se deriva de lo expuesto en €l punto (i). Por lo demas, € hecho de que la contraparte
haya resistido laintimacion en nada modifica la constitucion en mora cuando luego se comprob6 que € incumplimiento eratal;

(v) como ya se hadicho en reiteradas oportunidades, |a distribucion de costas no resulta un célculo aritmético derivado del
porcentaje por e que prosperd cada rubro. Aqui ha quedado demostrado el incumplimiento del demandado pese alas intimaciones
cursadas por SDE y es esta responsabilidad que pesa sobre su cabeza la que resulta dirimente para acudir a principio objetivo dela
derrotadel articulo 68 del CPr.;y (Vi) no fueron aportados elementos que desvirtlien las conclusiones de lajueza de grado
respecto del rechazo de lamulta por temeridad y malicia.  Asi |as cosas, |0s argumentos expuestos no hacen mas que sellar la
suerte adversa del recurso intentado. V. Por lo expuesto, propongo a Acuerdo: declarar desierto el recurso interpuesto por €l
demandado Norberto Edgar Testa; sin costas de alzada por no mediar contradictorio.  Asivoto.  El Sefior Juez de Camara,
Miguel F. Bargall6, dice: Comparto los fundamentos vertidos por el Sefior Juez preopinante por lo que adhiero ala solucion por €l
propiciada. Voto, en consecuencia, en igual sentido.  Por andlogas razones, el Sefior Juez de Camara, Angel O. Sala, adhiere alos
votos que anteceden.  Con lo que termina este Acuerdo, que firman los Sefiores Jueces de Camara doctores HERNAN
MONCLA, ANGEL O. SALA y MIGUEL F. BARGALLO. Antemi: Francisco J. Troiani. Es copiadel origina que
correafs........... del libro n° 39 de Acuerdos Comerciales, Sala"E". FRANCISCO J. TROIANI  SECRETARIO DE
CAMARA Buenos Aires, 27 dejuniode2019. Y VISTOS:  Por los fundamentos del acuerdo precedente, se resuelve:
declarar desierto el recurso interpuesto por el demandado Norberto Edgar Testa; sin costas de a zada por no mediar contradictorio.
Atento el mérito de lalabor profesional cumplida, apreciada por su calidad, eficaciay extension, asi como la naturalezay monto del
proceso -computandose | os intereses como integrantes de la base regul atoria (conf. argumentos desarrollados por este tribunal en
pleno en la causa ?Banco del Buen Ayre S.A.?, del 29/12/94)-, se confirman -por estar apelados solo por atos- los honorarios del
letrado apoderado de la parte actora, doctor Luis Menéndez, por su labor en la primeray segunda etapa del juicio, y los del doctor
Jaime Esteban Hunter, como letrado patrocinante de la parte demandada por su actuacion en la primeray segunda etapa del proceso
(Ley 21.839, t.0. ley 24.432: 6,7,9, 19, 37y 38).  En cuanto alas tareas efectuadas en la Ultima etapa del proceso ordinario
fueron durante lavigenciade laley 27.423, corresponde analizar |as pautas determinadas por dicha normativa, es asi que se reducen
en 17,13 UMA, que alafechade hoy representalasumade TREINTA Y CINCO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($35.544) los estipendios del doctor Luis Menéndez, como letrado apoderado de la parte actora, y en 12,10 UMA, que ala
fecha de hoy representala sumade VEINTICINCOMIL CIENTO SIETE PESOS ($25.107) aquellos que le corresponden a doctor
Jaime Esteban Hunter, como letrado patrocinante de |a parte demandada (ley 27.423: 16, 19, 20, 21, 22, 24,y 29: ay b). De
acuerdo -en |o pertinente- con las pautas ut supra consideradas y ponderando la complejidad e importancia de |os trabajos realizados
en autos, se confirman los estipendios de la perito caligrafa Lourdes Virginia Nemi, se elevan a CATORCE MIL DOSCIENTOS
PESOS ($14.200) los del perito arquitecto Jorge Maria Vieray se confirman -por estar apelados slo por altos- los de la mediadora,
doctora Beatriz M. Padilla (Dec. Ley 16.638/57: 3y ccdtes./ Cpr.: 478, ler. parr.; introducido por ley 24.432; Dec. 2536/15: 3, inc.
h, Anexo |, art. 2inc. €).  Finamente, en cuanto alaresolucion de honorarios de fs. 127/8 que analiz0 las tareas realizadas en
torno alanegligencia de la pericia caligrafica por parte del demandado, se confirman -por estar apelados solo por atos- los
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emolumentos del doctor Luis Menéndez (Ley 21.839: 33). Notifiquese alas partes al domicilio electronico o, en su caso, en los

términos del CPr. 133y la Acordada C.S.J.N. 3/2015, pto. 10. Comuniquese (cfr. Acordada C.S.J.N. N° 15/13). HERNAN
MONCLA ANGEL O.SALA MIGUEL F. BARGALLO FRANCISCOJ. TROIANI SECRETARIO DE CAMARA
042047E
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