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Concurso Preventivo Revision De Creditos Prejudicialidad Entidades Bancarias

JURISPRUDENCIA Concurso preventivo. Revisién de créditos. Prejudicialidad.
Entidades bancarias Se confirmala resolucién mediante la cua el juez admitié larevision promovida por las entidades
bancarias, a concluirse que el saldo deudor cuya verificacion se pretendia -entre otros rubros- quedé conformado por la anulacion de
los débitos oportunamente solicitados por la concursada mediante el sistema de cobranzas de facturas que la entidad financiera
ofreciaasus clientes através del servicio ?Galicia Office? al cual se adhirid. Asimismo, se descarté el planteo de prejudicialidad, en
tanto la materiainvolucrada en la causa penal no guardaba relacién con el objeto del incidente comercial.

Buenos Aires, 13demayo de2019. Y VISTOS: 1. Laconcursadaapel6 laresolucion de fs. 803/10, mediante lacual €l Sr.
Juez aquo admitié larevision promovida por el Banco de Galiciay Buenos Aires SA. Su memorial defs. 815/24 fue contestado afs.
826/30 por laentidad financieray afs. 833/36 por lasindicatura. 2. La expresion de agravios no contiene una critica concretay
razonada de las partes del fallo que larecurrente consider6 equivocadas (cpr. 265, 266; CNCom. esta Salain re "Industrias Rab &/
quiebra ¢ incidente de pronto pago por Fiscalia de Estado de la Provincia de Buenos Aires' del 20.11.06; idem inre"Refmar SR.L.
c/ Zetoney Sabbag S.A. ¢ gjecutivo ¢ incidente de gjecucion” del 21.05.08), por lo que corresponde declarar desierto el recurso.
Con excepcion de ciertas manifestaciones formuladas en relacion alaresolucion del Sr. Juez -que no constituyen una adecuada
refutacion de los argumentos en |os cual es se sustento el decisorio-, €l extenso memorial es copia practicamente textual de la
contestacion del traslado del incidente.  De tal manera se advierte claramente que €l recurso no se refirié alos fundamentos del
fallo atacado, que decidi6 denegar €l planteo de prejudicialidad y verificar los montos generados en la cuenta corriente de titularidad
delaconcursada.  Enlo que atafie ala suspension del incidente en razon de la prejudicialidad, fue acertadala decision del a quo,
en tanto conforme resulta de las copias certificadas de |as causas penales en relacion alas cuales se formul 6 € planteo, la materia
involucrada en aguéllas no guarda relacién con el objeto de este incidente. Repérese que mientras que aqui se debate la existenciay
legitimidad del saldo deudor de la cuenta corriente de titularidad de la deudora, en sede represiva se investiga la denuncia formulada
por Prosegur SA respecto del débito que se formuld en su cuenta corriente, o0 sea, sujeto gjeno aesteincidente. Y s hienla
reversion de ese crédito, conjuntamente con el formulado respecto de Schenker SA, constituyen débitos incluidos en el saldo deudor
gue aqui se reclama, como se dijo, no eslalicitud de esareversion la materia cuestionada en sede penal.  Para que procedala
suspensién alaque alude € art. 1101 del CCIV, es necesario que tanto el proceso penal como €l civil reconozcan la misma causa, es
decir, que el mismo hecho que motiva la acusacién penal, sea el que originala pretension de ser resarcido por € ilicito en sede civil
(CNCom., SalaE, in re ?Circulos Integrados SA de Ahoray Préstamo s/ Quiebra? del 16.10.15 y sus citas), |0 que no acontece en el
sublite. A lo expuesto, cabe agregar que las pruebas realizadas en la causa son suficientes para admitir larevision.  El saldo
deudor cuya verificacion se pretende, entre otros rubros, quedd conformado por la anulacion de los débitos oportunamente
solicitados por la concursada mediante el sistema de cobranzas de facturas que la entidad financiera ofrece a sus clientes a través del
servicio ?Galicia Office? a cual se adhirid, tal como resulta de la documental aportada por €l incidentista (v. fs. 157/59), extremo
gue se ve corroborado por las declaraciones formuladas por Héctor Preatonio, socio gerente de la sociedad, al presentarse en la causa
penal como consecuenciadel llamado aindagatoria.  La pruebainformativa da cuenta que, tal como lo sostuvo el revisionista, los
débitos solicitados por Mittsuhito SRL fueron posteriormente desconocidos por las titulares de las cuentas (Prosegur y Schenker),
motivo por el cua se procedio alareversion pertinente, de acuerdo alas disposiciones de la Comunicacion ?A? 5054 del BCRA (v.
fs. 463y 476).  Ello ademas, se corrobora con la pericial informética, no impugnada por la deudora, de la que resulta que através
del sistema ?Galicia Office? aquélla solicitd dos érdenes de débitos que coinciden con las informadas por €l incidentistay las
entidades oficiantesafs. 463y 476.  Por otra parte, pese a desconocimiento y negativa formulada por los Sres. Preatonio al ser
citados areconocer lafilmacion correspondiente a retiro de losfondos (v. fs. 512 y fs. 515), en la causa penal yareferida, los
nombrados no solo reconocieron sino que también explicaron detalladamente el retiro de las sumas (v. fs. 686), incluso en esa
oportunidad aportaron constancias documental es que dan cuenta del monto retirado y correspondiente a cada una de las empresas (V.
fs. 650). Los antecedentes hasta aqui resefiados son suficientes pararechazar el recurso y confirmar laresolucién verificatoria
dictadaenlacausa. 3. Por lo expuesto, se rechaza el recurso de fs. 813 y se confirma la decision apelada, con costas por resultar
vencida. (Cpr. 69). 4. Notifiquese por Secretaria del Tribunal, conforme Acordadasn® 31/11y 38/13 CSIN. 5.
Oportunamente, ciimplase con la publicacion ala Direccion de Comunicacién Pablica de la CSIN, segln o dispuesto en €l art. 4 de
la Acordadan® 15/13 CSIN y, devuélvase al Juzgado deorigen. 6. Firman las suscriptas por encontrarse vacante lavocalian® 5
(conf. Art. 109 RIN). MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO  MATILDE E. BALLERINI
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